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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.784.675 - SP (2018/0295105-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : AGROPECUARIA IRACEMA LTDA
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PRO07295

AGRAVADO

JOSE MARIA DA COSTA EOUTRO(S) - SP037468
LUCAS GONCALVES MESQUITA - SP268095
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA
AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO. ACAO CIVIL PUBLICA. AREA DE
PRESERVACAO AMBIENTAL. RECOMPOSICAO DA AREA.
AUSENCIA DE DESACATO AO ART. 102 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
1.Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum que conheceu em parte
do Recurso Especid e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.
2. Cuidarse, na origem, de Ac¢do Civil Pdblica Ambiental proposta pdo MPE/SP
por meio da qud requer: a) a abstencdo da exploracéo das éreas de preservacéo
permanente ou de nelas promover ou permitir que se promovam atividades
danosas, ainda que parcidmente; b) a recomposicdo da cobertura florestal das
areas de preservacdo permanente da nascente e da lagoa situadas no imove; c)
0 pagamento de indenizagdo por danos ambientais, e d) ndo recebimento de
beneficios ou incentivos fiscais, bem como financiamentos dos agentes
financeiros estatais ou privados enquanto ndo se der integrd cumprimento as
determinagbes contidas na sentenca condenatoria. Conforme narrado, "no
procedimento  anexo (autos n°  144/2006-PJRegiond, autos n°
12/2006-PJSertdozinho), que indrui a inicid, a ré esta impedindo ou dificultando a
regeneracéo da vegetacdo nas dreas de preservacdo permanente (APP) da
nascente do cérrego Santo Antdnio dos Pimentas e da Lagoa do Campinho, uma
vez que parte sgnificativa dessas éreas estd ocupada irregularmente com o
plantio de cana-de-acUcar".
3. A sentenca julgou a acdo parcidmente procedente para condenar "ao
cumprimento da obrigacdo de fazer, consistente em recompor a cobertura
florestal da area de preservagdo permanente do imove rurd, efetuando o
controle de gramineas exdticas invasoras em todo o trecho de APP dentro dos
limites do imévd; entregar relatério em um prazo de 60 dias para verificacdo da
execucdo das medidas recomendadas, tudo sob pena de multa diaia de R$
1.000,00". O Tribund a quo negou provimento a Apelacéo.
4. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil/2015, umavez que o Tribuna de origem julgou integralmente a lide
e solucionou a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado. A
recorrente ndo fundamentou adequadamente a alegada violagéo ao art. 1.022 do
CPC, narrando em que consiste 0 vicio do julgado recorrido. Incide, por andogia,
0 Obice da Simula 284/STF, segundo a qud "é inadmissivd o Recurso
Extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsid'.
5. N&o se pode conhecer da irresignacéo contra a ofensa ao art. 489, § 1° 1V do
CPC, pois o referido digpostivo legd néo foi andisado pela instancia de origem.
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Ausente o indispensave requisito do pregquestionamento, o que atrai, por analogia,
0 Gbice da Simula 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo
ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada." Ademais, o Tribuna
a quo conggnou: "N&o ha controvérsia acerca da presenca do 'Capim Napier' na
area de preservacdo permanente existente na propriedade da apelante, tampouco
sobre o fato de que a existéncia da graminea exética impede a recomposicéo da
area pelavegetacao nativa'.
6. Ressdte-se que o Recurso Especid em tela foi interposto contra Acérdéo
proferido em Ac&o Civil Piblica, donde ja restara demonstrado de forma
exaustiva a ocorréncia de dano ambienta e a obrigagdo do agravante, na
qudidade de proprietéria do iméve rura, de recompor a cobertura florestal em
Area de Preservacdo Permanente (Fazenda S&o Luiz — nascente e Corrego
Santo Antonio das Pimentas) coberta por graminea exdtica “Cgpim Napier”.
Assm, o Tribuna a quo conggnou: "N&o ha controvérsia acerca da presenca do
'‘Capim Napier' na érea de preservacdo permanente existente na propriedade da
apelante, tampouco sobre o fato de que a existéncia da graminea exotica impede
a recomposi¢ao da area pela vegetacdo nativa'.
7. E invidve andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois inarredavel a
revisdio do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féticas
estabelecidas pdo acorddo recorrido. Aplicase, portanto, o 6bice da Simula
7ISTJ.
8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Bradilia, 06 de junho de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.784.675 - SP (2018/0295105-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : AGROPECUARIA IRACEMA LTDA
ADVOGADOS  : LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PRO07295
JOSE MARIA DA COSTA E OUTRO(S) - SP037468
LUCAS GONCALVESMESQUITA - SP268095
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum que conheceu em parte
do Recurso Especid e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

A parte insurgente, nas razbes do Agravo Interno, sustenta, em sintese que néo
h& como questionar que houve obscuridade no acordéo proferido no julgamento da apel acéo,
com ofensa ao art. 1.022 do CPC, exigéncia de prequestionamento do art. 489, § 1°, 1V, do
CPC e ausincia de necessdade de reexame féico probatdrio para andise do recurso
especid, porquanto “basta ler o recurso especid para se notar que toda a argumentacéo €
elaborada de acordo com 0 exposto nos préprios w. acorddos recorridos, ndo exigindo
quaquer brecha para se fdar em necessidade de reexame f&ico probatério. Com €efeito, o
proprio E. TJSP reconheceu que a prova pericid comprovou que a area em discusséo ndo
edta irregularmente ocupada com o cultivo de cana-de-acUcar. (...) No entanto, ssm maiores
fundamentagbes e contrariando 0 exposto pela pericia e pelo proprio Tribund em casos
andogos, decidiu que restaria ‘darividente que a obrigacd n&o se redringiu gpenas ao
controle das gramineas exdticas, englobando também a atuacdo efetiva no sentido de
restabelecer a cobertura ndiva da &rea’ E exatamente td raciocinio que se espera sga
afastado por esse E. STJ, pois se a pericia reconheceu que ndo ha quaquer cultivo de
cana-de-acUcar da APP, bastando o controle das graminess exdticas — 0 que Se encontra
exposto nos w. acorddos recorridos, afastando a Simula 7/STJ — € evidente que a
recomposi o ndo pode extrapolar o controle das referidas graminess.” (e-STJ fls 689/698).

Contraminuta as fls. 704-714.

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.784.675 - SP (2018/0295105-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 23.5.20109.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Logo, néo hafdar em reparo na decisdo.

De fato, o decisum agravado refere-se a julgamento de Recurso Especid

contra acordao assm ementado:

APELACAO. | a CAMARA RESERVADA AO MEIO
AMBIENTE. Acdo dvil publica ambienta. Condenacdo da requerida a
recomposicdo de vegetacdo ambiental nativa em APP. Imovel tomado por
graminea exdtica, na espécie 'Capim Napier, que impede a formacdo da
vegetacdo ndtiva, necesséria a garantia da biodiversdade e restabelecimento das
cadel as ecossistémicas.

Obrigacdo de recomposicdo atribuida ao proprietéario da gleba
Desdobramento da gérantia condtituciona e intergeraciond a0 meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem essencid a sadia quaidade de vida, a luz do
artigo 225, 'caput’, da CF.

Obrigacdo 'propter rem'. Manutencdo dar. sentenca.

Recurso de apelacdo ndo provido.

Cuida-se, na origem, de Acdo Civil Piblica Ambiental proposta pdo MPE/SP
por meio da qud requer: @) a abstencdo da exploracéo das areas de preservacdo permanente
ou de ndas promover ou pamitir que Se promovam dividades danosas, anda que
parcidmente; b) a recomposicdo da cobertura florestd das éreas de preservacdo permanente
da nascente e da lagoa Stuadas no imévd; ¢) o pagamento de indenizacdo por danos
ambientais, e d) ndo recebimento de beneficios ou incentivas fiscals, bem como finenciamentos
dos agentes financaros edtatais ou privados enquanto ndo der integrd cumprimento as
determinages contidas na sentenca condenatoria.

Conforme narrado, "no procedimento anexo (autos n° 144/2006-PJRegiond,
autos n° 12/2006-PJSertdozinho), que indrui a inidd, a ré estd impedindo ou dificultando a
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regeneracéo da vegetacdo nas areas de preservacéo permanente (APP) da nascente do
cdrrego Santo Antbnio dos Pimentas e da Lagoa do Campinho, umavez que parte sgnificativa
dessas &reas esta ocupada irregularmente com o plantio de cana-de-aclcar.

A sentenca julgou a acdo pacidmente procedente para condenar “ao
cumprimento da obrigac@o de fazer, condstente em recompor a cobertura florestd da area de
preservacdo permanente do imove rurd, efetuando o controle de gramineas exdticas invasoras
em todo o trecho de APP dentro dos limites do imdvd; entregar relatério em um prazo de 60
dias para verificacdo da execucéo das medidas recomendadas, tudo sob pena de multa digria
de R$ 1.000,00".

O Tribund a quo negou provimento a Apelacéo nos seguintes termos

Ora, se as trés glebas rurais pertencentes a recorrente
encontram-se tomadas por vegetacdo exdtica, especificamente e en sua maioria
'‘Capim Napier 1 - ainda que ndo existente o cultivo de cana-de-agUcar ou
qualquer outra espécie de interesse comercial é certo que sua presenca impede a
regeneracdo da cobertura vegetal nativa da &rea, de onde emerge o dever de
recomposicéo ambienta, & maneira requerida pelo 'Parquet’ em seu pedido 'b' da
acao avil publica (fl. 11).

(...) 3. N&o ha controvérsia acerca da presenca do 'Capim Napier'
na &rea de preservacdo permanente existente na propriedade da apeante,
tampouco sobre o fato de que a existéncia da graminea exdtica impede a
recomposicao da area pela vegetacao nativa (0 que, em observancia ao principio
da celeridade e economia, dispensa este relator de tecer comentarios acerca da
prova periciad produzida nos autos). Pese para tanto as quatro pericias realizadas
(al.° pericia afls. 187 e ss., degadamente era loca errbneo; a 2.° periciaafls.
286/294; a 3.° pericia a fls. 336/342, esta a titulo de 'esclarecimentos e quesitos
suplementares e a 4.° a fls. 395/399, a titulo de novos' esclarecimentos...).

4. N6 caso concreto, ainda que a apelante defenda que rediza
rocadas periodicas no iméve, de modo a conter o dastramento do citado cgpim, é
certo que a medida ndo tem ddo suficiente para a recomposicao da vegetacdo
nativa na area, e eu se tratando de dever legamente imposto a manutencéo e
protecdo de areas de preservacdo permanente, ndo encontra guarida a alegacéo
de que ja faz mais do que lhe exige a lel. O senhor perito foi claro ao dizer que
(fls. 398 - quedto n.° 13) que mera ‘rocada 1 ndo quer dizer ‘conducéo do
processo regenerativo’ e que pode, inclusve, piorar a Situagéo loca.

Consultem-se as respostas aos quesitos '18' (fls. 287), '40' (fls.
284) e '41' (fls. 289) da segunda pericia, a0 depois exposta a criticas — adgum
corretas — e explicitada nos derais trabahos periciais. Despicienda, dada a
consecucdo da édrea de preservacdo permanente no locd (FAZENDA SAO
LUIZ - nascente e Corrego Santo Antonio das Pimentas), a definicéo legd de
‘olho d'dguad, nascente 'difusa, 'area unida, nascente etc. Alids, o Artigo 3.° do
Cadigo Florestd é claro:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

"XVII - nascente: afloramento natura do lencol freaico que
apresenta perenidade e da inicio a um curso d'agua;

XVIII - dho d'dgua: afloramento natural do lencol fredtico, mesmo
gue intermitente (...)'

5. A Condlituicdo da Republica garante a todos, inclusve as
geracOes futuras, o direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem
essencial a sadia quaidade de vida— a luz do artigo 225, 'caput’ -, e o0 dever de
reparacéo ambiental é desdobramento logico de td garantia.

Tenha-se' ciente, assm, que a necessidade de cobertura da érea
eu voga por espécies nativas regionais se judifica pela fun¢do ecoldgica que
desempenham, aém de garantir a biodiversidade da regido, com restabel ecimento
das cadeias ecossistémicas.

6. Nesse contexto, nasce para 0 proprietério ou possuidor do
imévd o dever de reparacdo, sen que se possa degar a exclusio da
responsabilidade por se tratar de degradacéo atribuida a terceira pessoa ou ao
fato de o vento espahar as sementes do capim que € prejudicid a recomposicéo
ambiental. A obrigacdo aqui € T propter ren f , ficando imposto ao atua
proprietério ou possuidor 0 dever de zdo e cuidado pelas éreas legamente
protegidas.

7. No caso dos autos, pretende a apelante a exclusdo da
responsabilidade porque a graminea seria de dificil contencdo, sendo facilmente
espalhada pela ' agdo do vento. Td argumento ndo exclui o dever de zdar e
promover a recomposi¢do da cobertura nativa da APP, de modo a se primar pela
garantia congtituciona e obrigacdo

8. E nesse sentido, correto o entendimento esposado na r.
sentenca, de onde ndo emerge outra conclusdo sendo, a de que o decreto de
procedéncia merece subsidtir.

(...) 9.1. Ou sga, de se observar que a expressao "conducéo de
regeneracdo natura" contida na norma ndo exclui a atuacdo do proprietario para
fins de recomposicdo da cobertura vegetal nativa da area protegida, noutras
palavras, ndo conduz a conclusdo de que bastaria 0 abandono da érea para fins de
adequacdo a legidacdo ambienta ou mera rocada eventual. Evidentemente o
orgdo ambientd do Estado prestard as orientacbes técnicas para que a
recomposicao seja eficazmente redlizada. E, inclusve, poderd e, fazer incidir as
novas disposi¢oes do novo Codigo Florestal, que aqui ndo ficaram presentes, se 0
caso e houver elementos outros para tanto.

Congtata-se que ndo se configura a ofensa a0 art. 1.022 do Cddigo de
Processo Civil/2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsa, em conformidade com o que lhe foi apresentado.

N&o é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,

observando as questfes rdevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13.8.2007; e REp
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855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28.6.2007.

A recorrente ndo fundamentou adequadamente a aegada violagéo ao art. 1.022
do CPC, narrando em que congste 0 vicio do julgado recorrido. Incide, por andogia, 0 ébice
da SImula 284/STF, segundo a qud "é inadmissvd 0 Recurso Extraordin&rio, quando a
deficiéncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensio da controversa'.

N&o se pode conhecer dairresgnacéo contraa ofensaao art. 489, § 1°, 1V do
CPC, pais o referido dispostivo legd néo fo andisado pela inddndia de origem. Ausente o
indigopensave requisto do prequestionamento, o que dra, por anadogia, 0 Gbice da Simula
282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decis3o recorrida,
aquestéo federd suscitada”

Ademais, o Tribund a quo conggnou: "N&o ha controvérsa acerca da presenca
do 'Capim Napier' na area de preservacdo permanente exisente na propriedade da apdante,
tampouco sobre o fato de que a exigéncia da graminea exdtica impede a recomposicéo da
area pelavegetacdo ndivd'.

Consoante transcrito acima, ressalte-se que 0 Recurso Especid em tda foi
interposto contra Acorddo proferido em Acéo Civil Piblica, donde ja restara demonstrado de
forma exaudtiva a ocorréncia de dano ambientd e a obrigacéo do agravante, na quaidade de
proprietéria do imove rurd, de recompor a cobertura floresd em Area de Preservacio
Permanente (Fazenda S&0 Luiz — nascente e Cdrrego Santo Antonio das Pimentas) coberta
por gramineaexdtica“ Cgoim Napier”.

E invidvd andisar a tese defendida no Recurso Espedid, pois inaredave a
revisdo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féticas estabelecidas peo
acordao recorrido. Aplica-se, portanto, o ébice da SImula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. MEDIDA CAUTELAR PARA
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO. NECESSARIA
VIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
VIABILIDADE. ACORDAO COM FUNDAMENTOS BASEADOS EM
FATOS E PROVAS CUJA REANALISE IMPLICARIA EM REEXAME
FATICO-PROBATORIO INVIAVEL EM RECURSO ESPECIAL DIANTE
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DA INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

| - Trata-se de medida cautelar visando a concesséo de efeito
suspensivo ao recurso especia. E necessédria a andlise da viabilidade do recurso a
gue se quer dar efeito suspensivo.

Il - O processo origind esté relacionado com agdo dvil pdblica
guizada peo Minigério Publico estadua em prol da area de preservacéo
permanente (APP) do Cdrrego das Cubas no municipio de Guarulhos. A agéo
teve como réu o particular - requerente - € 0 municipio.

1l - O acérddo recorrido determinou que a parte requerente
apresente um projeto de recomposi¢éo de suas propriedades em razdo da danos a
area de preservacao permanente nas margens do Cérrego das Cubas. Edtipulou a
faixa de 30 (trinta) metros em relacdo ao curso do rio para tanto. Apos a
aprovacdo do plano, o acorddo iguamente fixou que a execucdo do projeto
devera ser feita com atencdo ao prazo estipulado pelo érgéo técnico do Poder
Executivo. E 0 que se percebe do seguinte trecho: "[..] O voto é pdo
desprovimento do reexame e pelo provimento parcid do recurso do réu para
restringir aos lotes que lhe pertencem indicados em vermelho na planta de fls.
456, vol. 3, respeitada a faixa de trinta metros prevista na legidacdo ambiental.
Para tanto, o réu apresentara em 180 dias o projeto de recomposicdo a CBRN e
0 executara no prazo que for assnado, sob a pena de multa cominatéria de R$
1.000,00 por semana ou fracdo, que podera ser alterada para mais ou para menos,
se judtificado, mantida a sentenca no mais|...].

IV - Para chegar nesta conclusio, o acdrddo apreciou os fatos
derivados de laudos técnicos e um conjunto de documentos, referidos a plantas,
aém de detalhes especificos da area, como a inexecucdo de intervencdes
urbanisticos que estavam plangjadas. Relativamente as alegaces de violacéo da
legidacdo federal (art. 458 do Codigo de Processo Civil de 1973), verifica-se que
esta relacionada com o argumento de que a sentenca teria incorporado de forma
literd 0s argumentos trazido pelo Parquet estadual em sua peca de réplica
Contudo, o tema n&o foi tratado pelo acdrddo recorrido. Logo, ao recurso especial
caberia a negativa de conhecimento diante do enunciado n. 211 da Simula do
STJ.

V - De fato, os limites da recomposicdo ambienta foram
fartamente fixados com atencdo aos fatos dos autos, como se verifica da
fundamentacdo que € a base do acérdao.

V1 - Todo o debate acerca dos fatos e laudos esbarra no dbice do
enunciado n. 7 da Simulado STJ.

V11 - O mesmo ocorre com a alegacdo de cerceamento de defesa,
pelo fato de que a parte requerente postulava a producdo de mais provas. O
debate juridico estava cingido a definicdo da faixa de aplicagdo a recomposicéo
ambientd em relacdo as margens. O acorddo houve por definir o limite de 30
(trinta) metros, nos termos do parégrafo Unico do art. 2° da Lel n. 4.771/65
(Cbdigo Florestd), com a redacé@o dada pela Lel n. 7.803/89, uma vez que ndo
haveria edificacdo nos lotes. VIII - A Le 4.771/65 (Codigo Florestd) foi
revogada pelo advento da Le n. 12.651/2012, a qud manteve o limite de 30
(trinta) metros, fixado em 1989, mesmo apos a modificacdo da redacdo pela Lei
n. 12.727/2012.

IX - A solugdo juridica se apresenta como a escorreita aplicacdo
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da le federal ao caso concreto, com base nos fatos apreciados pelo Tribuna de
origem, uma vez que consgnou ser gplicavel o limite de 30 (trinta) metros, em
razéo de ndo ter havido edificacdo no loteamento, anterior a Lel n. 7.803/89. O
tema também esbarraria no enunciado n. 7 da Simulado STJ.

X - Em suma em uma andise pefunctoria, tipica dos
procedimentos de cunho cautelar, ndo verifico a viabilidede juridica do recurso
especid e, logo, ausente o fumus boni iuris.

XI - Em relagdo a0 periculum in mora, a constru¢éo de planos
para que hga a recomposicdo da érea danificada se apresenta como uma
consequéncia do acdérddo. Ndo € motivo suficiente para a atribuicdo do efeito
uspensivo e, assm, para a postergacdo dos procedimentos referentes a
EXecucao.

XIl - Agravo interno improvido.

(AgRg na MC 25536/SP, Re. Minigro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, julgado em 7/8/2018, DJe 15/8/2018)

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO AMBIENTAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. GENERICOS. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. ARTS. 333, |, E 334, | e lll, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973; 524 do CODIGO CIVIL DE 1916;
& E 11, PARAGRAFO UNICO, DA LEIl N. 4.771/1965; &, 80 E 81 DO
DECRETO N. 24643/1934: E 3 DA LEl N. 73451985 NAO
PREQUESTIONADOS. INEPCIA DA INICIAL POR FALTA DE
DOCUMENTO HABIL A COMPROVAR O PLEITO. SUMULA 7.
AUSENCIA DO INTERESSE DE AGIR DEVIDO A PREVIO ACORDO NA
ESFERA CRIMINAL. SUMULA 7. PRESCRICAO. PRETENSAO NAO
PRESCRITA EM RAZAO DO DANO CONTINUADO. MERITO DE FATO.
AREA DE PRESERVAGAO PERMANENTE. DEVASTACAO ANTERIOR
A OCUPACAO. IRRELEVANCIA. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO DE POLUIDOR. SUMULA 7 DO STJ.

1. A suscitada violag&o do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi
deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicacdo da Simula 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
nao permitir a exata compreensao da controvérsia'.

2. O fato do Tribund a quo mencionar os dispodtivos ndo supre o
requisto de prequestionamento. Para que se tenha por prequestionada
determinada matéria, € necessario que a questdo tenha sdo objeto de debate, a
luz da legidacdo federal indicada, com a imprescindivel manifestacéo pela Corte
de origem, a qua devera emitir um juizo de vaor acerca dos digpostivos legais ao
decidir por sua aplicacéo ou seu afastamento em relacdo a cada caso concreto.
N&o houve emissdo de juizo de vaor peo acordao recorrido quanto ao disposto
nos arts. 333, I, e 334, | e lll, do Cadigo de Processo Civil de 1973; 524 do
Cadigo Civil de 1916; 8° e 11, pardgrafo Unico, da Le n. 4.771/1965; 9, 80 e 81
do Decreto n. 24.643/1934; e 3*da Le n. 7.345/1985.

3. O acdrda@o concluiu, como premissa fatica, haver documentos
nainicia que comprovam a existéncia de érea de preservacéo permanente onde o
rancho esté construido. Perquirir a respeito dos requisitos formais de vaidade da
peticdo e demais detalhes que compdem o cerne da inépcia da inicid implicaria
clara revisdo de matéria fatico-probatoria, providéncia vedada pela Simula 7 do
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STJ.

4. O Tribund estadua constatou que a transacdo pactuada néo
possui 0 conddo de inviahilizar o mango da acdo avil publica, sgja porque o objeto
de ambas é digtinto ou por ndo haver o exato cumprimento do acordo. Infirmar se
foi cumprido o acordo ou verificar se 0s objetos sdo distintos demanda reexame
do contexto fético-probatério dos autos, o que € invidvel em recurso especial
devido ao 6bice da Simula 7/STJ.

5. Néo existe prescricdo, pois a manutencdo das construgdes na
area de preservacdo ambientd impede que a vegetagdo se regenere,
prolongando-se, assm, os danos causados ao meio ambiente. No caso em tela, a
lesdo perpetuou-se, recriando ou renovando a cada dia a pretensdo juridica do
titular do direito ofendido. N&o ha que se fdar de prescricdo em acles de
natureza ambiental decorrentes de dano permanente, a0 menos enquanto se
perpetuar o dano ambiental.

6. In casu, 0 exame das circunstancias que resultaram no
reconhecimento da ilicitude da conduta perpetrada pelos demandados, ensejadora
de responsabilizacdo pela recomposicéo das areas de preservacdo permanente in
foco, decorreu da andlise do contexto fético-probatério encartado nos autos, fato
gue denota a impossibilidede de apreciacdo do tema pelo STJ em virtude do Gbice
erigido pela Simula 7 desta Corte Superior.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, néo
provido.

(REsp 1.081.257/SP, Rd. Minigdro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 5/6/2018, DJe 13/6/2018)

Havendo prévia fixacdo de honorérios de advogado pelas ingéncias de origem,

determina-se a sua mgjoracéo, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10 % do vaor

ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cadigo de Processo Civil, observados, se

aplicaves, os limites percentuais previstos nos 88 2.° e 3.° do referido digpostivo legd,

ressalvada a eventud concesséo da gratuidade da judtica

Por conseguinte, irreprochavel 0 decisum que conheceu em parte do Recurso

Especid e, nessa extensio, negou-lhe provimento.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na

decisfo agravada, suficientemente fundamentada e em consonéncia com jurigprudéncia pecifica

do STJ, ndo ha prover o Agravo Interno que contra da se insurge.

Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo I nterno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0295105-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.784.675/ SP

Numeros Origem: 00003579120078260597 3579120078260597 76/2007 762007
PAUTA: 06/06/2019 JULGADO: 06/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : AGROPECUARIA IRACEMA LTDA
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PR007295

JOSE MARIA DA COSTA E OUTRO(S) - SP037468
LUCAS GONCALVESMESQUITA - SP268095
RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente - Area de Preservaco Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGROPECUARIA IRACEMA LTDA
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER - PRO07295
JOSE MARIA DA COSTA E OUTRO(S) - SP037468
LUCAS GONCALVESMESQUITA - SP268095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



