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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.766.063 - RJ (2018/0205354-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRAB.EM EDUCACAOQO DA U.F.DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVANTE : AREN MOY SES FRENK

AGRAVANTE . ALUISIO GONCALVES COSTA
AGRAVANTE : FELICIO DE OLIVEIRA CAMPOS
AGRAVANTE : DEONICE TIMOTEO DOS SANTOS
ADVOGADOS : MAUROALBANO PIMENTA - RJ075005

AGRAVADO

CARLOSHEVERTTON SLVA BERNARDO - RJ176487
- UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE 3,17%. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. LIMITACAO TEMPORAL. POSSIBILIDADE. NAO OFENSA A
COISA JULGADA. EMBARGOS A EXECUCAO. SUMULAS 83 E 7 DO
STJ.
1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum gque conheceu em parte
do Recurso Especia e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.
2. O Agravo Interno nd0 merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para aterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna inclume o
entendimento nela firmado. Portanto n&o ha falar em reparo na deciséo.
3. Na origem, trata-se de Embargos a Execucéo guizado pela UFRJ contra coisa
julgada que determinava o pagamento de diferencas salariais relativas aos 3,17%,
a partir de janeiro de 1995.
4. Prdiminarmente, ndo se conheceu do Recurso Especiad em relacdo a adegada
mécula a dispostivos conditucionais, sob pena de afronta a competéncia
reservada pela Congtituicdo Federa ao Supremo Tribund Federal.
5. Constatou-se que ndo se configura a ofensa a0 art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil/2015, umavez que o Tribuna de origem julgou integralmente a lide
e solucionou a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado.
6. N&o se pode conhecer dairresignacao contra a violagéo aos arts. 141 e 492 do
CPC/2015; 467, 468, 471, 474 e 586 do CPC/1973; 373, |1, 380 e 1.707 do Cddigo
Civil; e 23 da Lea 8.906/1994, pois os referidos digpostivos legais ndo foram
andisados pela ingténcia de origem. Ausente, portanto, 0 requisto do
prequestionamento, o que atrai, por analogia, 0 ébice da Simula 282/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo ventilada, na decisdo recorrida,
a questdo federal suscitada’.
7. Quanto ao méito, nos termos do Tema 804 da jurisprudéncia do STJ (REsp
Repetitivo 1.371750-PE), "o pagamento do regjuste de 3,17% esta limitado a data
da reestruturacdo ou reorganizacdo da carreira, nos termos do art. 10 da Medida
Provisdria 2.225-45/2001, ndo configurando tal marco o advento da Le 9.678, de
3 de julho de 1998, que estabeleceu a Gratificacdo de Edtimulo a Docéncia -
GED, uma vez que esse normativo ndo reorganizou ou reestruturou a carreira dos
servidores publicos do magistério superior lotados em ingtituicGes de ensino dos
Minigtérios da Educacéo e da Defesa’. Nesse sentido: REsp 1.371.750/PE, Rdl.
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Ministro Og Fernandes, Primeira Secdo, DJe 10/4/2015.

8. O acdrdado do Tribund a quo foi categdrico ao reconhecer a possbilidade da
limitacdo tempora do pagamento dos valores devidos a data da reestruturacéo
das carreiras dos servidores envolvidos. O decisum recorrido esta em sintonia
com o atua entendimento do STJ, firmado em recursos repetitivos, no sentido da
posshilidede da limitacdo tempord do regjuste de 3,17% quando este for
concedido por decisdo judicd, bem como no tocante a posshbilidade de
compensagdo dos importes devidos aos servidores com agueles percebidos apos
a reestruturacdo da carreira, ndo havendo faar, in casu, em ofensa a coisa
jugada. A propdsito. REsp 1.710.581/RJ, Rel. Minidro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 23/5/2018; REsp 1.690.581/RJ, Rel. Minidro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/12/2017, DJe 19/12/2017; REsp
1.686.328/RJ, Rdl. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/10/2017;
AgRg no AREsp 303.112/PE, Redl. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 17/6/2013; AgRg no AREsp 303.884/PE, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, , DJe 16/5/2013.

9. Dessume-se que O acodrddo recorrido estd em dntonia com o atud
posicionamento do STJ, razéo pela qua ndo merece prosperar a irresignagao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece do
Recurso Especia pela divergéneia, quando a orientagéo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’ .

10. A andlise das argumentacfes recursais quanto a verba honordria e ao
momento em que se redizou a reestruturagdo da carreira dos servidores
mostra-se inviave em Recurso Especia, tendo em vigta a circunstancia obgtativa
decorrente do disposto na Simula 7 do STJ.

11. Por conseguinte, irreprochavel o decisum agravado que conheceu em parte
do Recurso Especia e, nessa extensdo, negou-Ihe provimento.

12. Agravo interno néo provido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo votaram com o Sr. Ministro Relaor.”

Brasilia, 11 de junho de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.766.063 - RJ (2018/0205354-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRAB.EM EDUCACAOQO DA U.F.DO RIO DE
JANEIRO

AGRAVANTE : AREN MOY SES FRENK

AGRAVANTE . ALUISIO GONCALVES COSTA

AGRAVANTE : FELICIO DE OLIVEIRA CAMPOS

AGRAVANTE : DEONICE TIMOTEO DOS SANTOS

ADVOGADOS : MAUROALBANO PIMENTA - RJ075005
CARLOSHEVERTTON SLVA BERNARDO - RJ176487

AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum que conheceu em parte
do Recurso Especid e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

A parte insurgente, nas razdes do Agravo Interno, sustenta, em sinteser

Ex podgitis, requer o Agravante, que seja DADO PROVIMENTO
ao presente Agravo Interno, caso néo hagja reconsideracéo por V. Exa, que sga
provido o presente agravo para determinar o regular processamento do Recurso
Especid perante esta Corte, confiando o Agravante no tota provimento do
mesmo nos termos da fundamentaco para reformar o acérdao regiond.

Contraminuta ndo apresentada
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.8.20109.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Logo, néo hafdar em reparo na decisdo.

De fato, o decisum agravado refere-se a julgamento de Recurso Especid
interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c', da Condtituico da Republica, contra
acordao assm ementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. LIMITACAO TEMPORAL.
MP N° 2.225/01. TERMO FINAL. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. Tratasc dc apelacdo interposta pdo SINDICATO DOS
TRABALHADORES EM EDUCACAO DA UFRJ - SINTUFRJ E OUTROS
em facc dc sentenca que julgou procedente o pedido formulado nos embargos a
execucdo, para determinar a extingdo da execucdo proposta pelos embargados
AREN MOQOY SES FRENK, ELCIMEIRE CRUZ DOS ANJOS c FELICIO DE
OLIVEIRA CAMPOS, tendo cm vigta a inexisténcia dc valores a executar,
conforme célculos da Contadoria Judicid dc ils 586/613, ¢ determinar o
prosseguimento  da execucdo proposta pelos embargados ALUISIO
GONCALVES COSTA ¢ DEONICE TIMOTEO DOS SANTOS com base nos
vaores dc R$ 2.634,82 (dois mil sciscentos ¢ trinta e quatro reais ¢ oitenta ¢ dois
centavos) ¢ R$ 572,00 (quinhentos ¢ setenta ¢ dois reais), respectivamente, ¢ dos
honor&rios advocaticios, nos termos da fundamentagdo, t&o somente apds o
encontro dc contas desse valor com as rubricas que continuaram a ser pagas
apos maio dc 2002. O titulo executivo judicid € originaio da acéo coletiva n°
99.0063635-0, promovida pelo Sindicato dos Trabaha dores cm Educacéo da
Universdade Federa do Rio dc janeiro - SINTUFRJ, o qua condenou a
UFRJcmbargantc a0 pagamento do reguste dc 317%  aos
servidores/substituidos, a partir dc janeiro dc 1995.

2. O termo find do pagamento dos vadores devidos a titulo de
regjuste de 3,17% se opera na data da reestruturacéo/reorganizacdo da carreira,
nos termos do art. 10 da Medida Provisoria n° 2.225/2001. A reestruturagdo da
carreira dos técnicos adminigrativos das indituicbes de ensno superior foi
determinada pda MP n° 2.150/01 e a reestruturagdo da carreira do magistério
superior pelaLe n° 10.405/02. A partir desse marco, ndo ha mais obrigacdo a ser
satisfeita e tampouco diferencas a serem pagas, jA que a referida medida
provisiria procedeu a extensdo adminigtrativa do percentual. Possbilidade de
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compensacao dos vaores ja pagos aos exequentes a esse titulo apds essa data,
mesmo por forca de decisdo judicid, sob pena de bis in idem e enriquecimento
ilidto dos servidores. Precedentes. STJ, 5 a Turma, AgRg no REsp 1105056/PR,
Rei. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 16.11.2009; TRF2, 5 a Turma
Especidizada, AC 201251011023272, Rei. Des. Fed. ALUISIO GONCALVES
DE CASTRO MENDES, E-DJF2R 22.01.2016; TRF2, 5 a Turma Especiaizada.
AC 201500000096344, Rei. Des. Fed. MARCELLO FERREIRA DE SOUZA
GRANADO. E-DJF2R 28.9.2016.

3. Acertada a decisio que declarou ndo mas exigir a
obrigatoriedade de a Universidade Federal do Rio de Janeiro continuar pagando a
rubrica de 3.17% nos contracheques dos subgtituidos, uma vez que ndo ha mais
residuos a serem pagos.

4. A decadéncia previstano art. 54 daLe n° 9.784/99 rcfcrc-sc a
impossibilidade dc a Administracdo anular seus proprios atos, apds o prazo de 5
(cinco) anos; ndo se estende, portanto, a0 ato judicid que determinou o
pagamento da rubrica. No caso, aplica-se o entendimento explicitado pedo TRF5,
segundo o qua "aincorporacdo de parcela remuneratOria decorrente de decisdo
judidd transitada em julgado somente é devida enquanto vigente o regime juridico
de sua concessdo, ido €, preservadas as premissas féticas e juridicas que
justificaram o deferimento. A superveniente reestruturacdo da carreira congtitui
uma auténtica modificagdo no estado de direito, a evidenciar a subsuncéo da
hipétese telada no art. 471 do CPC. N&o se trata de rediscussdo do mérito do
processo de conhecimento, mas apenas do reconhecimento lega de seus limites'
(TRF5, 1 a Turma, AC 20058000006877, Rei. Des. Federa FRANCISCO
CAVALCANTI, DJE 20.7.2012). De outro modo, seria perpetuar o pagamento
em duplicidade de uma determinada verba, caracterizando enriquecimento sem
causa.

5. Apelagdo ndo provida

Embargos de Declaracéo néo providos.

Em Recurso Especid, os recorrentes gpontam afronta aos arts. 1.022 do
CPC/2015; 474 do CPC/1973 (impossihilidade da compensacdo de vaores pagos por forca
de decisfbo judidd trandtada em julgado); 1° do Decreto 20.910/1932 (prescricéo -
impossibilidede da compensacéo de vaores anteriores a outubro de 2007); 586 do CPC/1973
e 783 do CPC/2015 (execucdo de acordo com Parecer Técnico da devedora - limitagéo
tempord dos cdculos); 141 e 492 do CPC/2015; 468, 471 e 474 do CPC/1973 (violacdo da
coisa julgada); impossibilidade de compensagéo sobre a rubrica decisio judicd tran. julg. &
373, 11, e 1.707 do Cdbdigo Civil (natureza juridica da compensac@o - ofensa ao principio da
dignidade da pessoa humana - art. 1°, I, da CF); 467, 468 e 474 (imposshilidade de
sugpensio da implantacZo judicid e violagdo ao principio do juiz naturd - incompeténcia do
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juizo para julgar a legdidade da incorporacéo - devido processo legd); art. 5°, XXXVI, da
CF (violacéo ao principio do fato consumado); 5°, XXXVI da CF (violacdo ao principio da
sguranca); 54 da Lea 9.784/1999 (decadéncia); 37, XV, da CF (irredutibilidade
remuneratdria); 5°, LIV e LV (contraditorio, anpla defesa e devido processo legd); 23 daLe
8.906/1994 e 380 do Cddigo Civil (compensacéo do vaor pago a titulo de honorérios
advoceticios); bem como a precedentes jurigorudenciais quanto a impossibilidade de
compensacao pela percepcao de boa-fé dos vaores (REsp Repetitivo 1.244.182/PB).

Verificase que, na origem, tratase de Embargos a Execucéo guizado pela
UFRJ contra coisa julgada que determinava o pagamento de diferencas sdarias rdativas aos
3,17%, apartir de janeiro de 1995.

A sentenca julgou os Embargos procedentes extinguindo o feito e declarando a
extincdo da execucdo proposta peos servidores Aren Moyses Frenk, Elamare Cruz dos
Anjos e Fdicio de Olivaira Campos, tendo em vida a inexigéncia de montantes a executar,
estabelecendo o prosseguimento da execucéo proposta pelos servidores Aluiso Gongaves
Codta e Deonice Timateo dos Santos, tdo somente gpos 0 encontro de contas desse vaor
com as rubricas que continuaram a ser pagas apds mao de 2012.

O Tribund na origem negou provimento a Apelacdo com base nos seguintes
fundamentos

Consoante relatado, trata-se de apelacdo interposta peo
SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO DA UFRJ -
SINTUFRJ E OUTROS em face de sentenca que julgou procedente o pedido
formulado nos embargos a execucdo, para determinar a extingdo da execucédo
proposta pelos embargados AREN MOYSES FRENK, ELCIMEIRE CRUZ
DOS ANJOS e FELICIO DE OLIVEIRA CAMPOS, tendo em viga a
inexigténcia de valores a executar, conforme cédculos da Contadoria Judicid de
fls. 586/613, e determinar O prosseguimento da execucdo proposta pelos
embargados ALUISIO GONCALVES COSTA e DEONICE TIMOTEO DOS
SANTOS com base nos vaores de R$ 2.634,82 (dois mil seiscentos e trinta e
quatro reais e oitenta e dois centavos) e R$ 572,00 (quinhentos e setenta e dois
reais), respectivamente, e dos honor&ios advocaticios, nos termos da
fundamentacdo, tdo somente apOs o encontro de contas desse vaor com as
rubricas que continuaram a ser pagas apds maio de 2002.

O cerne da controvérsia cinge-se em definir se deve ser afastada
a compensacdo sobre verbas decorrentes do cumprimento de decisdo judicd
relativamente a periodo diverso daguele objeto da execucdo e, por conseguinte, a
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revogacdo da determinacéo que autoriza a supressdo do pagamento da rubrica
nos contracheques dos subgtituidos.

(...) Verifica-se que o titulo executivo judicid € originaio da acéo
coletiva n° 99.0063635-0 promovida peo Sindicato dos Trabalhadores em
Educacdo da Universdade Federal do Rio de Janeiro - SINTUFRJ. no qud foi
obtido provimento jurisdicional condenando a UFRJembargante ao pagamento do
regjuste de 3,17% aos servidores/substituidos, a partir de janeiro de 1995.

De fato, a jurisprudéncia ja consolidou o entendimento no sentido
de que o termo find do pagamento dos vaores devidos a titulo de regjuste de
3,17% se opera ou na data da reestruturagdo/reorganizacdo da carreira, nos
termos do art. 10 da Medida Provisorian.® 2.225/2001; ou em 1 0.1.2002, para as
carreiras que ndo foram reestruturadas/reorgani zadas até essa data, a teor do art.
9.° da mencionada medida provisoria.

E, nesse ponto, a sentenca que determinou a execucdo
individudizada (processo n° 2006.51.01.015199-0) foi clara ao limitar, com base
na jurisporudéncia consolidada do E. STJ, a incorporacéo do indice de 3.17% a
data da reorganizac@o de vencimentos pela MP n° 2.225/01. art. 10.

Nesse particular, destaca-se que a reestruturacéo da carreira dos
técnicos adminigtrativos das indtituigdes de ensino superior foi determinada pela
MP n.° 2.150/01 e a reestruturagdo da carreira do magistério superior pelaLe n°
10.405/02, condtituindo termo find para o pagamento do residuo de 3,17%.

A propdsito, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justicax

(...) Sendo assm, os exequentes integrantes dessas categorias
deverdo ter seus clculos relativos ao regjuste dc 3,17% limitados a data de
vigéncia das normas que reestruturaram suas respectivas carreiras.

A partir desse marco, ndo ha mais obrigacéo a ser satisfeita ¢
tampouco diferencas a serem pagas, ja que a referida medida provisoria procedeu
a extensdo adminigirativa do percentual.

No presente caso, conforme se verifica dos autos, os
exequentes/embargados tiveram implantados em seus contracheques o percentual
de 3,17%, com o pagamento das diferencas, tendo em vista ordem judicd do
Juizo da 30 a Vara Federd, proferida nos autos da execucdo coletiva
(99.0063635-0), que foi extinta, cm 2010, por sentenca proferida cm sede dc
embargos a execucao (2006.51.01.015199-0).

Como se V&, apesar dc a referida execucdo ter Sdo extinta cm
2010, os pagamentos relativos a implantacdo do indice dc 3,17% prosseguiram,
por parte da UFRJ. Entretanto, como dito acima, a MP n° 2.225/2001 ¢ marco
tempora find do regjuste dc 3,17%.

Assm, a fim dc evitar o pagamento cm duplicidade, a sentenca
recorrida cstabelece que os vaores pagos aos exequentes’embargados,
decorrentes da implementacéo do regjuste dc 3,17%, promovida por forca dc
decisdo proferida pelo Juizo da 30 a Vara Federal no processo n° 99.0063635-0,
devem ser abatidos do vaor apurado, uma vez que 0 reguste encontra-se
incorporado aos vencimentos dos exequentes desde a reestruturagdo dc suas
carreiras, nos termos do art. 10 da Medida Provisorian® 2.225-45/2001.

N&o ha duvida que as parcelas pagas aos cxcquentcs/cmbargados
a mesmo titulo, adminigtrativamente ou por forca de decisdo judicid, devem ser
compensadas, sob pena de bisin idem e enriquecimento ilicito dos servidores.
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Nesse sentido, confiram-se 0s precedentes da 5 a Turma
Especidizada deste EQ.

Tribuna Regiona Federa em caso idéntico ao cm andlise;

()

Portanto, € possivd e compensacdo do crédito exegquendo
referente ao regjuste de 3,17%, com os valores pagos a mesmo titulo por forca de
decisdo judicid, implantados apds o limite previsto na MP n° 2.225/01.

Por conseguinte, acertada € a decisdo que declarou ndo mais
exidir a obrigatoriedade de a Universdade Federa do Rio de Janeiro continuar
pagando a rubrica de 3,17% nos contracheques dos subdtituidos, uma vez que ndo
ha mais residuos a serem pagos. O MM Juiz de origem, muito bem examinou a
questéo:

(...) Outrossm, consequéncia do julgado é a autorizacdo para a
sustacdo do pagamento da respectiva rubrica, a parte, hga vista que "a
incorporacéo de parcela remuneratdria decorrente de deciso judicid transitada
em julgado somente € devida enquanto vigente o regime juridico de sua
concessao, i90 &, preservadas as premissas féticas e juridicas que justificaram o
deferimento. A superveniente reestruturaco da carreira condtitui uma auténtica
modificagdo no estado de direito, a evidenciar a subsuncéo da hipotese telada no
art. 471, do CPC. N&o se trata de rediscussdo do méito do processo de
conhecimento, mas apenas do reconhecimento legal de seus limites' (AC
20058000006877, Rel. Desembargador Federal Francisco Cavacanti - TRF5 -
Primeira Turma. DJE - Data 20/07/2012, pg. 250). De outro modo, seria
perpetuar o pagamento em duplicidade de uma determinada verba, caracterizando
enriquecimento sem causa.

Registre-se, ainda, que a decadéncia previstano arl. 54 da Le n°
9.784/99 rcfcre-sc a impossibilidade de a Administragdo anular seus proprios atos,
apos o prazo de 5 (cinco) anos;, ndo se estende, portanto, ao ato judica que
determinou 0 pagamento da rubrica. No caso, aplicase 0 entendimento
explicitado pedo TRF5, segundo o qua "a incorporacdo de parcela remuneratéria
decorrente de decisdo judicid transitada cm julgado somente ¢ devida enquanto
vigente o regime juridico de sua concessdo, id0 c, preservadas as premissas
féticas c juridicas que judtificaram o deferimento. A superveniente reestruturacdo
da carreira conditui uma auténtica modificacdo no estado de direito, a evidenciar
a subsuncdo da hipdtese telada no arl. 471 do CPC. N&o se trata de recdiscussdo
do méito do processo de conhecimento, mas apenas do reconhecimento legd de
seus limites' (TRF5. 1 a Turma, AC 20058000006877, Rei. Dcs. Federa
FRANCISCO CAVALCANTI, DJE 20.7.2012). De outro modo. seria perpetuar
0 pagamento cm duplicidade de um a determinada verba, caracterizando
enriquecimento sem causa.

Por conseguinte, ficam afastadas as aegacOes relativamente a
violagdo aos principios do fato consumado, do juiz natura e da irredutibilidade
remuneratéria, bem como da imposshilidade de ressarcimento ao erario de
valores anteriores a outubro de 2007.

Em conclusdo, impde-se a manutencdo da sentenca recorrida

Ante 0 exposto. NEGO PROVIMENTO A APELACAO.

Prdiminarmente, ndo se conheceu do Recurso Especid em relacéo a degada



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

mécula a dispogtivos conditucionals, sob pena de afronta a competéncia reservada pela
Condtituicéo Federa ao Supremo Tribund Federd.

Congtatou-se que néo se corfigura a ofensa a0 art. 1.022 do Cdbdigo de
Processo Civil/2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, em conformidade com o que lhefoi apresentada.

N&o € o drgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13.8.2007; e RE
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28.6.2007.

N&o se pode conhecer dairresignacéo contra a violagéo aos arts. 141 e 492 do
CPC/2015; 467, 468, 471, 474 e 586 do CPC/1973; 373, 11, 380 e 1.707 do Codigo Civil; e
23 da Lea 8.906/1994, pois os referidos digpogtivos legas ndo foram andisados pelainganda
de origem. Ausente, portanto, o requisito do prequestionamento, o que arai, por andogia, 0
dbice da Simula 282/STF: "E inedmissivel o recurso extraordinrio, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questéo federd suscitadd’'.

Quanto a0 méito, nos termos do Tema 804 da jurigorudéncia do STJ
(REsp Repetitivo 1.371750-PE), " 0 pagamento do regjuste de 3,17% esta limitado a
data da reestruturacéo ou reorganizacéo da carreira, nostermosdo art. 10 da Medida
Provisdria 2.225-45/2001, ndo configurando tal marco o advento da Lei 9.678, de 3 de
julho de 1998, que estabeleceu a Gratificacdo de Esimulo a Docéncia - GED, umavez
gue esse normativo ndo reorganizou ou reestruturou a carrera dos servidores
publicos do magistério superior lotados em ingtituicdes de ensino dos Ministérios da

Educacdo e daDefesa" .

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. SERVIDOR
PUBLICO. LEI N. 9.678/98. REESTRUTURACAO DA CARREIRA DE
DOCENCIA SUPERIOR. NAO CONFIGURACAO. RESIDUO DE 3, 17%.
LIMITACAO TEMPORAL. INAPTIDAO. TESE FIRMADA SOB O RITO
DO ART. 543-C DO CPC. RECURSO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
PERNAMBUCO. CONTRARIEDADE AO ART. 53 DO CPC.
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FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRETENSAO
EXECUTORIA. PRESCRICAO. LEI N. 10.405/02. NORMA SEM CONDAO
DE LIMINAR O REAJUSTE. RECURSO DOS SERVIDORES. VIOLACAO
DOS ARTS. 458, I, E 535, I, DO CPC. INEXISTENCIA. OFENSA AO ART.
28 DA LEI N. 8.880/94. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. LEl N. 11.344/06. ABSORCAO DO PERCENTUAL. OFENSA A
COISA JULGADA. AUSENCIA. SUMULA 83/STJ.

1. Para efeitos do art. 543-C do Cdodigo de Processo Civil,
firmarse a tese, j& pacifica neste Superior Tribuna de Justica, no sentido de que o
pagamento do reguste de 3,17% esta limitado a data da reestruturagdo ou
reorganizacd0 da carreira, nos termos do art. 10 da Medida Provisoria n.
2.225-45/2001, ndo configurando td marco o advento da Le n. 9.678, de 3 de
juho de 1998, que estabeleceu a Gratificacdo de Esimulo a Docéncia - GED,
uma vez gque esse normativo ndo reorganizou ou reestruturou a carreira dos
servidores publicos do magistério superior lotados em ingtituicdes de ensino dos
Minigtérios da Educacdo e da Defesa.

2. Precedentess AgRg no AREsp 522.014/PE, Rel. Minisro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 28/8/2014; AgRg no REsp 970.761/RS,
Rel. Minigro Nefi Cordero, Sexta Turma, DJe 9/6/2014; AgRg no REsp
1.084.331/SC, Re. Minisra Alderita Ramos de Olivera, Desembargadora
convocada do TJPE, Sexta Turma, DJe 25/2/2013; AgRg no AREsp 29.981/RN,
Rel. Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 11/11/2011; REsp
966.590/RS, Rel. Ministro Arnado Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 20/10/2008;
AREsp 8.355/RS, Re. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
27/5/2011; REsp 1.208.197/RN, Ministro Benedito Goncaves, Primeira Turma,
DJe 5/5/2011.

3. Quanto ao recurso da Universidade Federa de Pernambuco -
UFPE, observa-se, no que tange a assertiva de contrariedade ao art. 535, inc. I,
do CPC, que a autarquia ndo exple as questdes sobre as quais entende ser
imprescindivel o pronunciamento da Corte Regiond. A hipétese é de aplicacéo,
por andogia, da Simula 284 do Supremo Tribunad Federd: "Inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia da fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia'.

4. O lapso prescriciona da pretensdo executoria deve ser contado
da data do trénsto em julgado da agdo de conhecimento (Simula 150/STF).
Consta do julgado recorrido, que, "no caso dos autos, como o decisum em questéo
tornou-se definitivo em 27/9/2002 e a execucdo foi guizada em 27/9/2007, restou
obedecido o lustro prescriciona™.

5. A limitacdo do regjuste ndo deve recair na data da edicéo da
Le n. 9.678/98, diante do que ficou estabelecido como tese representativa da
controvérsia

6. A Lei n. 10.405/02 tampouco serve de limite a percepcéo dos 3,
17%, pois a Gratificacdo de Incentivo a Docéncia - GID, prevista na Le n.
10.187/01, dterada pela Lei em comento, ndo esta compreendida entre as
hipéteses de reestruturacéo ou reformulagdo de carreira. A propdsito: AgRg no
REsp 970.761/RS, Rdl. Ministro Néfi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2014.

7. Cdmy Maria Bezerra de Menezes Barbosa e outros suscitam a
nulidede do acérdéo por negativa de prestacéo jurisdiciond. Todavia, ndo ocorre
contrariedade aos arts. 458, 11, e 535, I, do CPC, quando o Tribund de origem



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

decide fundamentadamente todas as questdes postas a0 seu exame, assim como
ndo ha que se confundir entre decisdo contréria aos interesses da parte e
inexisténcia de prestacéo jurisdiciond. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas em juizo, quando ja tenha encontrado
moativo suficiente para proferir a deciséo.

8. Quanto a degativa de ofensa ao art. 28 da Le n. 8.880/94,
tem-se que, em nenhum momento, a decisdo hodtilizada pronunciou-se a respeito
de td matéria. Desse modo, carece 0 tema do indispensivel pregquestionamento
viabilizador do recurso especid, razéo pela qua ndo merece ser apreciado, a teor
do que preceitua a SUmula 211/STJ.

9. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de a
limitacdo tempora do regjuste de 3,17% € possivel quando este for concedido por
decisdo judicid.

10. De notar, entretanto, que, o caso concreto, a assertiva de
violacdo da coisa julgada (arts. 467, 468 e 474 do CPC), constante do recurso dos
servidores, ndo se refere a Le n. 9.678/98, mas, io Sm, a Le n. 11.344/06,
publicada depois que o titulo judicid tornou-se definitivo (27/9/2002, e-STJ, fl.
323).

11. Consoante entendimento firme desta Corte, ndo ofende a coisa
julgada a compensacdo dos 3,17% com regjustes concedidos por leis posteriores
a0 transito em julgado, como na espécie. Nesse sentido: REsp 1.235.513/AL, Rel.
Minigtro Castro Meira, Primeira Secdo, DJe 20/8/2012.

12. Incidéncia da Simula 83/STJ, que dispde: "Nao se conhece do
recurso especia pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’.

13. Recurso especiad de Cdmy Maria Bezerra de Menezes
Barbosa e outros conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido. Recurso
especid da Universdade Federa de Pernambuco - UFPE conhecido em parte €,
nessa extensdo, ndo provido. Acordao submetido ao regime estatuido pelo art.
543-C do CPC e Resolugéo STJ 8/2008.

(REsp 1.371.750/PE, Rel. Minigtro Og Fernandes, Primeira Segéo,
julgado em 25/3/2015, DJe 10/4/2015)

O acorddo do Tribund a quo fo categdrico ao reconhecer a possibilidade da
limitaco tempora do pagamento dos vaores devidos a data da reestruturacéo das carreiras
dos sarvidores envolvidos afirmando:

(...) a jurisprudéncia j& consolidou o entendimento no sentido de
gue o termo find do pagamento dos valores devidos a titulo de regjuste de 3,17%
Se opera ou na data da reestruturacéo/reorganizacdo da carreira, nos termos do
art. 10 da Medida Provisdrian.® 2.225/2001; ou em 1 0 .1.2002, para as carreiras
gue ndo foram reestruturadas/reorganizadas até essa data, a teor do art. 9.° da
mencionada medida provisoria.

E, nesse ponto, a sentenca que determinou a execucdo
individudizada (processo n° 2006.51.01.015199-0) foi clara ao limitar, com base
na jurisprudéncia consolidada do E. STJ, a incorporacéo do indice de 3.17% a
data da reorganizacéo de vencimentos pela MP n° 2.225/01. art. 10. Nesse
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particular, destaca-se que a reestruturacdo da carreira dos técnicos
adminigtrativos das indtituicdes de ensno superior foi determinada pela MP n.°
2.150/01 e a reestruturacdo da carreira do magistério superior pela Le n°
10.405/02.

condtituindo termo fina para o pagamento do residuo de 3,17%.

O decisum recorrido estéd em dntonia com o0 aud entendimento do ST,
firmado em recursos repetitivos, no sentido da possibilidade da limitacdo tempord do regjuste
de 3,17% quando este for concedido por decisfo judicid, bem como no tocante a
possibilidade de compensacdo dos importes devidos aos servidores com aqueles percebidos
ap0s a reestruturacéo da carreira, ndo havendo faar, in casu, em ofensaa coisajulgada

Nesse sntido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTE DE 3,17%. OFENSA
AO ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA.
REESTRUTURAGCAO DE CARREIRA. COMPENSAGCAO. COISA
JULGADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Cuidarse, na origem, de Embargos a Execucéo opostos pela
Universdade Federd do Rio de Janeiro - UFRJ, pretendendo a extingdo da
Execucdo de sentencga, que concedeu o pagamento de diferencas de 3,17 % aos
Seus servidores.

2. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535, I, do
CPC/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integradmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

3. E invidve andisar a tese defendida no Recurso Especid, a qua
busca afastar as premissas féticas estabelecidas peo acorddo recorrido, pois
inarredével a revisdo do conjunto probatério dos autos. Aplicase o 6bice da
Simula 7/STJ.

4. O acoOrdéo recorrido estéd em sintonia com o atud entendimento
do STJ, firmado em recursos repetitivos, no sentido da posshbilidade da limitagéo
tempora do regjuste de 3,17% quando este for concedido por decisdo judicd, ndo
havendo falar, in casu, em ofensa a coisa julgada.

5. A andlise das alegacfes recursais da recorrente quanto a verba
honoréria mostra-se invidvel em Recurso Especid, tendo em vista a circunsténcia
obgtativa decorrente do disposto na Simula 7 do STJ.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1.710.581/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 23/5/2018)

PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE 317. OFENSA AO
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ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. COISA JULGADA.
COMPENSAGCAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. In casu, questdo idéntica ja foi objeto de discussdo no Superior
Tribund de Justica, nos autos do REsp. 1686328/RJ, cuja pretensdo foi
parcia mente conhecida e, nessa parte, néo provida, conforme se extrai da ementa
daqueles autos. "(...) 1. Cuida-se, na origem, de Embargos a Execucdo opostos
pela Universdade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ, contra o Sindicato dos
Traba hadores em Educacdo da Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ,
alegando existéncia de litispendéncia e outros vicios que comprometem a
pretensdo executiva dos Exequentes.

2. O Juiz de primero grau julgou procedente o pedido, e extinguiu
a Execucéo, reconhecendo a litispendéncia

3. O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelacdo do
Sindicato dos Trabahadores em Educacdo da Universdade Federa do Rio de
Janeiro - UFRJ, e julgou parcialmente procedente o pedido da Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ, nos Embargos a Execugéo.

4. Recurso Especial do Sindicato dos Trabalhadores em Educagéo
da Superior Tribuna de Justica Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ.
Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535, inciso |1, do CPC/1973,
uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como |he foi apresentada.

5. Com relagdo a ofensa aos artigos 22, 128, 460, 468, 515, § 3° do
CPC/1973, esclareca-se que modificar a conclusdo a que chegou a Corte de
origem, de modo a acolher a tese do recorrente, demanda reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos, o que € inviavd em Recurso Especial, sob pena de
violacéo da Simula 7 do STJ.

6. Quanto a alegacdo de violacdo dos artigos 468 e 473 do
CPC/1973, ofensa a coisa julgada, e ao artigo 373, inciso 1l, do CC, verificase
que o Tribund Regiona consignou que a 'sentenca que autorizou a execucao
individudizada a sua vez, foi clara a0 estabelecer, com base em jurisprudéncia
consolidada do STJ, que a incorporacéo do indice de 3,17% limitase a data da
reorganizacdo de vencimentos efetivada pela MP n° 2.2 25/01, nos termos de seu
art. 10. Portanto, os vaores pagos a esse tituo apds essa data,
adminisgtrativamente ou por forca de decisdo judicid, devem ser compensados,
pena de bis in idem, e enriquecimento ilicito dos servidores. No voto condutor da
AC 2007.50.01.005095-6 foi consignada a necessidade de compensacdo dos
valores de origem adminigtrativaou judicid.’ (fl. 496, grifo acrescentado).

7. Assm, é invidvd analisar a tese defendida no Recurso Especid,
a qua busca afastar as premissas féaticas estabelecidas pelo acordao recorrido,
pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o Gbice da
Simula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.521.480/PE, Rel. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe 12/5/2015. 8. Ademais, consoante
orientacdo do Superior Tribunad de Justica, é cabivel a limitacdo tempord do
reguste de 3,17% imposta pela citada Medida Provisoria decorrente da
reestruturacdo de cargos e carreiras, devendo a concessdo da diferenca ficar
limitada a data da reorganizagéo efetivada (...)".

I1. Recurso Especid parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.
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(REsp 1.690.581/RJ, Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 5/12/2017, DJe 19/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE 317. OFENSA AO
ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. COISA JULGADA.
COMPENSACAO. PRESCRICAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
PARCIALMENTE CONHECIDOS E, NESSA PARTE, NAO PROVIDOS.

1. Cuida-se, na origem, de Embargos a Execucéo opostos pela
Universdade Federa do Rio de Janeiro - UFRJ, contra o Sndicato dos
Trabahadores em Educacdo da Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ,
alegando existéncia de litigpendéncia e outros vicios que comprometem a
pretensdo executiva dos Exequentes.

2. O Mz de primeiro grau julgou procedente o pedido, e extinguiu
a Execucéo, reconhecendo a litispendéncia

3. O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelacdo do
Sindicato dos Trabalhadores em Educacéo da Universdade Federal do Rio de
Janeiro - UFRJ, e julgou parcialmente procedente o pedido da Universdade
Federa do Rio de Janeiro - UFRJ, nos Embargos a Execucéo.

Recurso Especia do Sindicato dos Trabalhadores em Educacéo da
Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ.

4. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535, inciso 1,
do CPC/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

5. Com relacdo a ofensa aos artigos 22, 128, 460, 468, 515, § 3° do
CPC/1973, esclareca-se que modificar a conclusdo a que chegou a Corte de
origem, de modo a acolher a tese do recorrente, demanda reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos, o que € inviavd em Recurso Especial, sob pena de
violagdo da Simula 7 do STJ.

6. Quanto a alegacdo de violagdo dos artigos 468 e 473 do
CPC/1973, ofensa a coisa julgada, e ao artigo 373, inciso I, do CC, verificase
que o Tribund Regiona consgnou que a 'sentenca que autorizou a execugao
individudizada a sua vez, foi clara a0 estabelecer, com base em jurisprudéncia
consolidada do STJ, que a incorporagdo do indice de 3,17% limitase a data da
reorganizacdo de vencimentos efetivada pela MP n° 2.2 25/01, nos termos de seu
art. 10. Portanto, os vaores pagos a esse titulo apds essa data,
adminigtrativamente ou por forca de decisdo judicid, devem ser compensados,
pena de bis in idem, e enriquecimento ilicito dos servidores. No voto condutor da
AC 2007.50.01.005095-6 foi consignada a necessidade de compensacdo dos
valores de origem administrativa ou judicid.’ (fl. 496, grifo acrescentado).

7.Assm, é inviave analisar a tese defendida no Recurso Especid,
a qua busca afastar as premissas féaticas estabelecidas peo acordao recorrido,
pois inarredavel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se o débice da
Simula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.521.480/PE, Redl. Ministro Mauro
Campbd | Marques, Segunda Turma, DJe 12/5/2015.

8. Ademais, consoante orientagao do Superior Tribuna de Justica,
é cabivel a limitagdo tempora do regjuste de 3,17% imposta pela citada Medida
Provisoria decorrente da reestruturacdo de cargos e carreiras, devendo a
concessao da diferencaficar limitada a data da reorganizacéo efetivada (...)".
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Agravo da Universidade Federa do Rio de Janeiro - UFRJ

9. Congtata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do
CPC/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integradmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

10. No que diz respeito a alegada prescricdo, esclareco que a
Corte Regiond assm consgnou na sua decisdo: "A execucdo coletiva foi
embargada pela UFRJ em 2006 e por sentenca de 6/4/2010 foi determinado o
processamento individudizado das execucdes , tendo a Universdade, ademais,
reconhecido a divida de R$ 56.311.577,48 , atualizada até maio/2006, o que por s
SO interromperia o prazo quingliend pela metade, caso estivesse fluindo, na forma
do art. 30 do Decreto-lei n° 4.597/42" . Menos de dois anos e meio depois, em
29/6/20121" , o SINTUFRJ, que nunca ficou inerte, guizou tempestivamente a
execucdo ora em exame." (fl. 495, grifo acrescentado).

11. Assm, com relagdo a prescricdo, esclareca-se que para
acolher a tese da recorrente é necessario o reexame dos fatos, 0 que encontra o
obice da Simula 7/STJ. A propdsto: AgRg no AREsp 391.312/SC, Rel. Minigtro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/2/2014.

12. Recurso Especial e Agravo parcidmente conhecidos e, nessa
parte, ndo providos.

(REsp 1.686.328/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 3/10/2017, DJe 11/10/2017)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. RESP
1.235.513/AL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE AO CASO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO
INEXISTENTES. GED. REESTRUTURACAO DA CARREIRA. RESIDUO
DE 3,17%. LIMITACAO TEMPORAL. POSSIBILIDADE. NAO OFENSA A
COISA JULGADA. EMBARGOS A EXECUCAO. SUMULA 83/STJ. LEI N.
10.405/02. SUMULA 7/STJ.

1. O julgamento do REsp 1.235513/AL, representativo de
controvérsia, traz peculiaridade que ndo guarda smilitude com a questdo discutida
nos presentes autos, a0 menos da leitura do acorddo regiond, uma vez que este
ndo traz em seu bojo informagdes no que se refere ao fato de que a limitacdo do
regjuste, advinda da MP 2.225-45/2001, j& podia ser passivel de ser invocada no
processo cognitivo por ocasido da interposicao da apelacéo.

2. N@o ha violacéo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
jurisdiciond é dada na medida da pretensdo deduzida.

3. Nédo ofende a coisa julgada a determinacdo da limitacdo
tempora do regjuste de 3,17% em embargos a execucao.

4. Tendo o Tribund a quo consderado que a referida
reestruturacdo da carreira dos docentes se deu com o implemento da Le n.
10.405/2002, infirmar tal entendimento demandaria a incursdo no contexto fético
dos autos, 0 que € defeso em recurso especial nos termos da Simula 7 desta
Corte de Justica. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 303.112/PE, Re. Minisro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 7/5/2013, DJe 17/6/2013)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. RESP
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1.235.513/AL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE AO CASO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO
INEXISTENTES. GED. REESTRUTURACAO DA CARREIRA. RESIDUO
DE 3,17%. LIMITA(;AO TEMPORAL. POSSIBILIDADE. NAO OFENSA A
COISA JULGADA. EMBARGOS A EXECUCAO. SUMULA 83/STJ. LEI N.
10.405/02. SUMULA 7/STJ.

1. O julgamento do REsp 1.235513/AL, representativo de
controveérsia, traz peculiaridade que ndo guarda smilitude com a questdo discutida
nos presentes autos, ao menos da leitura do acérdéo regiond, uma vez que este
ndo traz em seu bojo informagdes no que se refere ao fato de que a limitacdo do
regjuste, advinda da MP 2.225-45/2001, j& podia ser passivel de ser invocada no
processo coghitivo por ocasido da interposicao da apel acdo.

2. N@o ha violagcéo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
jurisdiciond é dada na medida da pretensdo deduzida.

3. Nédo ofende a coisa julgada a determinacdo da limitacdo
tempora do regjuste de 3,17% em embargos a execucao.

4, Tendo o Tribund a quo consderado que a referida
reestruturacdo da carreira dos docentes se deu com o implemento da Le n.
10.405/2002, infirmar ta entendimento demandaria a incursdo no contexto fético
dos autos, 0 que € defeso em recurso especial nos termos da Simula 7 desta
Corte de Justica.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 303.884/PE, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 2/5/2013, DJe 16/5/2013)

Dessume-se que o0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
posicionamento deste Tribund Superior, razéo pela qua ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso
Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisfo recorridd’ .

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos peladinea™d' do art. 105, |11, da Congtituicio Federal de 1988.

Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minidro Castro
Mera, DJe de 2.6.2010.

A andlise das argumentagdes recursais da recorrente quanto a verba honoraria
e a0 momento em que se redizou a reestruturacdo da carreira dos servidores mosira-se
invidve em Recurso Especid, tendo em vida a circungéncia obdtativa decorrente do disposto

naSmula?7 do STJ.
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Por conseguinte, irreprochével o decisum agravado que conheceu em parte do
Recurso Especid e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisfo agravada, suficientemente fundamentada e em consonéncia com jurigprudéncia pecifica
do STJ, ndo ha prover o Agravo Interno que contra da se insurge.

Pdlo exposto, nega-se provimento ao Agravo I nterno.

E o voto.
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RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

AUTUACAO

: SINDICATO DOSTRAB.EM EDUCACAO DA U.F.DO RIO DE JANEIRO
: AREN MOY SES FRENK
: ALUISIO GONCALVES COSTA

FELICIO DE OLIVEIRA CAMPOS
DEONICE TIMOTEO DOS SANTOS
MAURO ALBANO PIMENTA - RJ075005

CARLOSHEVERTTON SILVA BERNARDO - RJ176487

UNIVERS DADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remuneragéo, Soldo, Proventos ou Pens&o - indice da URV Lei 8.880/1994
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AGRAVANTE
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ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVO INTERNO

. SINDICATO DOSTRAB.EM EDUCACAO DA U.F.DO RIO DE JANEIRO
: AREN MOY SES FRENK
: ALUISIO GONCALVESCOSTA

FELICIO DE OLIVEIRA CAMPOS
DEONICE TIMOTEO DOS SANTOS
MAURO ALBANO PIMENTA - RJ075005

CARLOSHEVERTTON SILVA BERNARDO - RJ176487

UNIVERS DADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
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do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



