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: MINISTRO FRANCISCO FALCAO
: MDDA
: MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS E OUTRO(S) -

RJ057739
GIBRAN MOY SESFILHO - RJ065026

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: RRGBAMDEO

: AWGMDEO

- MAL

: GCOD

- AMMDEOA

G

: PPPR

. 1APB

: LHDCM

: RDELNG

: RBDEA

. OAC

: CLDDAS

. PEAV

: ACBD

: OAADEA

. CAC

: MGMC

- MCFR

. LFRF

: LDESR

: DRF

: FUNDACAO PRO-CEFET/RJ

. ALTERNATIVA SOCIAL

: PROJETO FILIPENSES MANUTENCAO DE RESULTADOS
: FEBRACOOP - FEDERACAO DAS COOPERATIVAS DE

TRABALHO E SERVICOS DO ESTADO RIO DE JANEIRO

: VP SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA

: LDL SERVICOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS - EPP

: FOB PLANEJAMENTO ESTRATEGICO LTDA - EPP

: CHECK POINT SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA - EPP

. ICATEC ASSESSORAMENTO E TERCEIRIZACAO DE

SERVICOSLTDA

: CENTRO DE ESTUDOS PARA GERACAO DE EMPREGO E

RENDA
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: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVO.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. ATOS PRATICADOS COMO [MPROBOS.
ALEGACAO DE INADEQUACAO DA SUBSUNCAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
ANALISE DE CARACTERIZACAO OU NAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
SANCAO IMPOSTA. REEXAME  FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. DOSIMETRIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA.REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/ISTJ. DANO
EXTRAPATRIMONIAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.

| - No tocante a violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo
Civil de 2015, a argumentacéo néo merece ser acolhida O acdrdéo recorrido
néo se ressente de omissao, obscuridade ou contradicéo, porquanto gpreciou a
controvérsia com fundamentac@o suficiente, embora contraria aos interesses do
recorrente.

Il - Esté& pacificado nesta Corte o entendimento no sentido de que o
julgador n&o esta obrigado a responder questionamentos ou teses das partes,
nem MeSMo a0 prequestionamento NUMErico.

[l - O enfrentamento de aegacles ainentes a inadequacéo da
subsuncéo dos atos praticados como improbos demanda, para a reverséo do
entendimento firmedo pelo Tribund a quo, inconteste revolvimento
fético-probatorio.

IV - O conhecimento da referida temética resta obstaculizada diante
do verbete sumular n. 7 do Superior Tribund de Judtica, impondo-se um juizo
negativo de prelibacéo nesse ponto.

V - E evidente que a argumentagio rediva a necessidade de
producdo de outras provas, com o objetivo de interferir na concluséo acerca da
caracterizacdo ou ndo de ao de improbidade adminidrativa, encontra,
igudmente, dbice na Simulan. 7 do Superior Tribund de Justica

VI - No tocante a questéo da dosgmetria de sancdes impostas em
acao de improbidade adminidretiva, a Sua apreciacdo implica, da mesmaforma,
revolvimento fético-probatdrio, hipdtese também inadmitida pdo verbete
sumular n. 7 do Superior Tribund de Judtica

VII - N s eta date de dStuacdo de manifesa
desproporciondidade da sancéo, Stuacdo gue, caso presente, autorizariaa
reendise excepciona da dosmetria da pena. Neste sentido: AgRg no AREsp
120.393/SP, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

julgado em 18/10/2016, DJe 29/11/2016) (grifos ndo congtantes no origind);
AgRg no AREsp 173.860/MS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/05/2016) (grifos ndo
constantes no origind). (grifos néo constantes no origind).

VIII - A tese ainente a0 cerceamento de defesa ndo pode ser
objeto de enfrentamento por este Orgéo jurisdiciond de superposicéo, na
medida em que seria necessario um revolvimento féti co-probatério.

IX - Aplicam-se, anda, a0 presente caso, 0s termos do verbete
sumular n. 7 do Superior Tribund de Justica em relacéo as teméticas que dizem
repeito ao dever de responsabilizar por danos extrgpatrimonias e ao proprio
vaor dos correspondentes danos moras coletivos.

X - A responsabilidade da empresa demandada emerge da prética
de condutailicita, representada pela sua contratacéo manifetamente ilegd junto
a adminigracéo publica, causadora dos sobreditos danos contemporaneos, ao
vulngrar a@inda mas o0 dgema plblico de salde, imprexindivd para o
tratamento pscofisico da maioria das familias brasileras.

Xl - Veificase que os danos moras foram fixedos de forma
proporcional a gravidade dos fatos, os quas, frissse, envolveram véaios
sujatos da adminisracdo plblica e da comunidede empresarid, bem como
donificativas cifras, dedtinadas, originariamente, a promocéo de acles de
mehoria em um dos campos de atuacdo estatd mas sendves, fragilizados
economicamente, qua sgja, a salde publica. Nesse santido: AgRg no ARESp
163.681/RJ, Rd. Minigsro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe 16/04/2013) (grifos néo constantes no
origind).

XII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NegouU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 12 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.129.965 - RJ (2017/0161850-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Cuidarse de acdo dvil publica por ao de improbidade adminigretiva, com
requerimento liminer, proposta pelo Minigéio Plblico do Estado do Rio de Janeiro em face
de RBAM. DE O, AG, MAL., GC, AMM. DE OA, I.G, PPPR, L APB,
M.D.D.A.,LHD.DOCM. R DEL.N.G,RB.DEA.,, OA.C,CLD.DAS,PEAV,,
ACB.D. OAA. DE A, CAC, MGM.C, M.CFR, LFRF, LSRR, DRF,
FUNDACAO PROCEFET-RJ, ALTERNATIVA SOCIAL, PROJETO FILIPENSES
MANUTENC;AO DE RESULTADOS, FEBRACOOP- FEDERA(;AO DAS
COOPERATIVAS DE TRABALHO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, VP
CONSULTORIA DE INFORMATICA E SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA., LDL
SERVICOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS, FOB PLANEJAMENTO
ESTRATEGICO LTDA. CHECK POINT SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA.,
ICATEC- ASSESSORAMENTO E TERCEIRIZAC;AO DE SERVICOS LTDA. ME,
CEGER- CENTRO DE ESTUDOS PARA GERACAO DE EMPREGO E RENDA e
ESTADO DO RIO DE JANEIRO.

Atribui-se a causa a repercussio econdmica de R$ 234.454.400,00 (duzentos
e trinta e quatro milhdes, quatrocentos e cinquenta e quatro mil e quatrocentos reals).

Sustenta-se, em sintese, que o Inquérito Civil 3840, promovido pda 62
Promotoria de Judtica de Tutela Coletiva do Nucleo da Capita, constatou danos causados ao
patriménio publico advindos do Contrato n. 275/2005, firmado entre a Secretaria Edtadud de
Salde e a Fundacdo PROCEFET, com a findidade de execucéo do projeto de governo
denominado “ Salide em Movimento”.

Julgaram-se procedentes os pedidos para condenar o Estado do Rio de Janeiro

a se abder de ceébrar acordos de quaquer naureza (contratos, convénios, termos de
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parceria ou protocolos de intengdes) que tenham por objeto a intermediacéo de méo de obra,
OU Sga, atercarizacdo da sua dividade fim, ressalvada a modaidade legd da OS, sob pena
de incidénda de muita cominatdria a ser arbitrada pelo juizo, tendo sdo julgado extinto o
processo sem resolucdo do mérito, conforme o atigo 47, pardgrafo Unico, do Codigo de
Processo Civil de 2015 em relacdo ao pedido de nulidade do Contrato n. 275/2005 e seus
aditivos. (fls. 1104/117).

Os embargos de declaracéo opostos peo Minigério Pdblico do Estado do Rio
de Janeiro foram acolhidos para condenar o réu M.D. a ressarcir a0 er&io o vaor por de
recebido — R$140.000,00 (cento e quarenta mil reais) —, tendo Sdo mantida, no mas, a
sentenca (fls 1208).

A decisio fo parcidmente dterada pelo Tribund de Judtica do Estado do Rio
de Janeiro, para condenar o réu L.H.M. a0 pagamento de multa dvil no vaor de R$
700.000,00 (setecentos mil reais - fls 1473/1490) e, solidaiamente com o réu M.D., a0
ressarcimento dos danos causados ao er&io, dém da proibicdo de contratar com o Poder
PUblico pdo prazo de 5 (cinco) anos, tendo sdo isentados do pagamento de cudas e
honoréarios, ficando mantida a sentenca no mas, Nos termos assm ementados

ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
ESQUEMA FRAUDULENTO DE DESVIOS DE RECURSOS PUBLICOS.
PARTICIPACAO. Acfo civil piblica por ato de improbidade administrativa proposta
com o fito de obter a condenac&o do primeiro e terceiro apelantes, apontados como
personagens operacionais do esguema de desvio de verbas publicas decorrentes da
execucdo do contrato administrativo celebrado entre a Secretaria Estadua de Salide e
a Fundacdo PROCEFET, para implementacdo do Projeto “Salide em Movimento”. 1.
A adegacio de que ndo foram esgotados os meios para a localizag&o e citagdo pessoal
do primeiro apelante ndo procede. Muitas foram as tentativas idbneas, mas seu
paradeiro permaneceu ignorado, inclusive por vontade prépria, j& que se recusou a
declinar sua locdizacdo em ligacdo feita ap Sr. Oficid de Justica. 2. O fendbmeno
prescricional também n&o restou configurado. A demanda foi proposta no prazo
legd, e a demora na implementacdo do ato citatério decorreu dos mecanismos
inerentes ao servico judicid, especialmente no que toca a quantidade de atos
realizados para localizar o primeiro apelante. 3. Assiste raz8o ao Estado quando
sustenta a ocorréncia de litispendéncia e coisa julgada. 4. O conjunto probatério
deixa claro que ambos os réus, de forma livre e consciente, concorreram para a
prética de desvio de recursos publicos, incorrendo, assim, na prética de conduta
improba definida nos artigos 10, inc. I, e 11, inc. |, da Le 8.429/92, como destaca a
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sentenca prolatada. 5. O ressarcimento aos cofres publicos deve ser integral e todos
0S responsaveis sdo coobrigados solidarios. 6. O réu Luiz Henrique Ministério deve
ser condenado ao pagamento da multa civil. 7. Embora tenha sido determinada
proibicdo de contratagdo com o poder publico, o prazo ndo chegou a ser estipulado.
Ta lapso deve ser corrigido, em atencdo ao disposto no art. 12, inc. 11, daLe n°
8.429/92. 8. O inconformismo registrado no recurso do terceira réu Mario Donato
D'Angelo ndo merece amparo. Cumpria-lhe, pois, demonstrar a origem licita da
guantia depositada, infirmando a apontada relagdo da mesma com os atos de
improbidade detectados. N&o se desincumbiu de tad 6nus. 9. A passagem para a
inatividade do terceiro apelante no curso da demanda, por s SO, ndo torna descabida
sua condenagdo a perda de funcdo publica 10. A condenagdo por dano moral
coletivo prescinde de abalo psicoldgico ou sofrimento individual, pois provém de
interesse social difuso. 11. Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade
devem ser observados na dosimetria de cada pendidade e na afericdo da pertinéncia
da cumulagdo de sancles. Tal avaliacdo também € influenciada pelas peculiaridades
do caso concreto, pela gravidade da conduta imputada ao agente e pelo grau da leséo
impingida a0 er&io. Tais pardmetros foram observados pelo sentenciante na
aplicacdo de cada sangdo. 12. Se o Ministé&io Publico ndo pode ser condenado em
honorarios e custas diante da sucumbéncia, da mesma foram, pelo principio da
simetria, ndo pode os réus serem condenados nestes mesmos aspectos.
Desprovimento do primeiro apelo. Provimento parcial dos segundo e terceiro apelos.
Provimento do quarto apelo.

Os embargos declaratérios opostos foram rgeitados (fls 1558/1560), nos

Seguintes termos.

EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. OMISSAO. ViCIOS
INEXISTENTES. 1- N&o se vislumbram no acérddo os vicios apontados. O aresto
prescinde de qualquer aclaramento ou integracdo. 2- Ainda que se vise o
prequestionamento, é necessario que estejam presentes os requisitos do art. 535 do
CPC, o que, in casu, ndo ocorre. Recurso rejeitado, nos termos do voto do
Desembargador Relator.

M.D.D. interpds o presente recurso especid, com fundamento no art. 105,
indso 111, dineaa, da Condtituicéo Federd (fls 1570/1635). Sustenta a violacdo aos preceitos
normativos contidos nos artigos 373, incsos | e 11, e 1.022, incisos | e 11, do Codigo de
Processo Civil de 2015, atigos 3°, 10, 11 e 12, indsos |, 11, 111, e par&grafo Unico, daLé n.
8.429/92 e atigo 944 do Cadigo Civil.

Em resumo, dega que a) o acdrddo em questdo deixou de andisar questdes de
uma importancia para solucdo da lide b) a rgeicdo dos embargos aclaratdrios manteve
evidente omissfo na andise de grande lastro probatodrio produzido; ¢) ndo ha quaquer
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comprovacdo de que o recorrente tenha recebido beneficios araves de desvio de dinheiro
publico; d) evidente nulidade do acordao, viso que deixou de andisar questfes suscitadas nos
embargos de declaracdo opostos, €) a veificacdo de premissas f&icas ndo caracteriza
reexame de provas, vedado pda lmula 7 do STJ; f) as provas documentais produzidas néo
foram devidamente vaoradas, g) a condenacdo do recorrente foi baseada em meras
suposigdes ; h) o Minigério Piblico como autor da Acéo Civil Plblica ndo se desncumbiu do
onus de demondrar a prética de ato improbo pelo recorrente; i) ndo restou demonstrado o
elemento subjetivo dolo na conduta do agente; j) deve ser comprovado o nexo de causalidade
entre a conduta do recorrente e a lesfo ao erario para permanecer a condenacao; 1) inexiste
dano ao pariménio publico; m) a condenacdo demonstra-se desproporciond, absurda e

irrazoave; n) foram violados os principios da proporciondidade e da razoabilidade.
Foram apresentadas contrarrazoes pelo Parquet estadud (fls. 1.646/1.677).

Em juizo de admissibilidade, o Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro
inadmitiu o recurso especid (fls 1680/1684).

Adveio ainterposicéo de agravo (fls 1694/1753), a fim de posshilitar a subida
do recurso especid. Foram apresentadas contrarrazfes pelo Minigério Plblico do Estado do
Rio de Janeiro (fls. 1757/1772).

O Minigério Piblico Federd opinou peo desprovimento do agravo (fls
1.837/1.840), nos termas assm ementados

Agravo em Recurso Especia. Acdo Civil Publica. Desvio de verbas
publicas. Elemento subjetivo caracterizado. Moldura fatica delineada pelo Tribuna a
guo. Revisio das sancbes aplicadas. Inviabilidade. Auséncia de omissdo. Pelo
desprovimento do Agravo.

A decisio recorrida tem o seguinte dispostivo:

Ante o exposto, com fundamento nos arts. 34, inciso VII, e 253,
parégrafo unico, inciso 11, a, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica
conhego do recurso de agravo para conhecer parcialmente e, na parte conhecida,
negar provimento ao recurso especial.
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Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da deciséo recorrida
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnacdo ao recurso.

E rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.129.965 - RJ (2017/0161850-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

A Corte de origem entendeu pea inadmisshilidede do recurso especid
interposto com fundamento na Simulan. 7/STJe Simulasn. 279 e n. 284, ambas, do STF.

No tocante a violacdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, a
argumentacdo ndo merece ser acolhida. O acdrddo recorrido nNdo se ressente de omissao,
obscuridade ou contradicdo, porquanto gopreciou a controversa com fundamentacéo suficiente,

embora contraria aos interesses do recorrente.

Além disso, et pacificado nesta Corte 0 entendimento no sentido de que o
julgador ndo esta obrigado a responder questionamentos ou teses das partes, nem mesmo ao

prequestionamento numérico. Neste sentido, € o precedente:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ACAO ORDINARIA. INCIDENCIA DO REAJUSTE DE 47,11%
SOBRE O "ADIANTAMENTO DO PCCS'. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
TEORIA DA ACTIO NATA. ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932.  EFEITO
REBUS SIC STANTIBUS DA COISA JULGADA TRABALHISTA.
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APLICACAO DE ENTENDIMENTO FIRMADO NO AMBITO DA 22 TURMA DO
STJ. 1. Nado ficou configurada a violacdo do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto nao ha omissdo, obscuridade ou contradicdo no acérddo recorrido
capaz de torna-lo nulo, especialmente se o Tribunal a quo apreciou a
demanda em toda a sua extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa,
estando bem delineados os motivos e fundamentos que a embasam.

2. N& se conhece da violagdo a dispositivos infraconstitucionais quando
a questdo ndo foi enfrentada peo acorddo recorrido, carecendo o Recurso
Especid do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211/STJ. 3. Na origem, o
presente feito trata de acdo ordinaria em que a parte autora, ora recorrida, postula a
condenacdo da Unido a0 pagamento das diferencas de remuneracdo relativas a
incidéncia do percentual de 47,11% (quarenta e sete virgula onze por cento) sobre
a parcela "adiantamento pecuni&io - PCCS', apuradas entre janeiro de 1991 e
junho de 2010, tendo em vista que na Ac¢do Trabahista 8.157/97, gjuizada pelo
Sindicato dos Trabalhadores em Salde e Previdéncia do Servigo Publico Federa
no Estado de Santa Catarina - SINDPREVS/SC, o referido direito foi reconhecido,
porém a execugdo dos valores ficou limitada ao periodo em que submetidaa CLT,
conforme decisdo transitada em julgado em 12/9/2011.

4. A Segunda Turma do STJ tem apreciado e julgado reiteradamente
recursos especiais que comungam da mesma matéria de fundo com o presente
apelo especia, tendo firmado entendimento no sentido de que "em relagdo ao termo
inicid da prescricdo, deve ser observada, in casu, a teoria da actio nata, em sua
feicBo subjetiva, razdo pela qua o prazo prescricional deve ter inicio a partir do
conhecimento da violaggo ou da lesdo ao direito subjetivo”, o qual somente teria se
iniciado em 12/9/2011, data em que foi proferida decisdo pela Justica trabalhista,
delimitando a execucgdo |4 proposta a0 més de dezembro de 1990, em razéo da
ingtituicdo do regime estatutério.

5. Da mesma forma, tem entendido que deve ser considerado o prazo
prescricional de cinco anos, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932,
afastando-se a aplicacdo dos arts. 8° e 9 do mesmo diploma, de modo que,
tendo a presente demanda sido proposta em 30/3/2015, ndo ha prescri¢cdo do direito,
pois somente em 12/9/2016 é que se alcangou o lustro prescricional de cinco anos.

6. Quanto a possibilidade de a coisa julgada trabal hista repercutir na relacdo
mesmo apds o0 advento do regime juridico Unico em dezembro de 1990 e ao fato
de que a parcela sobre a qua deveriaincidir o regjuste somente foi incorporada pela
Le 8.460/1992, entendeu esta Segunda Turma nos audidos julgados que "é
indispensdvel verificar se, no caso concreto, houve ateracdo relevante no regime
juridico de  modo que as circunstancias féticas e juridicas que fundamentaram a
decisfo da Justica Trabalhista foram modificadas pela Le 8112/90, situagdo na qual
seria possivel a Justica Federa decidir livremente a questdo. Trata-se, exatamente,
do efeito rebus sic stantibus, levado em conta no &mbito da coisa julgada
formada em relagBes juridicas de cardter continuado”, sendo que "no caso dos
autos, o regjuste referente ao periodo entre Janeiro de 1988 e Outubro de 1988
incidente sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario, reconhecido na Acdo
Trabahista 8.157/97, opera efeitos apos o advento do Regime Juridico Unico,
destacando-se que a dudida parcela foi expressamente incorporada aos
vencimentos do servidores civis da Unido por forca do artigo 4°, inciso |1, da Le
8.460/92.

Neste ponto, outra tese do Recurso Especid seria a de que a
incorporacdo audida no pardgrafo anterior teria proporcionado a perda de objeto
guanto a pretensdo veiculada na inicid. Obviamente, tal argumento ndo se
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sustenta, uma vez que em nenhum momento, nagqueles autos, discutiu-se o direito
a0 recebimento do Adiantamento Pecunidrio, mas sim os reflexos do regjuste de
41,7% sobre areferida parcela, o que, naturalmente, também causaria impactos no
momento da incidéncia da Le 8.460/92" (REsp n. 1.612.419/SC, Rd. Min.
Herman Benjamin, 22 Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 27/10/2016).

7. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, ndo
provido.

(REsp 1665273/RS, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 20/06/2017) (grifos ndo constantes no
original)

O enfrentamento de degacies dinentes a inadequacdo da subsuncéo dos atos
praticados como improbos demanda, para a reversao do entendimento firmado pelo Tribund a
quo, inconteste revolvimento féti co-probatorio.

Por consequéncia, o conhecimento da referida teméica resta obdtaculizada
diante do verbete sumular n. 7 do Superior Tribund de Justica, impondo-se um juizo negativo

de prdibacdo nesse ponto.

O raciocinio juridico apresentado néo discrepa do adotado por esta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA. INCONFORMISMO.
IRREGULARIDADES NA LICITACAO. ART. 10 DA LEI 8.429/92. ACORDAO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU PELA CARACTERIZAQAO DO ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA E DO ELEMENTO SUBJETIVO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno interposto em 28/04/2016, contra decisdo publicada em
20/04/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado
na vigénciado CPC/73.

[l. Trata-se, na origem, de agdo civil publica por ato de improbidade
adminigtrativa, proposta pedo Ministério Publico do Estado de Goias em
desfavor de Joaguim da Silva Pires, entdo Prefeito, Municipio de Minagu/GO e
Auto Posto Portaria LTDA., ap6s apuracdo, pelo Tribunal de Contas do
Municipio, de diversas irregularidades  encontradas em  contrato  de
fornecimento de combustiveis firmado, em 2008, entre a Prefeitura de Minagw/GO
e aempresa Auto Posto Portaria Ltda.

[1l. N&o ha faar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73,
porguanto a prestacéo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, de vez
que o voto condutor do acorddo recorrido apreciou fundamentadamente, de  modo
coerente e completo, as questdes necess&rias a solucdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida.
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IV. No caso, o acorddo recorrido, com fundamento no acervo
fatico-probatério  dos autos, concluiu que o agravante concorreu, de forma
consciente e voluntéria, para o cometimento dos atos de improbidade previstos
no art. 10 da Le 8.429/92, e anuiu com as irregularidades cometidas no
procedimento licitatorio, permitindo a aguisicdo de bens e servicos por precos
superiores aos de mercado.

Segundo o0 acérddo recorrido, 0 agravante, "prefeito do Municipio de
Minacu-GO a época dos fatos, autorizou sem qualquer pesquisa de precos o
Pregdo 17/2007 e homologou a licitacdo contendo diversas irregularidades, tais
como, auséncia de ato de designacdo do pregoeiro; auséncia de planilha
orcamentaria, conforme exigéncia do artigo 15, 879, inciso 11, c¢/c o artigo 40, 82°,
inciso I, ambos da Le n° 8.666/93 (pesguisa de preco); auséncia de parecer
juridico sobre as minutas e a licitacdo; inexisténcia de certificado de verificacdo
emitido pelo controle interno do Municipio”, bem como que "esta caracterizado o
superfaturamento, ja que o ente municipal adquiriu 6leo diesd por R$ 2,25,
gasolina por R$ 2,99 e dcool hidratado por R$ 1,99, enquanto que o preco de
mercado de tais produtos eram, a época, R$ 2,05, R$ 2,81 e R$ 1,87,
respectivamente, 0 que gerou um prejuizo ao erario de R$ 267.000,00 (duzentos
e sessenta e sete mil reais)"”.

Nesse contexto, a andlise da pretensdo recursal, consubstanciada no
afastamento do ato improbo, com a consequente inversdo da conclusdo adotada
na origem, demandaria o reexame da matéria fético-probatéria, o que é vedado,
em sede de recurso especial, ante o 6bice da Simula 7 desta Corte. Precedentes do
STJ.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 852.118/GO, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016) (grifos n&o
constantes no original).

Nessa toada, € evidente que a argumentacZo rediva a necessdade de
producdo de outras provas, com o objetivo de interferir na conclusdo acerca da caracterizacdo

ou néo de ato de improbidade adminidraiva, encontra, iguadmente, Gbice na Simulan. 7 do
Superior Tribund de Jugtica.

No tocante a questdo da dosmeria de sangbes impodas em acdo de
improbidade adminidraiva, a sua apreciagdo implicas da mesma forma, revolvimento
fético-probatorio, hipdtese também inadmitida pelo verbete sumular n. 7 do Superior Tribund
de Judica

Oportuno dientar que ndo se eda diate de dtuacdo de manifedta
desproporciondidade da sancdo, Stuacdo essa que, caso presente, autorizaria a reandise

excepciond da dosmetriada pena
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A propdsito do tema, vegam-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO  REGIMENTAL EM ARESP.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVIDORES
SEM CONCURSO PUBLICO. VIOLACAO A PRINCIPIOS DA
ADMINISTRAC}AO. DOSIMETRIA. AJUSTE.

1. Conforme estabelecido pelo Plen&io do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissbilidade na
forma nele prevista, com as interpretacGes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica’ (Enunciado Administrativo n. 2).

2. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a Primeira Secéo do
Superior Tribuna de Justica firmou-se no sentido de que a revisdo da
dosimetria das san¢Oes aplicadas em acdo de improbidade administrativa implica
reexame do conjunto fatico-probatério, esbarrando na diccdo da Simula 7 do STJ,
salvo quando, da leitura do acérddo recorrido, verificar-se a desproporcionalidade
entre os atos praticados e as san¢des impostas.

3. No caso concreto, a conduta perpetrada peo recorrente, prefeito
municipal, consubstanciada na contratagdo de trés servidoras, sem a observancia do
concurso publico, por curto periodo, e a sancdo a de imposta, consistente na
perda da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos pelo prazo de trés anos,
proibicdo de contratar com o Poder Publico por trés anos e multa civil equivalente a
duas vezes a remuneragcdo do cargo de prefeito evidenciam que o acérddo atacado
vulnerou, induvidosamente, o art. 12 da L& n. 8.429/1992, a vista da
desproporcionalidade havida entre a reprimenda e agravidade do ilicito.

4. Agravo regimental parcialmente provido e, em consequéncia, também o
ARESp, para dar parcial provimento ao recurso especia, de modo a excluir da
condenacdo a perda da funcéo publica

(AgRg no AREsp 120.393/SP, Re. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 29/11/2016) (grifos nao
constantes no original).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGENTES POLITICOS. SUJEI(;AO AO
REGIME DA LEl 8.429/1992. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. LEIS E
RESOLUQAO MUNICIPAIS. REAJUSTE DE SUBSIDIOS (PREFEITOS,
VICE-PREFEITO, SECRETARIOS E VEREADORES) PARA A MESMA
LEGISLATURA. CONDUTAS PREVISTAS NO ART. 11 DA LElI 8.429/1992.
REQUISITOS. ELEMENTO SUBJETIVO. DOLO GENERICO. REVISAO
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE COMO CAUXA DE PEDIR.
VIABILIDADE. INCOMPETENCIA DO MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO.
COMPETENCIA PRIVATIVA DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA.
FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. CUMULACAO DE
SANCOES. POSSIBILIDADE. REVISAO DA DOSIMETRIA DA  PENA.
SUMULA  7/STJ. SALVO FLAGRANTE VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.

1. Trata-se, na hipétese, de Acdo Civil Piblica proposta contra prefeito,
vice-prefeito, secretarios e vereadores do Municipio de Chapaddo do Sul/MS que
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editaram resolugdo e leis municipais para aumentar seus subsidios.

2. Os ora agravantes foram condenados pela prética de atos de
improbidade administrativa (arts. 11 da Lea 8.429/1992), consistentes no
vicio de iniciativa de le municipal, inobservancia do prazo de 180 dias do art. 21 da
Lei de Responsabilidade Fiscal e atribuicdo de efeito financeiro do regjuste dos
subsidios para amesma legidatura (arts. 21 daLRF; 29, V e VI; 39, §4° e 37, X e
X1, da CF).

3. A pendidade imposta resultou no "ressarcimento integra do valor
recebido a maior decorrente das Leis Municipais n. 503/2004, 507/2004 e
Resolugdo n. 98/04, devidamente corrigido, com aplicagdo de multa civil no
montante de uma vez o valor daremuneracdo recebida pelo agente" (fl. 949/STJ).

4. Acerca da incompeténcia do membro do Ministé&rio Pablico que
determinou a peticdo inicid para propor acdo contra Prefeito, ndo houve combate
a fundamento autbnomo do acérddo recorrido, que assentou que "Em que
pese o julgamento da ADI 1916/MS peo STF declarando a constituciona idade
do artigo 30, inciso X da LC 72/94, certo é que a época da propositura da agdo
civil publica, em 09/06/2006, encontravam-se suspensos os efeitos do referido
artigo desde 26/10/2001, por forca de liminar concedida na Medida Cautelar da ADI
1916/MS. Note-se que a liminar deferida na cautelar, suspendeu com eficacia
ex nunc, até decisdo finad da acdo direta, aexecucdo e a aplicacdo da expressdo "e
a acdo civil pudblica' do referido dispositivo. Logo, a vigéncia da norma que
legitima tdo somente o Procurador- Gera do Justica para a propositura da A¢éo
Civil Pudblica encontrava-se suspensa, ndo havendo portanto, falar em defeito  de
representacdo  do Ministério Publico no presente caso”.Incide, por analogia, a
Simula 283/STF.

5. O Superior Tribunal de Justica ja sedimentou o entendimento de que a
Lei 8.429/1992 se aplica aos agentes politicos.

6. Ademais, 0 STJ entende ser possivel a andise de
congtitucionalidade de norma como fundamento para decidir matéria ventilada em
Acéo Civil Pablica

7. O entendimento do STJ € de que, para que sga reconhecida a
tipificagdo da conduta do réu como incurso nas previsdes da Le de Improbidade
Administrativa, é necessaria a demonstracéo do eemento subjetivo, consubstanciado
pelo dolo para os tipos previstos nos artigos 9° e 11 e, a0 menos, pela culpa, nas
hipéteses do artigo 8.

E pacifico a orientagdo do STJ no sentido de que o ato de
improbidade administrativa previsto no art. 11 da Le 8.429/92 exige a
demonstracdo de dolo, o qual, contudo, ndo necessita ser especifico, sendo
suficiente o dolo genérico.

9. Sobre 0 eemento subjetivo, o Tribuna de origem consignou: "Além de
atentarem contra os principios que devem embasar a atuacdo dos agentes publicos,
€ inegavel que geraram dano ao er&rio. E certo que os réus agiram em
desconformidade com os principios que regem a administracdo publica. Além
disso, restou comprovado a conduta improba, porque se beneficiaram
diretamente com o recebimento dos vaores indevidos - indevidos porque s6 se
tornaram possiveis diante de procedimento que nado obedeceu as disposicdes legais
-, e assim efetivamente causaram prejuizo ao erério. Agiram dolosamente os réus,
visando a prética do ato lesvo a Administracdo Publica, 0 que ocorreu, ainda que por
tempo certo. Entdo, o ato praticado € ilegd, imoral, € improbo. Os requeridos,
conhecedores da ilegalidade que praticavam, ja que ninguém pode se escusar do
cumprimento da lel, mesmo assim, ingtituiram o0 aumento dos subsidios e
houve recebimento, por parte destes, dos vaores acima do permitido,
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contrariamente as normas legais. Ademais, a existéncia do recebimento de
valores com violacdo de dispositivos legais e congtitucionais, faz militar em
desfavor dos requeridos a presuncdo de conhecimento da ilicitude, invertendo-se o
Onus da prova, cabendo aos demandados provarem sua inocéncia, no caso ausente”
10.

Verificase que o Tribunal de origem foi categérico ap afirmar a
existéncia do eemento subjetivo. Nesse contexto de limitagdo cognitiva, a
ateracdo das conclusdes firmadas pelas instancias inferiores somente poderia ser
alcancada com o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é vedado pela
Simula 7/STJ.

11. Consoante orientagdo sedimentada neste Tribuna Superior, ndo
ocorre julgamento ultra petita se o Tribuna loca decide questéo que € reflexo do
pedido na exordia. O pleito inicid deve ser interpretado em consonancia com a
pretensdo deduzida na exordiad como um todo, sendo certo que o acolhimento do
pedido extraido da interpretacdo |6gico-sistemética da peca inicid ndo implica
julgamento extra petita.

12. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a aplicagdo das
penadidades previstas no art. 12 da Lea 8.429/1992 exige que o magistrado
considere, no caso concreto, "a extensdo do dano causado, assim como 0 proveito
patrimonial obtido pelo agente” (conforme previsdo expressa contida no paragrafo
Unico do referido artigo).

Assim, € preciso andlisar a razoabilidade e a proporcionaidade em relacéo
a gravidade do ato improbo e a cominacdo das penalidades, as quais podem ocorrer
de maneira cumulativa ou ndo.

13. Ademais, é pacifico no ambito no STJ o entendimento de que,
caracterizado o prejuizo a0 erdrio, 0 ressarcimento ndo pode ser considerado
propriamente san¢do, mas apenas consequéncia imediata e necesséria de reparacéo
do ato improbo, razéo pela qual ndo pode figurar isoladamente como penalidade.
Dessa forma, ndo prospera a alegacdo dos agravantes de que houve violaggo aos
principios da razoabilidade e da proporcionaidade na aplicagdo cumulativa das
penas de ressarcimento de danos e de multa civil.

14. O STJ estabeleceu que ndo é possivel, em exame de Recurso
Especial, redefinir a dosimetria da pena em acdo de improbidade administrativa,
sob pena de revolvimento fético-probatério vedado pela Simula 7/STJ. Por
outro lado, ressalva-se a hipétese de desproporcionalidade flagrante, como nas
penalizacbes infimas ou exorbitantes, o que ndo se afigura no presente caso.

15. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 173.860/MS, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/05/2016) (grifos néo
constantes no origina). (grifos ndo constantes no original).

Oportuno destacar que a tese ainente ao cerceamento de defesa ndo pode ser
objeto de enfrentamento por este érgdo jurisdiciond de superposicéo, na medidaem que seria

necessario um revolvimento fatico-probatorio.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
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NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. ALEGACAO
DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ALEGAQAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. ALEGADA INVERSAO NA ORDEM DOS ATOS PROCESSUAIS.
ACORDAO RECORRIDO QUE CONCLUIU QUE NAO FOl
DEMONSTRADO O PREJUIZO AO EXERCICIO DA DEFESA DA PARTE
RECORRENTE. REVISAO. SUMULA 7/STJ. FRAUDE EM LICITACAO.
ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA  RECONHECIDO, PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM. ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO QUE, A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA CARACTERIZACAO DO ATO
DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA E PELA EXISTENCIA DO
ELEMENTO SUBJETIVO DOLOSO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. SANCOES
IMPOSTAS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
REVISAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

. A degacdo genérica de ofensa ao art. 535, | e Il, do CPC, sem
particularizar qua seria a suposta omissdo, obscuridade ou contradicdo
existentes no acoérdao recorrido, que teria implicado em auséncia de prestacéo
jurisdicional, importa em deficiéncia de fundamentagdo, nos termos da Simula
284/STF.

[l. Ademais, ndo h& falar, na hip6tese, em violagdo ao art. 535, | e ll, do
CPC, porguanto a prestacao jurisdicional foi dada na medidada pretensdo deduzida,
de vez que os votos condutores do acorddo recorrido e do acorddo dos
Embargos Declaratdrios apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo,
solucépo juridica diversa da pretendida.

III. No que tange ao degado cerceamento de defesa, acolher as
alegacbes deduzidas no Recurso Especia ensgjaria, inevitavelmente, a incursdo no
acervo fético-probatério dos autos, o que é inviavel, em sede de Recurso
Especial, tendo em vista o 6bice previsto na Simula 7/STJ. Precedentes do ST J.

IV. Além disso, o STJ ja consolidou o entendimento no sentido de que a
declaracdo de nulidade de atos processuais depende da demonstracdo do efetivo
prejuizo, em observancia ao principio pas de nullité sans grief, 0 que ndo ocorreu, na
hipétese.

V. Segundo consignado no acorddo recorrido, a luz das provas dos
autos, "os atos praticados pelos agentes publicos, com a concorréncia e
participacdo da contadora da empresa pertencente a estes, caracterizam a conduta
prevista na LIA, de enriquecimento sem causa, de empresa que ndo poderia
negociar com a Administracdo Publica (Irmdos Domingos), fraudando licitagdo,
para que empresa de 'fachada, que nd&o dispunha de um estabelecimento
comercial, de regularidade fiscal obrigatéria, de mercadoria suficiente para a
revenda a municipalidade, firmasse contrato com a Prefeitura de Varzea Grande,
para fornecimento de produtos alimenticios para as merendas escolares do Ente
municipa". Afirmou o acérddo recorrido, ainda, que "a improbidade, no caso dos
autos, € adesonestidade, que se mostra plenamente caracterizada por conduta
dolosa do Administrador Publico no intuito de causar lesdo ao erério ou
obtencdo, em proveito proprio ou de terceiro, de vantagem ou enriquecimento
ilicito". Assim, a dteracdo do entendimento do Tribunal de origem ensgaria,
inevitavelmente, o reexame fético-probatério dos autos, procedimento vedado,
pela Simula 7 desta Corte.

VI. O Tribuna de origem, aluz das provas dos autos, considerou serem
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razodveis e proporcionais as sangfes impostas a parte recorrente, em razéo
da pratica de ato de improbidade administrativa. Dessa forma, ndo ha como
aterar ta entendimento, diante do ébice da Simula 7 desta Corte.

VIl. Agravo Regimentd improvido. (AgRg no AREsp 637.766/MT, Rdl.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016,
DJe 09/03/2016) (grifos ndo constantes no origina).

Aplicam-se, anda, a0 presente caso, 0s termos do verbete sumular n. 7 do
Superior Tribund de Judica em rdlacdo as temdicas que dizem respeito ao dever de
responsabilizar por danos extrgpatrimonias e ao proprio vaor dos correspondentes danos
morais coletivos.

A responsabilidade da empresa demandada emerge da prética de conduta
ilicita, representada pela sua contratacéo manifestamente ilegd junto & administracéo publica,
causadora dos sobreditos danos contemporaneos, ao vulnerar ainda mais o sstema publico de

salde, imprescindive para o tratamento psicofisco da maioria das familiss brasileras.

Do mesmo modo, verificase que os danos moras foram fixados de forma
proporcional a gravidade dos fatos, os quas, frisese, envolveram véaios sujetos da
administracdo publica e da comunidade empresarid, bem como sgnificaivas cifras, destinadas,
originariamente, a promocdo de acles de mehoria em um dos campos de atuacéo edtatad mais
sendvess, fragilizados economicamente, qud sga, a salide publica

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LICITACAO. OMISSAO. INEXISTENTE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE ILEGALIDADES. RECONVENCAO.
INDENIZACAO. EXORBITANCIA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DANO MORAL. VIOLACAO A
HONRA DE PESSOA JURIDICA. SUMULA 227/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Tribuna de origem apreciou adequadamente todos os pontos
necessarios ao desate da lide, ndo havendo omissdo que justifique a anulagdo do
acorddo recorrido. Ademais, ndo estd o magistrado obrigado a debater todos os
argumentos trazidos pelas partes, bastando que enfrente a questdo principal dos
autos, 0 que ocorreu no presente caso.

2. De acordo com a Simula 227/STJ, "a pessoa juridica pode sofrer dano
moral”.
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3. Apenas em situagdes excepcionais, em que a parte demonstra de forma
contundente gue o vaor fixado para o pagamento de indenizacdo por danos morais €
exorbitante ou irrisério, 0 que nd ocorreu no caso, a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal permite o afastamento do 6bice previsto na Simula 7/STJ para que sga
possivel a sua revisdo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 163.681/RJ, Rdl. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe 16/04/2013) (grifos nao
constantes no origina).

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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INTERES. : MCFR
INTERES. : LFRF
INTERES. : LDESR
INTERES. : DRF
INTERES. : FUNDACAO PRO-CEFET/RJ

INTERES. : ALTERNATIVA SOCIAL
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INTERES. : PROJETO FILIPENSESMANUTENCAO DE RESULTADOS

INTERES. : FEBRACOOP - FEDERAGCAO DAS COOPERATIVAS DE TRABALHO E
SERVICOS DO ESTADO RIO DE JANEIRO

INTERES. : VPSERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA

INTERES. : LDL SERVICOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS - EPP

INTERES. : FOB PLANEJAMENTO ESTRATEGICO LTDA - EPP

INTERES. : CHECK POINT SERVICOS TERCEIRIZADOSLTDA - EPP

INTERES. : ICATEC ASSESSORAMENTO E TERCEIRIZACAO DE SERVICOSLTDA

INTERES. : CENTRO DE ESTUDOS PARA GERACAO DE EMPREGO ERENDA

INTERES. : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa - Dano ao Erario

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MDDA

ADVOGADOS : MAURO ROBERTO GOMESDE MATTOS E OUTRO(S) - RI057739
GIBRAN MOY SESFILHO - RJ065026

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

INTERES. : RRGBAMDEO

INTERES. : AWGMDEO

INTERES. : MAL

INTERES. : GCOD

INTERES. : AMMDEOA

INTERES. D16

INTERES. . PPPR

INTERES. : 1APB

INTERES. : LHDCM

INTERES. : RDELNG

INTERES. : RBDEA

INTERES. : OAC

INTERES. : CLDDAS

INTERES. . PEAV

INTERES. : ACBD

INTERES. : OAADEA

INTERES. : CAC

INTERES. : MGMC

INTERES. : MCFR

INTERES. : LFRF

INTERES. : LDESR

INTERES. : DRF

INTERES. : FUNDACAO PRO-CEFET/RJ

INTERES. : ALTERNATIVA SOCIAL

INTERES. : PROJETO FILIPENSESMANUTENCAO DE RESULTADOS

INTERES. : FEBRACOOP - FEDERAGCAO DAS COOPERATIVAS DE TRABALHO E
SERVICOS DO ESTADO RIO DE JANEIRO

INTERES. : VPSERVICOSTERCEIRIZADOSLTDA

INTERES. : LDL SERVICOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS - EPP

INTERES. : FOB PLANEJAMENTO ESTRATEGICO LTDA - EPP

INTERES. : CHECK POINT SERVICOS TERCEIRIZADOSLTDA - EPP

INTERES. : ICATEC ASSESSORAMENTO E TERCEIRIZACAO DE SERVICOSLTDA

INTERES. - CENTRO DE ESTUDOS PARA GERACAO DE EMPREGO ERENDA

INTERES. : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



