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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.610.125 - MG (2016/0168817-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : SOTERO JOSE GRECO GUIMARAES
ADVOGADO : SARAH CAMPOS E OUTRO(S) - MG128257N
AGRAVADO : INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

PROCURADOR : LEONARDO CANABRAVA TURRA E OUTRO(S) - MG057887

EMENTA

ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DECISAO DE ORIGEM
QUE ADOTOU FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 280/STF. ALEGACAO DE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF.

| - N&0 merece prosperar a tese de violagdo dos arts. 458 e 535
do CPC, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, caramente, o
posicionamento por ee assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe fo
postulada (fls 172): "Como se nota, gpos a EC n° 09, de 13/07/1973, o texto
da CondituicBo Estadud suprimiu do § 7° do atigo .36 a possibilidade de
averbacdo do tempo de sarvico prestado na aividade privada para fins de
adicdonals, mantendo o direito a contagem reciproca apenas para fins de
gposentadoria

Il - Decaracterizada a degada omisso, se tem de rigor o
afastamento da suposta violagdo do art. 535 do CPC/73.

Il - Com rdacdo a0 méito, a andise da controvérsa posta
demandaria 0 exame de legidac@o locd, tendo em vida que o Tribund de
origem adotou como fundamento a Condtituicdo do Estado de Minas Gerais.

IV - Td drcundénda torna invidved o acolhimento do Recurso
Especid, ateor da Simulan® 280/STF-.

V - No tocante a parcela recursd referente ao art. 105, 11, ¢, da
Condtituico Federd, verifico que o recorrente ndo efetivou o necessario cotgo
anditico da divergéncia entre os acordaos em confronto, o que impede o
conhecimento do recurso com base nessa dineado permissivo congtituciond.

VI - Conforme a previséo do art. 255 do RI/STJ, é de rigor a
caracterizacdo das circungdncias que identifiquem os casos confrontados,
cabendo a quem recorre demondrar tais circungancias, com indicacéo da
gamilitude féica e juridica entre os julgados, gpontando o digpostivo legd
interpretado nos arestos em cotgjo, com a transcricdo dos trechos necessarios
paratad demonstracdo. Emface de tal deficéndarecursd, aplica-se o condante
da Simulan. 284 do STF.

VIl - Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 12 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especial interposto por SOTERO JOSE GRECO GUIMARAES, com fundamento no art. 105,

I, a e ¢, da Congtituicdo Federal, contra acordaéo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE MINAS GERAIS, assm ementado:

EMENTA: APELACAO CIVEL. TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM
EMPRESA PUBLICA. EMATER/MG. AVERBACAO PARA FINS DE ADICIONAL.
ARTIGO 36, §7° DA CONSTITUICAO ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE.

Apbs a edicdo da EC n° 09/93, o texto da Constituicdo Estadual suprimiu do
§ 7° do artigo 36 a possibilidade de averbacdo do tempo de servico prestado na
atividade privada para fins de adicionais, mantendo o direito a contagem reciproca
apenas para fins de aposentadoria.

Ainda que se considera publico o servigo prestado junto a empresa publica
EMATER/MG, o § 3° do ja mencionado artigo da Constituicdo Estadual ndo prevé a
contagem do tempo de servigo para fins e de adicionais, mas apenas par fins de
aposentadoria e disponibilidade.

Recurso conhecido e n&o provido.

Opostos embargos de declaracéo, esses foram regeltados.

No presente recurso especid, o recorrente dega violacdo do art. 535 do CPC
c/c art. 458, ambos do CPC, por ser omisso quanto "aos fundamentos de fato e de direito
gue permitiram concluir pela inexisténcia de legidacdo que autorize a contagem do

tempo de servigo publico para fins de adicionais, a exemplo das férias-prémio.”.

Quanto a0 méito, tece consideragdes acerca da Condituicdo do Estado de
Minas Gerais e da Le Estadud n° 869/1952 gplicaveis a espécie.

Aduz que o acordéo recorrido divergiu da jurigorudéncia de outros Tribunais.
Apresentadas contrarrazfes pela manutencéo do acordéo recorrido.

A decisho recorrida tem 0 seguinte digpodtivo: "Ante o exposto, conhego
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parcialmente do recurso especia e, nesta parte, nego-lhe provimento, com fundamento no artigo

255,84°% | ell doRI/STJ".

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da decisdo recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacdo ao recurso.

E rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.610.125 - MG (2016/0168817-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

N&o merece prosperar a tese de violagéo dos arts. 458 e 535 do CPC,
porguanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, 0 posicionamento por ee assumido,
de modo a prestar a jurisdicéo que Ihefoi postulada (fls. 172):

Como se nota, ap6s a EC n° 09, de 13/07/1973, o texto da Constituicdo
Estadual suprimiu do 8 7° do artigo .36 a possibilidade de averbacdo do tempo de
servico prestado na atividade privada para fins de adicionais, mantendo o direito a
contagem reciproca apenas para fins de aposentadoria.

Descaracterizada a degada omissfo, se tem de rigor 0 afastamento da suposta
violacdo do art. 535 do CPC/73, conforme pecifica jurisprudéncia do Superior Tribund de
Judica

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. GREVE. DESCONTOS DOS DIAS
PARADOS. CABIMENTO, SALVO SE HOUVER ACORDO DE COM PENSACAO
DO TRABALHO.

1. No que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535, inciso Il, do
CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
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considerado nulo tdo somente porque contrério aos interesses da parte.

2. E entendimento consolidado no ambito do STJ que é legitimo o ato da
Administragdo que promove o desconto dos dias ndo trabalhados pelos servidores
publicos participantes de movimento grevista, diante da suspensdo do contrato de
trabalho, nos termos da Le 8.112/1990, salvo a existéncia de acordo entre as partes
para que hgia compensacdo dos dias paralisados. Ressata-se que ndo consta nos
autos que foi feita compensacdo dos dias parados.

3. Recurso Especia n&o provido. (REsp 1616801/AP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016)

Com relacéo ao mérito, a andise da controveérsa posta demandaria 0 exame de

legidacdo locd, tendo em vida que o Tribund de origem adotou como fundamento a
Condtituicéo do Estado de Minas Gerais.

Td drecungénda torna invidvd o acolhimento do Recurso Especid, a teor da
Simula n® 280/STF. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
EXAME DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280 DO STF.

1. Andisar a pretensdo do agravante demanda a interpretagc@o de legidacéo
local, 0 que néo é cabivel navia eleita Incidéncia da Simula 280/STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 405.658/GO, de minha relatoria, Rel. Ministro Og.
Fernandes, SEGUNDA TURMA, DJe 25/8/2015)

No tocante a parcela recursd referente ao art. 105, 11, ¢, da Condituicdo
Federd, veifico que o recorrente néo efetivou 0 necessaio cotgo anditico da divergénda
entre os acordaos em confronto, 0 que impede o conhecimento do recurso com base nessa

dineado permissivo condituciond.

Conforme a previséo do art. 255 do RI/STJ, é de rigor a caracterizacdo das
crcungtdncias que identifiguem os casos confrontados, cabendo a quem recorre demonstrar
tals circungtancias, com indicacéo da smilitude fatica e juridica entre os julgados, gpontando o
dispositivo legd interpretado nos arestos em cotegjo, com a transcri¢do dos trechos necessarios
paratd demongracdo. Em face de ta deficiéncia recursd, aplica-se o congtante da Simulan.
284 do STF.
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Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0168817-8 REsp 1.610.125/
MG
Numeros Origem: 10024121357578005 13575789620128130024
PAUTA: 12/06/2018 JULGADO: 12/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : SOTERO JOSE GRECO GUIMARAES
ADVOGADO : SARAH CAMPOS E OUTRO(S) - MG128257N
RECORRIDO . INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS
PROCURADOR . LEONARDO CANABRAVA TURRA EOQUTRO(S) - MG057887

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Tempo de Servigo - Averbagdo / Contagem de Tempo Especial

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SOTERO JOSE GRECO GUIMARAES

ADVOGADO : SARAH CAMPOS E OUTRO(S) - MG128257N

AGRAVADO : INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

PROCURADOR : LEONARDO CANABRAVA TURRA E OUTRO(S) - MG057887
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



