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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°638.181 - PE (2014/0334896-9)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : NATALIA CONCEICAO COELHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ERIC DE LIMA RODRIGUES
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. ALEGADA
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. INCIDENCIA DA  SUMULA  284/STF.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO ADQUIRIDO. VIOLA(;AO DO
ARTIGO 6 DA LINDB. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. INTERPRETAC;AO DE LEI LOCAL.
OFENSA A SUMULA 280/STF.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagio
de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acérddo se fez omiso,
contraditorio ou obscuro. Aplicase, na hipdtese, o ébice da Simula 284
do STF.

2. "A jurisprudéncia desta Corte tem-se manifestado no sentido de
gue a matéria contida no art. 6° da LICC n&o pode ser invocada em
recurso especial, ja que esse dispositivo € mera reproducéo do art.
52, XXXVI, da Constituicdo Federal. (EDcl no AREsp 62.333/SP,
Rel. Minisro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 28/08/2012, D Je 04/09/2012).

3. O exame do méito da controvérsia, ta como enfrentada pelas
instancias ordindrias, exigiria a andise de dispostivos da Lel Estadua n.°
7551/77 do Estado de Pernambuco, pretensdo insuscetivel de ser
apreciada em recurso especid, conforme a Simula 280/STF ("Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.”).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Napoledo Nunes
Maia FIho e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 09 de junho de 2015(Data do Julgamento)
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°638.181 - PE (2014/0334896-9)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO EOUTRO(S)

AGRAVADO : NATALIA CONCEICAO COELHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . ERIC DE LIMA RODRIGUES
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
agravo regimental interposto pddla FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE contra decis8o que negou
provimento a0 agravo em recurso especial sob os seguintes fundamentos: (1) deficiéncia de
fundamentacdo quanto a alegada violagdo do art. 535 do CPC, incidindo, no ponto, a Simula
284/STF; (I1) a inviabilidede de andlise da suposta ofensa ao art. 6° da LICC em recurso
especia, pois os principios di referidos (ato juridico perfeito, direito adquirido e coisa julgada),
possuem natureza eminentemente condtituciona, eis que reproduzidos no art. 5°, inc. XXXVI, da
CF g (111) incidéncia da Simula 280/STF.

Nas razbes do regimentd, a parte agravante sustenta que: (1) "N&o se trata,
portanto, de reexaminar a prova e smde dar a correta valoracao que tal prova deve ter,
pois basta verificar que inexiste direito a embasar a pretensido do recorrido. Trata-se,
portanto, de simplesmente valorar tal prova, o que afasta o ébice da Simula 7/STJ [...]" (fl.
319); (I1) "mais do que aplicabilidade de legislacdo local o cerne da questdo é a
observancia ao disposto no o art. 6° da LICC, o que afasta o 6bice constante da SUmula
280 do Supremo Tribunal Federal."(fl. 320) e a ndo incidéncia da Simula 284 do STF,
porquanto "eis que do acordao proferido pela Corte Estadual de Justica, bem como das
razdes expostas no Recurso Especial, e no agravo, € possivel perceber claramente o cerne

da controvérsia instaurada.” (fl. 320).
Reqguer, ao find, a reconsideracdo da deciso.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°638.181 - PE (2014/0334896-9)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): A irresignacio
ndo merece acolhimento, tendo em conta que as partes agravantes ndo lograram desenvolver

argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida (fls. 306/311):

Trata-se de agravo mangado pela FUNDACAO DE
APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO ESTADO
DE PERNAMBUCO - FUNAPE contra decisdo que ndo admitiu
recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, I11, a,
da CF, desafiando acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco assim ementado (fls. 203/204):

EMENTA: RECURSO DE AGRAVO. ADMINISTRATIVO E
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. LElI 7.551/77.
APLICA(;AO DA LEl VIGENTE AO TEMPO DO OBITO DO
INSTITUIDOR. CONTINUIDADE DO PAGAMENTO DO
BENEFICIO A DESCENDENTE UNIVERSTARIO ATE QUE
COMPLETE 25 ANOS SUMULA 340 DO STJ. ALEGA(;AO
DE OBICE IMPLEMENTADO PELA LEI FEDERAL N°
9.717/98. INOCORRENCIA. MANUTENGCAO DA DECISAO
COMBATIDA. RECURSO DE AGRAVO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

1.A controvérsia debatida nestes autos cinge-se em definir se
a agravada detém ou ndo o direito ao recebimento de pensdo
por morte até completar 25 anos de idade, na qualidade de
neta de servidor publico estadual falecido.

2.0 regramento para a concessao da pensao por morte deve
ser o previsto na legislacéo vigente a época da ocorréncia do
fato gerador, em atendimento ao principio tempus regit actum.
Nesse sentido, inclusive, foi publicada pelo Superior Tribunal
de Justica, no ano de 2007, a Simula 340, a qual preconiza
gue "A le aplicavel a concessdo de pensdo previdenciaria
por morte é aguela vigente na data do 6bito do segurado ".
3.Segundo a documentacéo acostada aos autos, o Obito do
ex-segurado se deu no ano de 1989, razdo pela qual a
legislacéo de regéncia no caso emexame é a Lel n° 7.551/77,
a qual previa a manutencdo da qualidade de beneficiario
(inclusive aquele facultativo), ao menor segurado até o
atingimento de seus 25 (vinte e cinco) anos, enquanto
detivesse a condicao de universitario.

4. Nao se aplica ao caso dos autos a norma inserta no art. 5°,
da Lei n° 9.717/98, a qual determina que o0 Regime Prdprio de
Previdéncia Social da Unido, Estados e Municipios, ndo pode
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prever beneficios distintos daquel es previstos no regime geral.
E notério que o beneficio de pensio por morte para 0s
beneficiarios de servidores publicos, também € previsto pelo
regime geral de previdéncia social, todavia, apenas com
extensdes diferenciadas.

5. Agravo a que se nega provimento.

6. Decisio unanime.

Opostos embargos de declaragdo, foram parcialmente providos
para suprir omissao ao reconhecer que o direito da embargada esta
inserido na regra de protecéo prevista no art. 5°, inciso XXXVI, da
Constituicao Federal (fls. 231/237).

Nas razoes do especial, a parte agravante aponta ofensa aos arts.
165, 458 e 535 do CPC; 6°, caput e § 2°, da LICC e 5° da Le n.°
9.717/98. Sustenta, em sintese: (1) negativa de prestacéo
jurisdicional; (II) que a parte recorrida detinha mera expectativa
de direito e ndo direito adquirido a pensdo e€; (Ill) "para a
alegacédo de direito adquirido, somente se a parte Recorrida tivesse
cumprido os requisitos legais (idade + cursando universidade +
sem atividade remunerada) no 6bito do ex-segurado, o que, como se
vé, NAO ocorria." (fl. 252).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do
agravo (fls. 300/304).

E o relatorio.

Airresignacao nao merece prosperar.

Inicialmente, € deficiente a fundamentacéo do recurso especial em
gue a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais O
acordao se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na
hipotese, 0 obice da Simula 284 do STF. Nesse mesmo sentido séo
0S seguintes precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC, Rel.
Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 12/3/2010;
AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp 972.559/RS,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de
9/3/20009.

Ademais, de acordo com a jurisprudéncia iterativa desta Corte, a
matéria contida no art. 6° da LICC (ato juridico perfeito, direito
adquirido e coisa julgada) €é de cunho eminentemente
congtitucional, pois, apesar de estar estampada em norma
infraconstitucional, consiste em mera reproducdo do art. 5°, inc.
XXXVI, da CF. No mesmo diapasdo: AgRg no Ag 1.416.127/SC, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 20/06/2013, DJe 01/07/2013; AgRg no AREsp
237.354/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 14/05/2013, DJe 20/05/2013; e AgRg no ARESsp
293.371/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 17/04/2013.
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Emreforco:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA
OFENSA AO ART. 6° 8§ 1° DA LINDB (ANTIGA LICC). ATO
JURIDICO PERFEITO E IRRETROATIVIDADE DAS LEIS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS ANALISE VEDADA NO
AMBITO DO STJ.
1. E pacifica a orientagdo do STJ no sentido de que os
principios contidos na Lei de Introducdo ao Cdédigo Civil
(LICC), direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa
julgada, apesar de previstos em norma infraconstitucional,
nao podem ser analisados em Recurso Especial, pois sdo
institutos de natureza eminentemente constitucional.
2. Agravo Regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 320.751/DF, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe
25/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
PRORROGACAO DE CONCESSAO DE EXPLORACAO DE
SERVICOS DE ESI'A(;AO RODOVIARIA MUNICIPAL SEM
PREVIA LICITACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CARACTERIZADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DISCUSSAO SOBRE DIREITO ADQUIRIDO E ATO
JURIDICO PERFEITO. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE
OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
SUMULA 83/STJ.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O dissidio jurisprudencial ndo restou caracterizado na
forma exigida pelo art. 541, paragrafo unico, do CPC c.c.
255, 88 1° e 2°, do RISTJ, uma vez que o acérdao recorrido e
0 paradigma partem de premissas faticas distintas. 1sso
porque, enquanto o paradigma refere-se a fixacdo de prazo
prescricional para a propositura de acdo civil publica, a
hip6tese dos autos cuida de contrato administrativo de
concessao de servigo publico, que, por se cuidar de relagdo
de trato sucessivo, h& de se aplicar, quanto a prescricdo, o
disposto na Simula 85/STJ.

2. "0 STJ firmou entendimento no sentido de que as alegacoes
de malversacdo do ato juridico perfeito, do direito adquirido
e da coisa julgada tém natureza constitucional, uma vez que a
matriz desses institutos € o art. 5°, XXXVI, da CF/88, e nédo a
LICC" (REsp 1.188.608/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/10/10).

3. N&o h4 falar em violacéo aos arts. 126, 458, |1, e 535, I,
do Cdbdigo de Processo Civil, se o Tribunal de origem
apreciou adequadamente todos 0S pontos necessarios ao
desate da lide, sendo certo que ndo esta obrigado a debater
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todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que se
enfrente a questdo principal dos autos, 0 que ocorreu na
presente hipotese.
4. "O ato administrativo de prorrogacao do contrato de
concessdo estende seus efeitos no tempo, ou seja, suas
consequéncias e resultados sucedem por toda sua duracao de
maneira que seu término deve ser estabelecido como o marco
inicial da prescricdo da acgdo civil publica” (REsp
1.114.094/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, Segunda Turma,
DJe 18/9/09).
5. Estando o acérddo recorrido em sintonia com O
entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo merece
prosperar a irresignacdo no tocante a prescricao, incidindo o
comando inserto na Simula 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos pela alinea a.
6. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no Ag 1.233.207/RS, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/12/2010,
DJe 02/02/2011)
Por fim, 0o exame da controvérsia, tal como proposta pelo
recorrente e enfrentada pelas instancias ordinarias, exigiria a
andlise de dispositivos de legislacdo local (Lei Estadual n.°
7.551/77), pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso
especial, conforme a SUmula 280/STF ("Por ofensa a direito local
nao cabe recurso extraordinario.”).
A proposito:
TRIBUTARIO - ANALISE DE OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS - IMPOSS BILIDADE - CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA ESTADUAL - INCIDENCIA DA SUMULA
280 DO SIF - IMPOSTO DE RENDA - DIFERENCAS
ORIUNDAS DA CONVERSAO DE VENCIMENTOS DE
MAGISTRADO ESTADUAL EM URV - VERBA PAGA EM
ATRASO - NATUREZA REMUNERATORIA - RESOLUCAO
245/STF - INAPLICABILIDADE.
1. Nao cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, o
exame de matéria constitucional, cuja competéncia €
reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, inciso 111, da Constituicéo Federal.
2. Inviavel o conhecimento do recurso especial quando a
verificacdo da controvérsia exige a interpretacdo de
legislacao local. Incidéncia por analogia da Sim. 280/STF.
3. As diferencas resultantes da conversdo do vencimento de
servidor publico estadual em URV, por ocasido da institui¢do
do Plano Real, possuem natureza remuneratoria, o que atrai a
incidéncia do imposto de renda.
4. A Resolugdo Administrativa n. 245 do Supremo Tribunal
Federal ndo se aplica ao caso, pois faz referéncia ao abono
variavel concedido aos magistrados federais.
5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte
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provido. (REsp 1.271.309/MA, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
05/08/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. INSCRIC;AO DE FILHO
INVALIDO COMO DEPENDENTE PARA FINS
PREVIDENCIARIOS DECISAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
FUNDADA EM DIREITO LOCAL. IMPOSSBILIDADE DE
REEXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA
280 DO STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DO ART.
6°, § 2°, DA LICC. SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A andlise de Legislacéo Estadual € medida vedada na via
estreita do Recurso Especial, a teor da Simula 280 de STF,
aplicavel ao caso por analogia.

2. O tema inserto no art. 6°, § 2° da LICC né&o foi debatido
pelo Tribunal de origem e ndo foram opostos Embargos de
Declaracdo com o objetivo de sanar eventual omissao.
Carece, portanto, de prequestionamento, requisito
indispensdvel ao acesso as instancias excepcionais.
Aplicaveis, assim, as SUmulas 282 e 356 do STF.

3. Agravo Regimental do Estado do Ceara desprovido.

(AgRg no AREsp 255.442/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
25/06/2013, DJe 02/08/2013)

Em que pesem as aegacdes expostas no regimentd em andise, de fato se
verifica a deficiéncia de fundamentacéo na alegacdo de contrariedade ao art. 535 do CPC, pois
ndo houve indicacdo inequivoca sobre qua seria a negativa de prestagcdo jurisdiciond que

pudesse ensgar a acolhida da pretenso neste ponto. Assim, incide o ébice da Simula 284/STF-.

Ademais, como antes asseverado, a atual jurisprudéncia desta Corte Superior
entende que ndo cabe andisar principios (direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa julgada)
contidos na Lei de Introducéo do Codigo Civil, hoje denominada Lei de Introducéo as Normas do
Direito Bradlero, por estarem revestidos de carga eminentemente congtituciona (AgRg no
REsp 1.390.170/SC, Rd. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05/12/2013,
DJe 16/12/2013).

Por fim, 0 exame do méito da controvérsia exigiria a andise de dispostivos da
Lel Estadud n.° 7.551/77 do Estado de Pernambuco, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em
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recurso especia, conforme a Simula 280/STF (*Por ofensa a direito local ndo cabe recurso

extraordinario.”).
Em reforco:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DE
SUMULA.  INVIABILIDADE DE  ANALISE.  OMISSAO
INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES
RECURSAIS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DISPOSTIVOS DE LEI INVOCADOS SUMULA 211/STJ.
SERVIDOR ESTADUAL. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ANALISE DE DIREITO LOCAL POR ESTA
CORTE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. ROMPIMENTO
DO VINCULO COM A ADMINISTRACAO INDIRETA ESTADUAL.
DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. PRECEDENTES SUMULA
83/STJ.

1. Nao prospera a alegada violacdo do art. 535 do Caodigo de
Processo Civil, uma vez que deficiente sua fundamentacdo. Com
efeito, o recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao
referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido
omisso 0 acodrdao recorrido. Assm, aplica-se ao caso, mutatis
mutandis, o disposto na Simula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo nao
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

2. E inviavel o exame da aludida violagdo da Simula 138 do TST,
uma vez que ndo se insere no conceito de lei federal. Nesse sentido:
REsp 1.318.573/ES, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 25.6.2013, DJe 5.8.2013; EDcl no AgRg no AREsp
284.501/MG, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 6.8.2013, DJe 13.8.2013; EDcl no AREsp 256.955/MG,
Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 6.8.2013, DJe
15.8.2013.

3. Da leitura do acérdéo recorrido, observa-se ainda que a Corte
de origem n&o analisou, sequer implicitamente, os arts. 5° e 6°, § 29,
da Lei de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro - LINDB e
453 da CLT. Logo, ndo foi cumprido o necessario e indispensavel
exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a
pretensdo recursal do recorrente, a despeito da oposicdo dos
embargos de declaracao.

4. Segundo se observa dos fundamentos utilizados pelo Tribunal de
origem para apreciar a controvérsia acerca da complementacéo de
pensdo, o tema foi dirimido no ambito local (Leis estaduais n.
4.819/58 e 200/74), de modo a afastar a competéncia desta Corte
Superior para o0 deslinde do desiderato contido no recurso
especial: "O exame de normas de caréter local é inviavel na via do
recurso especial”, em face da vedacéo prevista na Simula 280 do
STF, segundo a qual "por ofensa a direito local, ndo cabe recurso
extraordinario”.

5. E invidvel o conhecimento do recurso por violacdo do art. 6°,
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caput e 8§ 2°, da Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro,
uma vez que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de
gue os principios nela contidos - direito adquirido, ato juridico
perfeito e coisa julgada -, apesar de previstos em norma
infraconstitucional, ndo podem ser analisados em recurso especial,
pois tratam de mera repeticdo do texto do art. 5°, XXXVI, da
CF/1988, portanto sdo institutos de natureza eminentemente
constitucional.

6. A jurisprudéncia desta Corte tem entendimento pacifico no
sentido de que nao faz jus a complementacéo de aposentadoria, nos
termos da Lei Estadual n. 4.819/58, servidor que teve o vinculo
laboral rompido com a Administracdo indireta do Estado de Sdo
Paulo, como no caso, pois ndo ha falar emdireito adquirido.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 653.061/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0334896-9 AREsp 638.181 / PE

NUmeros Origem: 00120040151140 00151148920048170001 120040151140 151148920048170001
188394500

EM MESA JULGADO: 09/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDA(;AO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NATALIA CONCEI QAO COELHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . ERICDE LIMA RODRIGUES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDAGAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NATALIA CONCEICAO COELHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . ERICDELIMA RODRIGUES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.



