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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 610.697 - SP (2014/0290414-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SERVICO MUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITE VIEIRA

PAULO DE BARROS CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ELUMA SA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADO : SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM
INSTRUMENTO DE PROCURACAO JUNTADO AOS AUTOS. RECURSO
ESPECIAL INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ.

1. Consderando que o recurso especia foi interposto em nome da empresa
incorporadora, desacompanhado da procuracéo de seus patronos, incide no caso dos
autos o entendimento jurisprudencia do Superior Tribuna de Justica sedimentado na
Simula 115/STJ: "Na insténcia especia, € inexistente recurso interposto por advogado
Sem procuragao nos autos'.

2. "No momento da interposicdo do recurso a representacdo processua deve estar
formamente perfeita, uma vez que € ingplicavd a regra do art. 13 do CPC na via
extraordinaria’ (AgRg no AgRg nos EREsp 1081098/DF, Rel. Minidro Fdix Fischer,
Corte Especia, DJe 28/10/2010).

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministiros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina
(Presidente), Regina Helena Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regi&o) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0290414-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 610.697 / SP

Numeros Origem: 1156287904 1162001 554012001001360 90809757520088260000 992080503160
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA E OUTRO(S)
AGRAVADO . SERVICOMUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITEVIEIRA

PAULO DE BARROS CARVALHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELUMA SA INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO . SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA EOUTRO(S)
AGRAVADO : SERVICOMUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITEVIEIRA
PAULO DE BARROS CARVALHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELUMA SA INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO : SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0290414-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 610.697 / SP

Numeros Origem: 1156287904 1162001 554012001001360 90809757520088260000 992080503160
EM MESA JULGADO: 02/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA E OUTRO(S)
AGRAVADO . SERVICOMUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITEVIEIRA

PAULO DE BARROS CARVALHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELUMA SA INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO . SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA EOUTRO(S)
AGRAVADO : SERVICOMUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITEVIEIRA
PAULO DE BARROS CARVALHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELUMA SA INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO : SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 610.697 - SP (2014/0290414-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE - PARANAPANEMA SA
ADVOGADO : ROBERTO TADEU TELHADA E OUTRO(S)
AGRAVADO . SERVICO MUNICIPAL DE SANEAMENTO DE SANTO ANDRE
ADVOGADOS : MARIA LEONOR LEITE VIEIRA
PAULO DE BARROS CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELUMA SA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADO : SANDRA KAUFFMAN ZOLNERKEVIC E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): Trata-se de
agravo regimenta interposto por Paranapanema S/A contra decisdo que negou provimento ao
agravo em recurso especia, assm ementada (fls. 2.489):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBSCRITO POR ADVOGADO

SEM INSTRUMENTO DE PROCURAGCAO JUNTADO AOS AUTOS. RECURSO
ESPECIAL INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

A agravante, em suas razfes recursais, sustenta que a incidéncia da Simula 115/STJ
deveria ser flexibilizada, bern como que caberia a aplicacéo do art. 13 do CPC, porquanto a instancia

ordinéria ainda ndo se encontrava exaurida.

Ao find, pleteaam a reconsideracdo da decisdo agravada e, se mantida, sgja 0 agravo

levado a julgamento na Primeira Turma

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 610.697 - SP (2014/0290414-9)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM
INSTRUMENTO DE PROCURAC}AO JUNTADO AOS AUTOS. RECURSO
ESPECIAL INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ.
1. Condderando que 0 recurso especia foi interposto em nome da empresa
incorporadora, desacompanhado da procuracéo de seus patronos, incide no caso dos
autos o entendimento jurisprudencia do Superior Tribuna de Justica sedimentado na
Simula 115/STJ: "Na instancia especia, € inexistente recurso interposto por advogado
Sem procuragdo nos autos'.
2. "No momento da interposicdo do recurso a representacdo processua deve estar
formalmente perfeita, uma vez que € ingplicavel a regra do art. 13 do CPC na via
extraordinérid’ (AgRg no AgRg nos EREsp 1081098/DF, Rel. Minigtro Felix Fischer,
Corte Especial, DJe 28/10/2010).
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Reator): O presente
recurso ndo merece prosperar, tendo em vista que, dos argumentos apresentados no agravo interno,
ndo se vidumbram razdes para reformar a deciséo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por
seus préprios fundamentos, quais sgjam (fls. 2.489/2.493):

Cuida-se de agravo em recurso especia interposto por Paranapanema S/A
contra decisdo que inadmitiu o recurso especiad em face do Obice da Simula
115/STJ.

O apelo nobre obstado enfrenta acérdé@o assim ementado (fl. 1.755):
PRESTACAO DE SERVICOS - COLETA DE ESGOTO ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO CUMULADA COM OBRIGAGCAO DE
NAO FAZER - TRATANDO-SE A RE DE AUTARQUIA MUNICIPAL,
INCIDE NA ESPECIE O PRAZO EXTINTIVO DE CINCO ANOS -
DECRETO N° 20.910/32 E DECRETO LEI N° 4597/42 -
PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES AO QUINQUENIO
OCORRENCIA |ILEGALIDADE DE COBRANCA FUNDADA EM
UTILIZAC;AO DE REDE DE ESGOTO CARACTERIZA(;AO
COMPROVADA A TESE INICIAL NO SENTIDO DE QUE OS
IMOVEIS PERTENCENTES A AUTORA NAO SAO CONECTADOS
A REDE PUBLICA DE ESGOTO, POSSUINDO SISTEMA
PARTICULAR DE TRATAMENTO DE EFLUENTES SANITARIOS
CONSTATADA A INEXISTENCIA DE EFETIVA PRESTACAO DO
SERVICO, DEVE A RE ABSTER-SE DE LANCAR NOVOS DEBITOS
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ENQUANTO PERDURAR A SITUACAO DEVIDA A RESTITUICAO
DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE INCIDENCIA DO
COMPUTO EM DOBRO, NOS TERMOS DO ARTIGO 42,
PARAGRAFO UNICO, DO CDC INADMISSIBILIDADE NAO
DEMONSTRADO DOLO DA REQUERIDA - ACOLHIMENTO
PARCIAL DA TESE DEFENSIVA HIPOTESE QUE AUTORIZA
RECONHECIMENTO DE SUCUMBENCIA RECIPROCA RECURSOS
PARCIALMENTE PROVIDOS, NAO CONHECIDO O AGRAVO
RETIDO.

Os embargos de declaracdo fora regeitados, conforme acérdao de fls.
1.786/1.796.

Nas razfes do recurso especial, o recorrente alega violagdo dos arts. 165, 458,
Il, 463 e 535, | ell, do CPC; 177 e 2.028 do CC/2002; 1° e 2° dos Decretos ns.
2.0910/32 e 4.597/42 e 42 do CDC.

No agravo afirma, em sintese, que foram violados os arts. 13, 43, 214, § 1°,
234, 235, 236, § 1° e 265-1 do CPC, sob os seguintes argumentos (fls. 1.939):

"Com os documentos societarios juntados na interposicdo do Recurso
Especial, foi dada ciéncia, nos autos, da incorporacdo, em 31.03.2010,
da sociedade Eluma S.A., peda agravante Paranapanema S.A.,
extinguindo-se a primeira, na mesma data. A noticia da incorporagéo foi
veiculada por advogados sem procuragdo nos autos, conforme entendeu
ar.decisdo agravada que declarou extintos os mandatos judiciais outrora
a eles outorgados pda sociedade Eluma S.A., e, por consequéncia,
inexistente o recurso especia por ees firmado.

Deu-se, d.v. a seguinte perplexidade: os advogados da extinta Eluma
SA., foram considerados sem mandato para firmar o especial, mas,
implicitamente, seus mandatos foram tidos por validos para serem
intimados do vv. acérdao da apelacédo e embargos de declaragéo e para
a aplicacdo a agravante Paranapanema S.A., da pena de inexisténcia
do apelo especial por ees interposto.

A decisdo é nula, porguanto (i) seria de rigor a intimagdo pessoa da
agravante se a r.decisdo entendia inexistir advogado por ela constituido
nos autos; (i) ndo poderia ar.decisdo reputar inexistente a representacao
nos autos para interposicdo de recurso, mas considerar como vdida
para recebimento de intimagéo”.

Por fim, pugna pela legitimidade da cobranca das tarifas pela prestagdo dos
Servicos.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Colhe-se dos autos que somente foi noticiada a incorporagdo e a extingdo da
personalidade juridica de Eluma S/A Indlstria e Comércio em sede de recurso
especial, porém, nesta oportunidade ndo houve a juntada de procuragdo por parte da
incorporadora Paranapanema S/A.

Desse modo, registra-se que a jurisprudéncia deste Tribunal é unissona no
sentido de que recurso interposto por advogado sem procuracdo carreada aos autos
ndo deve ser conhecido porque é considerado inexistente, nos termos da Simula n.
115/STJ que assim dispde: "Na insténcia especia € inexistente recurso interposto por
advogado sem procuragdo nos autos”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DA COMPLETA CADEIA DE
SUBSTABELECIMENTO. PROCURA(;AO OUTORGADA AO
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ADVOGADO SUBSTABELECENTE. AUSENCIA. SUMULA 115/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Os recursos dirigidos a insténcia superior desacompanhados de
procuracdo sdo inexistentes, a luz do disposto na Simula 115 do
Superior Tribunal de Justica.

2. Se os autos gque continham a procuracdo foram desapensados dos
principais, caberia a parte interessada juntar cdpia do instrumento
procuratorio ou novo mandato, para, entdo, interpor recurso especial. E
gue, nas instancias superiores, a comprovacdo da regularidade da
representacdo processual da parte deve ser feita no ato da interposicéo
do recurso excepcional, sobretudo porque eventual vicio somente é
sanavel nas instancias ordinarias.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARES
474883/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, DJe
02/05/2014)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. "QUINTOS'. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
SUBSCRITO POR ADVOGADA SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 13 E 37 DO CPC NA INSTANCIA
ESPECIAL.

I. Esta Corte considera inexistente o recurso enderecado a instancia
especial, no qua o advogado subscritor ndo possui procuragdo ou
substabel ecimento nos autos, conforme pacifica jurisprudéncia (Simula
115/STJ), devendo a regularidade da representacdo processual ser
comprovada no ato da interposi¢ao do recurso. Inaplicabilidade dos arts.
13 e 37 do CPC na instancia especial.

II. "Consoante a orientacdo jurisprudencial predominante no STJ, se a
procuracdo outorgada pela parte ndo consta dos autos dos embargos do
devedor, mas apenas dos autos da execucdo, cabe a0 recorrente,
guando da interposicdo do recurso, providenciar o trasado daguele
instrumento ou juntar nova procuracdo. Na linha da atual orientacéo da
Corte Especial, descabe mitigar a aplicacdo da Simula n® 115 do

STJ, mesmo quando estiver comprovado que o instrumento de
mandato faltante nesta instancia especial, em processo de
embargos do devedor, encontra-se juntado nos autos da execucao.
Nesse sentido: AgRg nos EREsp 1.231.470/RS, Corte Especia, Rdl.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 1°.2.2012" (STJ, AgRg no AREsp
429.316/DF, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 11/12/2013).

I1l. Embargos de Declaracdo ndo conhecidos, por subscritos por
advogada sem procuracdo nos autos. (EDcl no AgRg no ARES
275203/CE, Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe
03/04/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL POR INCIDENCIA
DA SUMULA 115/STJ. ACORDAO EMBARGADO EM
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CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
PREDOMINANTE NO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 168/STJ.

1. Consoante a orientacdo jurisprudencial predominante no STJ,
se a procuracdo outorgada pela parte ndo consta dos autos dos
embargos do devedor, mas apenas dos autos da execucao, cabe a
parte recorrente, quando da interposicdo do recurso especial,
providenciar o trasado daquele instrumento ou juntar nova
procuracdo. Na linha da atual orientagdo da Corte Especial,
descabe mitigar a aplicagdo da Sumula n° 115 do STJ, mesmo
quando estiver comprovado que o instrumento de mandato
faltante nesta instancia especial, em processo de embargos do
devedor, encontra-se juntado nos autos da execucdo. Precedente
citado: AgRg nos EREsp 1.231.470/RS, Corte Especial, Rdl. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJe de 1°.2.2012.

2. Em se tratando de recurso especia fundado em divergéncia
jurisprudencial, o dissidio notério, quando admitido, guarda pertinéncia
exclusiva com a demonstracdo analitica da divergéncia (em se tratando
de dissidio notério, mitiga-se a exigéncia de

cotgjo analitico), nada tendo a ver com aincidéncia da Simula 115/STJ.
Nesse sentido: AgRg nhos EREsp 332.972/P1, Corte Especia, Rel. Min.
Hamilton Carvalhido, DJU de 13.12.2004, p. 190.

3. N&o procede a aegacdo dos recorrentes de que a Segunda Turma
deste Tribunal - por ocasio do julgamento do AgRg no REsp
769.382/SP (Rdl. Min. Castro Meira, DJ de 12.12.2005, p. 353), cujo
acordao indicaram como paradigma nestes embargos de divergéncia -
teria proclamado que, em se tratando de dissidio notério, todos os
requisitos formais do recurso especia deveriam ser mitigados, e ndo
apenas a necessidade de cotejo analitico. Ao contrério do que afirmam
0s recorrentes, a Segunda Turma, ao proferir o retromencionado
acordao paradigma, referiu-se especificamente a mitigagdo das
exigéncias de natureza formal previstas nos arts. 541,

paragrafo unico, do CPC, e 255, 8§, do RISTJ, em se tratando de
recurso especia fundado em divergéncia interpretativa notdria, nada
mencionando acerca da Sumula 115/STJ. Portanto, incide na espécie a
Simula 168/STJ, do seguinte teor: "N& cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo
sentido do acorddo embargado”.

4. Agravo regimental ndo provido.(AgRg nos EAREsp 33488/DF,
Relator) Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Primeira Segdo,
11/03/2014)

Ademais, o artigo 13 do CPC é ingplicavel ao caso em guestdo, hgja vista que a
atividade jurisdicional da instancia ordinéria se exauriu com a abertura do momento
processual para o recurso especial.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 315/STJ.
IMPUGNACAO DE REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO DE
RECURSO ESPECIAL (SUMULA N. 115/STJ). AUSENCIA DE
SIMILITUDE ENTRE AS TESES CONFRONTADAS. SUMULA N.
168/STJ.
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1. Néo cabem embargos de divergéncia para discutir regra técnica de
admissibilidade de recurso especial. Incidéncia anadgica da Simula n.
315/STJ: "Néo cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
instrumento que ndo admite recurso especial”.

2. Caso em que a embargante tenta levar a discussdo tese que diz
respeito a preclusdo ou necessidade de preguestionamento da
irregularidade de auséncia de procuragéo nos autos para ser inadmitido o
recurso especial, consoante a Simula n. 115/STJ: "Na instancia especial
€ inexistente recurso interposto por advogado sem procuracdo nos
autos".

3. O acérddo embargado é substancialmente diferente dagueles
invocados como paradigmas ja que parte de situacdo fética e juridica
diversa

4. O actérddo embargado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ de que, "publicado o acérdédo e correndo
prazo para a interposicdo do especial, a instancia ordinaria ja
cumpriu e acabou o oficio jurisdicional, de modo que néo é possivel
seja, ali, sanado o defeito. O que rege a espécie nao é o art. 13,
mas o art. 37 do Cadigo de Processo Civil que instrui a Simula
115" (EDcl no REsp n. 100.531/SP, Terceira Turma, Ministro Nilson
Naves, DJ de 1°.12.1997). Incidéncia da Simula n. 168/STJ:. "N&o
cabem embargos de divergéncia, quando ajurisprudéncia do Tribunal se
firmou no mesmo sentido do acérdédo embargado”.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EREsp 950452/SP,
Relator Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, DJe 11/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE PROCURAGAO. SUMULA 115 DO
STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO POSTERIOR.
REGULARIDADE DA REPRESENTA(;AO. ONUS DO ADVOGADO.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1.- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da
representacdo processual deve ser comprovada no ato da interposicéo
do Recurso Especiad, considerando-se inexistente a irresignacao
apresentada por advogado sem procuracdo (Simula 115/STJ).

2.- Com efeito, a Instancia especia iniciase no momento em que, na
origem, se interpde o recurso. Assim, desde que publicado o Acérdao, e
correndo o prazo para a interposicdo de Recurso Especial, a insténcia
ordinaria ja cumpriu e esgotou seu oficio jurisdicional, competindo ao
patrono verificar a regularidade da representacéo.

3.- Cumpre observar que o artigo 13 do Cdédigo de Processo Civil ndo
se gplicaainstancia Especial. Precedentes.

4.- Agravo Regimenta improvido. (AgRg no AREsp 278463/SP,
Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe
06/05/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo (art. 544, § 49 |1, a, do CPC).
Publique-se. Intimem-se.

Em face das argumentacdes trazidas pela agravante em sede de memorias, registra-se que
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0 entendimento adotado no REsp 1.504.79V/RJ, Rel. Min. Marga Tesder, que culminou no
afastamento da aplicacdo da Simula 115/STJ, ndo pode ser estendido aos presentes autos.

Digo isso porque, no referido paradigma, a Simula 115/STJ foi afastada por razbes
eminentemente peculiares, que N0 se encontram nos presentes autos, quais sgam: i) 0 vicio
verificado na cadeia de mandatos se deu em uma acdo de improbidade, que possui caréter
sancionador, e ndo em acdes tipicamente civis, i) 0 instrumento de mandato ja ndo existia em sede
de 1° grau de jurisdicdo, tendo os substabelecidos praticado diversos atos (tais como apelacéo,
embargos declaratérios, sustentacdo ord); e iii) 0 processo tramitou por sete anos sem que 0s

orgéos jurisdicionas tenham se atentado ao fato e determinado o suprimento dos vicios processuais.

Ja no caso dos autos, todos os atos processuais foram praticados na origem pela empresa
incorporada, sendo que somente o recurso especia foi interposto pela incorporadora, mas sem

procuragao nos autos.

Portanto, considerando que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica que, uma vez
inaugurada a ingténcia especia, ndo h& que se falar em aplicagdo do art. 13 do CPC, torna-se
intrangponivel o 6bice da Simula 115/STJ ao caso dos autos.

Diante disso, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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AGRAVANTE : PARANAPANEMA S/A
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AGRAVANTE . PARANAPANEMA S/A
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.



