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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 08/2008. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL. EMBARGOS A
EXECUCAO INDIVIDUAL CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
REAJUSTE DE 28,86%. INCIDENCIA SOBRE A GRATIFICACAO DE
ESTIMULO A FISCALIZACAO E ARRECADACAO - GEFA, APOS A
EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 831/1995 E ATE A EDICAO DA
MEDIDA PROVISORIA 1.915/1999. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
ViCIO DE OMISSAO E CONTRADIGAO. PRETENSAO DE REEXAME.
NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Os aclaratdrios ndo merecem prosperar, pois 0 acdrdao embargado ndo padece de
vicios de omisso, contradicdo e obscuridade, na medida que apreciou a demanda em
toda a sua extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados os
motivos e fundamentos que o embasam.
2. Ainda que provido 0 recurso especid interposto peos embargantes a fim de
reconhecer a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA, ndo ha como
afastar-se a sucumbéncia reciproca reconhecida pelo Tribuna de origem, hgja vista
gue, a despeito de restarem vencedores no que tange aos demais pontos, 0S
embargantes restaram vencidos no que se refere ao percentual calculado a titulo de
juros de mora, a atrair a incidéncia do art. 21 do CPC. Também n&o € caso de
aplicar o digposto no paragrafo Unico do art. 21 do CPC, igto porque ndo ha que se
falar em sucumbéncia minima dos embargantes, especia mente porque o acolhimento
parcia dos embargos a execucao implicou na reducéo da taxa de juros na ordem de
1% para 0,5% ao més.
3. "O vicio da contradicdo que autoriza os embargos é do julgado com ele
mesmo, entre suas premissas e conclusdes, jamais com a lei, com o0
entendimento da parte, com os fatos e provas dos autos ou com entendimento
exarado em outros julgados. A contradi¢cdo, portanto, consuma-se entre as
premissas adotadas ou entre estas e a conclusdo do acérdao hostilizado, o que
nao € o caso dos autos" (EDcl no AgRg no REsp 1280006/RJ, Rel. Minigtro Castro
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Meira, Segunda Turma, julgado em 27/11/2012, DJe 06/12/2012).

4. N&o se prestam os embargos de declaracdo ao reexame da matéria que se
conditui em objeto do decisum, porquanto condtitui instrumento processual com o
escopo de diminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou omissdo sobre tema
cujo pronunciamento se impunha pela deciséo ou, ainda, de corrigir evidente erro
material, consoante reza o art. 535 do CPC.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, regeitou os embargos de declaragéo, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia FIho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de embargos de declaragéo opostos por Carlos Eduardo Barcellos Dieguez e
outros contra 0 acérdao de fls. 613/644 (e-STJ), onde esta 12 Sego, por unanimidade, deu parcial

provimento ao recurso especial interposto pelos embargantes, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUQAO STJ 08/2008. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. AUDITORES
FISCAIS DA RECEITA FEDERAL. EMBARGOS A EXECUCAO INDIVIDUAL
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. REAJUSTE DE 28,86%. INCIDENCIA
SOBRE A GRATIFICACAO DE ESTIMULO A FISCALIZACAO E
ARRECADACAO - GEFA, APOS A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA
831/1995 E ATE A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 1.915/1999.
POSSIBILIDADE. APLICABILIDADE DO MESMO ENTENDIMENTO
FIRMADO NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
1.318.315/AL. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia posta em exame a andise acerca da incidéncia ou ndo
do regjuste de 28,86% sobre a Gratificacdo de Estimulo & Fiscdizagdo e
Arrecadacdo - GEFA, no periodo entre a data da edicdo da Medida Provisdria
831, de 18 de janeiro de 1995, e da Medida Provisbria 1.915-1, de 29 de julho de
1999.

2. A Gratificac8o de Estimulo a Fiscalizag8o e Arrecadacao - GEFA foi criada pelo
Decreto-Lel 2.357/1987, hipbtese em que ta gratificacdo era atribuida em forma
de pontos por servidor em funcdo do desempenho globa da Administracdo
Tributéria, consistindo cada ponto em 0,095% do vencimento basico do
respectivo padréo do servidor.

3. A Le 7.787/1989 dispds que GEFA atenderia 0s mesmos principios
estabelecidos pela Lel 7.711/1988, que criou a Retribuicdo Adiciona Varidve -
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RAV, também devida aos Auditores-Fiscais e Teécnicos-Fiscais do Tesouro
Nacional .

4. A Lea 8.477/1992 assegurou que a Retribuicdo Adiciona Varidvd - RAV,
ingtituida pela Lei 7.711/1988, e a GEFA, quando devida aos Fiscais de
ContribuicBes Previdenciarias (art. 11 da Le 7.787/1989), observariam o limite
previsto no art. 12 da Le 8.460/1992, isto &, limitou o valor da RAV e da GEFA
a0 equivalente ao soldo de Almirante-de-Esquadra, de General-de-Exército ou
Tenente-Brigadeiro.

5. Ocorre que o0 soldo de Almirante-de-Esquadra foi regjustado pela Le
8.627/1993 no percentua de 28,86%, o0 que afastaria a incidéncia do regjuste
sobre a GEFA nesse periodo, sob pena de incorrer em bis in idem.

6. Contudo, em 18 de janeiro de 1995 foi editada a Medida Provisoria 831,
convertida na Le 9.624, de 02/04/1998, onde modificou-se a forma de calculo da
RAV e da GEFA, as guais passaram a serem pagas em valor fixo, correspondente
a0 oito vezes 0 maior vencimento basico do servidor situado no grau mais
elevado da respectiva carreira.

7. Consoante entendimento sedimentado pelo Pretério Excelso, o regjuste de
28,86%, de que tratam as Leis 8.622 e 8.627, ambas de 1993, por ser tratar de
regjuste gerd de vencimentos, incide sobre a remuneracdo do servidor, incluidas
as parcelas vencimentais que possuam como base de calculo o vencimento basico
do servidor, bem como as gratificaches, adicionais e parcelas de natureza
permanente, atreladas ou ndo ao vencimento basico, que devem observar pela
sobredita reposi¢do salarial, sendo vedado, contudo, que as parcelas vinculadas ao
vencimento basico sgam objeto de dupla incidéncia do audido regjuste, o que
caracterizaria bis in idem. Nesse sentido: REsp 990.284/RS, Rdl. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Terceira Se¢do do STJ, julgado em 26/11/2008, DJe
13/4/2009.

8. In casu, desde a edi¢do da Medida Provisoria 831, de 1995, a GEFA ndo tinha
por base de calculo o vencimento basico do respectivo servidor, nem o soldo de
Almirante-de-Esquadra, mas sim o maior vencimento basico da respectiva
categoria, correspondendo a oito vezes 0 maior vencimento basico da tabela
referente aos Auditores Fiscais, que pode ou ndo corresponder com a referéncia
ocupada pelo respectivo servidor.

9. ImpBe-se aferir se 0 maior vencimento bésico da tabela (padréo A-l11) sofreu
algum regjuste em decorréncia da edicéo das Leis 8.622 e 8.627, ambas de 1993,
a fim de concluir-se por eventua compensagdo, na forma do que enuncia a
Simula 672/STF.

10. Nesses termos, relativamente a um determinado Auditor Fiscal reposicionado
do padréo B-VI para o A-lll, h4 uma coincidéncia no fato de o padréo A-III
surgir duas vezes no calculo do regjuste de 28,86%: (i) esta no vencimento bésico
deste Auditor Fiscal (ai sim, o regjuste de 28,86% sofrera compensacdo pelo
reposicionamento); e (ii) esta na base de célculo da GEFA (que € de oito vezes o
valor do mais alto vencimento béasico da respectiva tabela, que é o padrao A-Il1),
e esta verba recebe o regjuste de 28,86% sem desconto por ndo ter como base de
célculo o vencimento deste especifico servidor, ndo tendo relevancia, no ponto, o
reposicionamento determinado pelaLe 8.627/1993.

11. E de se ressaltar que o padrdo A-lll ja se encontrava previsto pela Lei
8.460/1992 (Anexo Il) como o vencimento basico mais ato e o aumento de valor
promovido pelos arts. 1° e 2° da Le 8.622/1992 ndo é compensavel no pagamento
do regjuste de 28,86% sobre a GEFA porque trata-se de regjuste de natureza
diversa daguela constatada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RMS
22.307/DF. Assim, ndo ha que confundir o pagamento do regjuste de 28,86%
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sobre o vencimento basico do Auditor Fisca (0 que € compensavel pelo
reposicionamento) com o pagamento do mesmo regjuste sobre a GEFA, cuja base
de célculo é o padrdo A-lIl multiplicado por oito, cujo regjuste pelas Leis
8.622/1993 e 8.627/1993 ndo justifica compensagdo, a luz do entendimento do
STF no RMS 22.307/DF e da Simula 672/STF.

12. Portanto, conclui-se que incide o regjuste de 28,86% sobre a Gratificacdo de
Estimulo a Fiscalizacd e Arrecadagcdo - GEFA, ap6s a edicdo da Medida
Provisoria 831/1995 e até a edicdo da Medida Provisoria 1.915-1/1999, mais
precisamente no periodo de janeiro de 1995 a julho de 1999, quando teria a sua
base de célculo desvinculada do soldo de Almirante-de-Esquadra e vinculada ao
maior vencimento basico da respectiva tabela.

13. Aplica-se & GEFA 0 mesmo entendimento adotado pela 12 Se¢do do STJ no
julgamento do REsp 1.318.315/AL, sob a sistematica do art. 543-C do CPC,
porguanto, ndo obstante referir-se a verba digtinta (RAV), produz reflexos
também no que se refere a incidéncia do mesmo indice sobre a GEFA,
especialmente diante das disposi¢des do art. 8° da Medida Provisoria 831/1995 e
do art. 11 da Le 9.624/1998, que tratam dessas duas verbas de forma conjunta,
conferindo-lhes tratamento idéntico e a mesma base de célculo. Precedente: AgRg
no REsp 1.162.264/RS, Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma do
STJ, julgado em 5/6/2014, DJe 8/8/2014.

14. A Medida Provisoria 1.915-1, de 29/7/1999, além de promover uma
reestruturacdo da Carreira Auditoria do Tesouro Nacional, dterando a
nomenclatura para "Careira Auditoria da Receita Federal”, regjustou a
remuneragdo e concedeu aumento de um padrdo para cada classe dos servidores
em questdo, dispondo ainda, em seu art. 14, que "os integrantes da Carreira da
Auditoria-Fiscal da Previdéncia Socia e da Carreira Fiscalizagdo do Trabalho ndo
fazem jus a percepcdo da Gratificagdo de Estimulo a Fiscalizacdo e Arrecadacéo -
GEFA, criada pelo Decreto-Lei n° 2.371, de 18 de novembro de 1987", sendo
este o termo fina daincidéncia do reagjuste de 28,86% sobre a GEFA.

15. Sucumbéncia reciproca mantida.

16. Recurso especial parciamente provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

Sustentam 0s embargantes que o acérddo embargado padece de vicios de omissfo e
contradicdo, na medida em que "se era admissivel ndo imputacéo de honorérios a quaisquer
das partes por entendé-las reciprocamente vencedoras/vencidas, a saciedade ndo ha como
assim se manter apos o afastamento do ponto 'GEFA' que, ademais, corresponde a cerca
de 70% da remuneracdo dos auditores ao tempo, 0 que identifica efetiva vitéria de parte
dos embargados. Por conseguinte, se, segundo o0 acorddo do TRF4, afastada a GEFA néo
havia honorarios aos firmatarios, hoje, deferidos os 28,86% sobre a GEFA, indene de
dividas que ndo ha mais falar-se de sucumbéncia reciproca. [...] Se ndo havia
sucumbéncia a quaisquer das partes com a ndo incidéncia dos 28,86% sobre a GEFA,
agora revertida, consoante decisdo desta 12 Secéo, a saciedade se impde a imputacéo de
honorérios em desfavor da autarquia e em favor dos firmatarios. [...] Concludentemente,

ndo ha razao para a mantenca da sucumbéncia reciproca. Ela restou exclusivamente a
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Onus da autarguia, ou quanto menos nao seja, predominantemente a seu encargo, de modo
a se afastar, e muito, do que dispde a regra do art. 21 do CPC, mas sm, se enquadrando
no que dita o seu paragrafo Unico: decaimento de parte minima do pedido" (e-STJ, fls.
649/652).

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 08/2008. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL. EMBARGOS A
EXECUCAO INDIVIDUAL CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
REAJUSTE DE 28,86%. INCIDENCIA SOBRE A GRATIFICACAO DE
ESTIMULO A FISCALIZACAO E ARRECADACAO - GEFA, APOS A
EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 831/1995 E ATE A EDICAO DA
MEDIDA PROVISORIA 1.915/1999. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
ViCIO DE OMISSAO E CONTRADIGAO. PRETENSAO DE REEXAME.
NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Os aclaratdrios ndo merecem prosperar, pois 0 acdrdao embargado ndo padece de
vicios de omisso, contradicdo e obscuridade, na medida que apreciou a demanda em
toda a sua extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados os
motivos e fundamentos que o embasam.
2. Ainda que provido o0 recurso especid interposto peos embargantes a fim de
reconhecer a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA, ndo ha como
afastar-se a sucumbéncia reciproca reconhecida pelo Tribuna de origem, hgja vista
gue, a despeito de restarem vencedores no que tange aos demais pontos, 0S
embargantes restaram vencidos no que se refere ao percentual calculado a titulo de
juros de mora, a atrair a incidéncia do art. 21 do CPC. Também n&o € caso de
aplicar o digposto no paragrafo Unico do art. 21 do CPC, igto porgque ndo ha que se
falar em sucumbéncia minima dos embargantes, especia mente porque o acolhimento
parcia dos embargos a execucao implicou na reducéo da taxa de juros na ordem de
1% para 0,5% ao més.
3. "O vicio da contradicdo que autoriza os embargos é do julgado com ele
mesmo, entre suas premissas e conclusdes, jamais com a lei, com o
entendimento da parte, com os fatos e provas dos autos ou com entendimento
exarado em outros julgados. A contradicdo, portanto, consuma-se entre as
premissas adotadas ou entre estas e a conclusdo do acérdao hostilizado, o que
nao € o caso dos autos" (EDcl no AgRg no REsp 1280006/RJ, Rel. Minigtro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 27/11/2012, DJe 06/12/2012).
4. N&o se prestam os embargos de declaracdo ao reexame da matéria que se
conditui em objeto do decisum, porquanto congtitui instrumento processual com o
escopo de diminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou omissdo sobre tema
cujo pronunciamento se impunha pela decisdo ou, ainda, de corrigir evidente erro
material, consoante reza o art. 535 do CPC.
5. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):
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Os aclaratérios ndo merecem prosperar, pois ao contr&io do que aegam os
embargantes, o acérdao embargado ndo padece de vicios de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, na medida em que apreciou a demanda em toda a sua extensdo, fazendo-o de
forma clara e precisa, estando bem delineados os motivos e fundamentos que o embasam, tendo,
dado parcia provimento ao recurso especia interposto pelos embargantes, a fim de reconhecer a
incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a Gratificacdo de Estimulo a Fiscdizacdo e Arrecadacdo
- GEFA, apos a edicdo da Medida Provisdria 831/1995 e até a edicdo da Medida Provisria
1.915-1/1999, mais precisamente no periodo de janeiro de 1995 a julho de 1999, quando teria a
sua base de cdculo desvinculada do soldo de Almirante-de-Esquadra e vinculada ao maior
vencimento bésico da respectiva tabela, mantida, no mais, a sucumbéncia reciproca fixada

pelo Tribunal a quo.

In casu, nos embargos a execucdo manejados na origem, 0 ora embargado trazia a
baila 03 (trés) teses juridicas, quais sgam: a ndo incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA,
a auséncia de descontos relativos a seguridade socid e a incidéncia de taxas de juros dém do
devido (1% ao més) (e-STJ, fls. 02/05).

O juizo singular julgou parcialmente procedente os embargos a fim de reconhecer, de
oficio, a prescri¢do das parcelas atinentes aos cinco anos anteriores a propositura da execugdo, a
ndo incidéncia do regjuste sobre a GEFA, a incidéncia das contribuices previdencidrias e de
juros de mora em percentua superior a0 fixado no titulo (0,5% ao més), condenando os
embargantes a0 pagamento de honor&rios advocaticios, "em face a sucumbéncia reciproca,
mas em menor monta pelo INSS' (e-STJ, fls. 236/239).

O Tribund de origem deu parcia provimento ao apelo interposto pelos embargantes,
para afastar a prescricao, afastar a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA e a retencéo
dos descontos previdenci&rios, reconhecendo, no mais, a ocorréncia de sucumbéncia reciproca
(e-STJ, fls. 315/323).

Desse modo e ainda que provido o recurso especia interposto pelos embargantes a fim

de reconhecer a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA, ndo ha como afastar-se a

sucumbéncia reciproca reconhecida pelo Tribunal de origem, hga vista que, a despeito de

restarem vencedores no que tange aos demais pontos, os embar gantes restaram vencidos no
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gue se refere ao percentual calculado atitulo de juros de mora, a atrair a incidéncia do
art. 21 do CPC.

Também néo é caso de aplicar-se o regramento da paragrafo Unico do art. 21 do

CPC, igo porque ndo ha que se falar em sucumbéncia minima dos embargantes,
especiamente porque o acolhimento parcia dos embargos & execucdo implicou na reducéo da

taxa de juros na ordem de 1% ap més para 0,5% a0 més.

Destaque-se que a contradicdo que autoriza o mang o de embar gos de declaracdo

€ aqueda existente entre a fundamentacéo e o dispositivo, e ndo a que diz respeito a

linha de fundamentacdo adotada no julgado, conforme ja decidiu o STJ, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REDISCUSSAO DE MATERIA SUFICIENTEMENTE
DECIDIDA. DESCABIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS. [..] 2. A
contradicio ensejadora dos declaratérios é a verificada no bojo do decisum
atacado, ou seja, aquela existente entre os fundamentos utilizados para
embasa-lo e a sua conclusdo, e ndo entre a fundamentacdo e a tese
defendida pela parte. 3. Embargos de declaragéo rejeitados. (EDcl no AgRg no
RE nos EDcl no AgRg no REsp 1332497/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
CORTE ESPECIAL, julgado em 01/10/2014, DJe 16/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECLAMACAO.
REDISCUSSAO DE QUESTOES JA RESOLVIDAS NA DECISAO
EMBARGADA. MERO INCONFORMISMO. AUSENCIA DE OMISSAO OU
CONTRADICAO. [...] 3. A parte recorrente ndo indicou nenhuma omissdo a ser
sanada, motivo pelo qua entendo que todas as questdes foram satisfatoriamente
analisadas, ndo sendo caso de acolhimento dos aclaratdrios por eventual omissao.
Ressalte-se, ainda, que a contradicdo que autoriza 0 manejo de embargos de
declaracdo é aquela existente entre a fundamentacéo e o dispositivo, e ndo
a que diz respeito a linha de fundamentacdo adotada no julgado. 4.
Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl na Rcl 4.018/ES, Red. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/11/2011,
DJe 18/11/2011)

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
ACLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE
NO ACORDAO EMBARGADO. EFEITO INFRINGENTE. INVIABILIDADE.
AFRONTA AOS ARTS. 105, "A" E "C", 5° LIV, E 1° TODOS DA CF.
MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. EMBARGOS
REJEITADOS. [...] 2. " O vicio da contradi¢cdo que autoriza os embargos € do
julgado com ele mesmo, entre suas premissas e conclusdes, jamais com a lei,
com o entendimento da parte, com os fatos e provas dos autos ou com
entendimento exarado em outros julgados. A contradicdo, portanto,
consuma-se entre as premissas adotadas ou entre estas e a conclusdo do
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acordao hostilizado, o que n&o é o caso dos autos' (EDcl no AgRg no REsp
1280006/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/11/2012, DJe 06/12/2012). [...] (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp
500.358/DF, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 13/04/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL
E CIVIL. CONDOMINIO. ACAO DE PREFERENCIA (CC/2002, ART. 504;
CC/1916, ART. 1.139). ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. 1. A
contradicdo ensgadora da oposicdo de embargos de declaracdo € aquela
existente entre a fundamentacdo e a conclusdo do acérddo, ndo se
subsumindo a essa definicdo a irresignagéo trazida pelo embargante. [...] (EDcl no
REsp 1239091/PB, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
02/12/2014, DJe 19/12/2014)

EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS RECURSOS ESPECIAIS. VOTO-VISTA
LEVADO EM MESA. AUSENCIA DE INTIMACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. NAO OCORRENCIA. CIRCUNSTANCIAS FATICAS
DELINEADAS NA ORIGEM. POSSIBILIDADE DE REVALORACAO PELO
STJ. ALEGACAO DE OMISSOES E DE INSUFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. MERO INCONFORMISMO. INEXISTENCIA DE
JUSTIFICATIVA PARA OS EMBARGOS DE DECLARACAO. PERDAS E
DANOS. OBSERVANCIA DOS VOTOS VENCEDORES. OBSCURIDADE
QUANTO AO CRITERIO DE ATUALIZACAO DOS VALORES A SEREM
RESTITUIDOS. ESCLARECIMENTO. RECONHECIMENTO DA
SONEGACAO. AFASTAMENTO DA PENA DE SONEGADOS.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
COMPENSACAO.

POSSIBILIDADE. [...] 7. A contradicdo que justifica os embargos
declaratérios é aquela que ocorre internamente, entre os termos do julgado
e sua conclusdo, capaz de produzir resultado incongruente. [...] (EDcl no
REsp 1202521/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 12/12/2014)

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE.
REQUISITOS DO BENEFICIO. CONDICAO DE SEGURADO.
CONTRIBUIQC)ES POST MORTEM. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CONTRADICAO NO ACORDAO RECORRIDO. EMBARGOS
DECLARATORIOS REJEITADOS. 1. A contradicdo que autoriza a
apresentacdo do recurso declaratério deve ser interna ao julgado, verificada
entre a fundamentagdo e sua conclusdo. [...] (EDcl no AgRg no REsp
1284217/PR, Re. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), QUINTA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 05/11/2014)

Desta feita, observase que os embargantes pretendem através do presente

recurso integrativo o reexame do acérdédo embargado - a fim de que sga afastada a
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sucumbéncia reciproca e reconhecida a sucumbéncia integra do ora embargado -, fim este a
gue ndo se presta os embargos de declaragdo, porquanto condtitui instrumento processual
com 0 escopo de eiminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha pela decisfo ou, ainda, de corrigir evidente erro material, consoante
reza o art. 535 do CPC.

Nesse sentido, vem decidindo o STJ, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DOS VIiCIOS PREVISTOS
NO ART. 535 DO CPC. INCIDENTE MANIFESTAMENTE INFUNDADO.
REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. INVIABILIDADE. IMPOSICAO DE
MULTA. ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. 1. Os embargos de
declaracéo, cujos pressupostos estdo relacionados no art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil, visam desfazer obscuridade, eiminar contradicdo ou suprir
omissao a respeito de questdo juridica de especial relevancia para o desate da lide.
Ausentes essas hipoteses, ndo prospera a irresignacéo recursal. 2. O reexame de
matéria ja decidida com a finalidade de conferir efeitos infringentes ao
decisum impugnado é incompativel com a fungdo integrativa dos embargos
declaratoérios. 3. Embargos de declarac@o rejeitados. Aplicagdo da multa prevista
no art. 538, pardgrafo Unico, do CPC. (EDcl no AgRg nos EREsp 1307036/PI,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/06/2013, DJe 26/06/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NA CARTA
ROGATORIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA.  OMISSAO.  CONTRADICAO.  OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. REEXAME DA CAUSA. INVIABILIDADE. | - A competéncia
deste e. Superior Tribuna de Justica para concessdo de exequatur esta
estabelecida na Constituicdo Federa em seu artigo 105, inciso |, dinea i, e
regulamentada pela Resolucdo STJ n.° 9/2005. O principio da colegididade esta4
assegurado ao interessado mediante a possibilidade de interposicdo de agravo
regimenta (art. 11 - Resolucdo STJ n.° 9/2005), de maneira que ndo se verificaa
alegada ofensa a Congtituicdo Federa. Il - Os embargos declaratérios nao
constituem recurso de revisdo, sendo inadmissiveis se a decisdo embargada
ndo padecer dos vicios que autorizariam a sua oposicdo (obscuridade,
contradicio e omissdo). In casu, a conta de omissdo, contradicdo e
obscuridade, os embargantes trazem questdes ja devidamente enfrentadas
no julgamento do agravo regimental, pretendendo a rediscussdo da
matéria. Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no AgRg na CR 4.037/EX,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/04/2013,
DJe 06/05/2013)

Com essas consideracdes, embar gos de declaracédo REJEITADOS.

E como voto.
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina
Hedena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maa Filho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



