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HABEAS CORPUS N° 283.014 - PE (2013/0387166-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JOSE SALATIEL DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. CRIMES
DE DANO, VIOLAGAO DE DOMICILIO E LESOES CORPORAIS.
PRISAO. EXCESSO DE PRAZO. OCORRENCIA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cogni¢do da garantia condtituciona e em
louvor & ldgica do sistema recursal. No presente mandamus, foi impetrada
indevidamente a ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Informagbes do Juizo a quo indicam que O processo ndo teve regular
andamento e, caso ndo tivesse sdo concedida a liminar, o paciente estaria ha
guase dois anos acautelado sem que tenha ocorrido ab menos inico da
audiéncia de instrucéo.

3. Habeas cor pus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, confirmando a
liminar anteriormente concedida, a fim de que o0 paciente possa aguardar em
liberdade o transito em julgado da ac&o penal, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prguizo de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua
necessidade, de forma fundamentada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio

Schietti Cruz,

Nefi Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE)

votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de junho de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 283.014 - PE (2013/0387166-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . JOSE SALATIEL DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
José Sdatid da Silva, apontado como autoridade coatora Tribund de Justica do Estado de
Pernambuco (n° 0009598-76.2013.8.17.0000).

Segundo consta dos autos, o paciente foi preso em flagrante e, posteriormente,
convertida a prisio em preventiva pelo Jizo da Vara Unica da Comarca de M acaparana/PE,
em face da suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 163, parégrafo Unico, incisos | e IV,
150, § 1, e 129, caput, naformado art. 71, todos do Cadigo Penal.

A defesa ingressou com pedido de liberdade provisiria, o qua foi indeferido
(fls. 69/70). Irresignada, impetrou prévio writ na Corte a quo, que, por sua vez, denegou a
ordem (fls. 79/81).

Dai este mandamus, em que a Impetrante sustenta a ilegdidade da prisdo,
iniciamente, por excesso de prazo, ja que passados mais de 1 (um) ano e 3 (trés) meses do
recolhimento, ainda ndo h& previsio para o término da instrugdo, a qud restou adiada em duas
oportunidades porque a Comarca estava sem magistrado e porque o ministério publico ndo
havia devolvido os autos.

Nesse ponto, aduz que a demora processual, que ndo pode ser atribuida a
defesa, viola a garantia da razodvel duracéo do processo, merecendo, por iso, 0 amparo da
ordem mandamental.

Assevera, ainda, que o0 decreto preventivo ndo esta amparado em dados
concretos, violando a garantia congitucionad da presuncdo de inocéncia e desprezando a
natureza excepcionda da prisdo cautelar.

Ressdlta, por outro lado, carecer o decreto de razoabilidade ante a pequena
quantidade da pena a ser estabel ecida ao Paciente no caso de condenacdo e porque possivel a
aplicacdo de medida dternativa, consoante previséo da Le n.° 12.403/2011.

Requer no mérito a revogacdo da prisdo preventiva e a concessao da liberdade
provisoria

A liminar deferida (fls. 120)

Foram prestadas as informagdes as fls. 103/117; 134/136.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
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Republica, Francisco de Assis Vieira Sanseverino, manifestou-se peo ndo conhecimento do
writ (Fls. 130/132)
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 283.014 - PE (2013/0387166-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. CRIMES
DE DANO, VIOLAGAO DE DOMICILIO E LESOES CORPORAIS.
PRISAO. EXCESSO DE PRAZO. OCORRENCIA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagi do emprego do habeas
corpus, em pregtigio ao ambito de cognicdo da garantia congtituciond e em
louvor a logica do sistema recursal. No presente mandamus, foi impetrada
indevidamente a ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Informagbes do Juizo a quo indicam que 0 processo néo teve regular
andamento e, caso ndo tivesse s9do concedida a liminar, o paciente estaria ha
guase dois anos acautelado sem que tenha ocorrido a menos inicio da
audiéncia de instrucéo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, confirmando a
liminar anteriormente concedida, a fim de que o paciente possa aguardar em
liberdade o trangito em julgado da ac&o penal, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prejuizo de decretagdo de nova prisdo, caso demonstrada sua
necessidade, de forma fundamentada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Preliminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas corpus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma,
julgado em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
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ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus . E imperioso promover-se a raciondizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegaidade, ndo é de se conhecer daimpetracéo.

Passa-se a andise da suposta ilegdidade.

No presente writ, cinge-se a controvérsia em face do excesso de prazo para
conclusdo da instrucdo crimind e em determinar se a custédia provisdria do paciente estaria
adequadamente fundamentada nos termos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

O paciente foi preso em flagrante em 07/08/2012 e, posteriormente convertida
a prisdo em preventiva pelo Juizo a quo. Em 10/12/2013, deferi liminar para revogar a priséo
até o julgamento do mérito deste writ.

Aos autos foi colacionada certiddo informando que desde 19/02/2014, o
processo encontra-se concluso aguardando prolacdo de despacho para marcar data para
audiéncia de ingtrucéo e julgamento (fl. 137).

Desse modo, se observa que 0 processo ndo teve regular andamento e, caso o
paciente ainda estivesse preso, estaria ha quase 2 (dois) anos acautelado sem que tivesse
ocorrido ao menos inicio da audiéncia de instrucéo.

N&o se descura que se trata de pessoa com periculosidade aferida. Entretanto,
penso que deva exigtir um prazo razoavel para o julgamento, o que, creio, neste caso, esta
extrapol ado.

Embora os prazos processuas nd devam ser consderados de forma
matemética, tenho que o atraso na marcha processua se mostra excessivo.

Em casos andogos, airmei:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. DEMORA INJUSTIFICADA. RESPONSABILIDADE ESTATAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECONHECIMENTO.

1. A cderidade processua € idea forca imanente ao Estado
Democratico de Direito. Uma vez apurada a irrazodvel delonga processual
penal, sem a decisiva contribuico da defesa, € imperiosa a declaracdo do
constrangimento ilega. In casu, havendo procrastinagdo estatal na
intimacdo do réu da decisdo de pronincia, 0 que se arrasta por mais de um
ano, sequer sabendo a Administracdo Penitenciaria em que unidade se
encontra custodiado o acusado, patente se mostra 0 excesso de prazo na
prisdo do recorrente, que perdura por mais trés anos.

3. Recurso a que se da provimento para o fim de deferir liberdade
provisbria ao recorrente.

(RHC 25.575/Pl, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
17/12/2009, DJe 22/02/2010)

AGRAVO  REGIMENTAL. HABEAS CORPUS JULGADO
PREJUDICADO. ERRO NA APRECIACAO DA CAUSA. RECURSO
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INTERNO PROVIDO PARA ANALISAR O MERITO DO WRIT.

Constatado que n&o houve a expedicéo de alvaré de soltura expedido em
favor do Paciente, € de se revogar a decisdo que impediu o conhecimento
do writ por tal circunstancia.

PRISAO EM FLAGRANTE. RELAXAMENTO POR PARTE DO JUIZ
DE PRIMEIRO GRAU. EXCESSO DE PRAZO. CUSTODIA POR QUASE
UM ANO. NOVA PRISAO POR FORCA DE DECISAO EM RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. JURI. FASE DE ACUSACAO QUE JA
PERDURA POR MAIS DE TRES ANOS. DILIGENCIAS REQUERIDAS
PELO MP. DELONGA INJUSTIFICADA NA PRESTACAO
JURISDICIONAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 52 DESTA
CORTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA. ORDEM
CONCEDIDA.

Transcende ao principio da razoabilidade a delonga, ndo ocasionada
pela defesa, na prestacdo jurisdicional, porquanto o paciente ndo pode
permanecer indefinidamente sob a custodia cautelar.

A Simula n.° 52 deste Tribuna ndo impede o reconhecimento do
excesso de prazo nos casos em que a demora fere a proporcionaidade e a
razoabilidade do tempo do processo, visto que as previsdes sumulares
desta Corte hdo de ceder espaco a previsdo garantista da redizacdo do
processo em tempo habil.

Agravo regimental provido para apreciar o mérito do writ e, na
sequéncia, ordem concedida para relaxar a prisdo cautelar do Paciente.

(AgRg no HC 140.556/PR, de minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 17/12/2009, DJe 22/02/2010)

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMA(;AO DE CULPA.
INSTRUCAO QUE JA DURA QUASE TRES ANOS. DEMORA
INJUSTIFICADA.

1. Conguanto o entendimento pacifico desta Corte sgja no sentido de
gue eventual demora na conclusdo da instrucdo criminad deva ser
considerada dentro dos limites da razoabilidade, levando-se em conta
sempre as circunstancias excepcionais que venham a retardar o bom
andamento do feito, tenho que, no caso, 0 excesso de prazo € evidente.

2. A instrucdo criminal se iniciou em 13.6.07, oportunidade em que o
Juizo de Direito da 12 Vara do Jiri da Comarca do Recife procedeu ao
interrogatério do paciente. As Ultimas informagdes, colhidas no sitio do
Tribunal de Justica de Pernambuco, déo conta de que foi designada
audiéncia para a citiva de testemunha da acusacéo para o dia 28.4.10. Na
oportunidade, o ato n&o foi redlizado em razéo da auséncia da referida
testemunha, estando designada nova data de audiéncia para 14.9.10.

3. Observo que a instrucdo ja perdura por quase trés anos, e a
complexidade da qual se extra ndo € tdo grande assim para justificar
tamanha demora. E certo que h4, no acérddo, a afirmacio do Reator de
que foi necesséria a expedicdo de carta precatéria para a oitiva de
testemunha da acusac&o. Entretanto, por se tratar de uma Unica precatéria
e, levando-se em consideragdo que o paciente é o Unico denunciado, ndo
visdumbro razoabilidade no atraso que, repita-se, ja beira os trés anos, sem
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prazo definido para o término da instrucéo.

4. Ordem concedida.

(HC 165.334/PE, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 17/06/2010, DJe 02/08/2010)

Assm, a persecucao pena em apreco ultrapassou o limite do razoavel. N&o se
esta apenas a tangenciar o status libertatis do paciente, mas j& se est4 a agredir a ordem
juridica como um todo, vez que ndo existe coacdo ilegd mais grave do que aguela promovida
peo Estado, ente destinado a assegurar a pessoa dignidade. Esta que é a condicdo
indispensavel, por um lado, para promover o0 auto-desenvolvimento, e, por outro, para evitar
gue a pessoa se apequene, diante de um processo pend iniquo, dedigado do trago identificador
do Estado Democréatico de Direito, que se reputa, nas paavras de CANOTILHO, como um
Estado "antropologicamente amigo” (apud FRANCO, Alberto Slva, Codigo Pena e sua
interpretacdo jurisprudencia , S&o Paulo, RT, 2001, val. 1, parte gerd, p. 3).

A doutrina € enfatica em proclamar que a cristalizacdo do direito a celeridade
processual € o primeiro passo no sentido de se estabelecer um prazo fixo para a segregacaéo
cautelar, como jaocorre na prisio temporaria:

“(...) as pessoas tém o direito de saber, de antemd e com precisio,
qua é o tempo maximo que poderd durar um processo pena. Essa
afirmacdo, com certeza, causara espanto e até um profundo rechaco por
algum setor atrelado ainda ao paleo positivismo e, principal mente, cego pelo
autismo juridico. Basta um minimo de capacidade de abstragdo, para ver
que isso esta presente - o tempo todo - no direito e fora dele. E inerente as
regras do jogo. Por que ndo se pode saber, previamente, quanto tempo
podera durar, no maximo, um processo? Porque a arrogancia juridica ndo
guer esse limite, ndo quer reconhecer esse direito do cidaddo e ndo quer
enfrentar esse problema. Além disso, dar a0 réu o direito de saber
previamente 0 prazo maximo de duracdo do processo ou de uma prisdo
cautelar, € uma guestdo de reconhecimento de uma dimensdo democratica
da qual ndo podemos abrir mdo.” (LOPES JR., Aury, BADARO, Gustavo
Henrique, Direito ao processo penal no prazo razoavel , Rio de Janeiro,
Lumen Juris, 2006, pp. 108-109).

Neste digpasdo, as particularidades do vertente caso conduzem a efetiva
contrariedade ao principio congtituciona da duracdo razodvel do processo (art. 5° inciso
LXXVIII, CF/88), ja que até a presente data, quase 2 (dois) anos depois da prisfo, ainda ndo
ha sequer data de inicio da audiéncia de instrucéo.

Assm, ndo parece razoavel 0 encarceramento antecipado, sobretudo porque a
demora, a meu sentir, pelo que se colhe das proprias informacdes prestadas pelo Jizo a quo,
ndo pode, a rigor, ser imputada a defesa.

No que toca a auséncia de fundamentacdo do decisdo que determinou a
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prisdo preventiva, entendo a andise prejudicada.

Ante o exposto, ndo conhego do presente writ. Contudo, de oficio, concedo a
ordem e ratifico a liminar anteriormente concedida, a fim de que o paciente possa aguardar
em liberdade o transito em julgado da Agdo Penal n.° 0000510-71.2012.8.17.0930, da Vara
Unica da Comarca de Macaparana/PE, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da
posshilidade de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade, de forma
fundamentada.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0387166-9 PROCESSO ELETRONICO HC 283.014 / PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00095987620138170000 03011052000672012 03142738 3011052000672012 3142738
5107120128170930 95987620138170000

EM MESA JULGADO: 03/06/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JOSE SALATIEL DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Dano Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



