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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.367.422 - M S (2013/0036703-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MUNICIPIO DEBONITO
ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL HEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PRODU(;AO ANTECIPADA DE PROVAS.
CONTRATOS DE ARRENDAMENTO DE TERRAS INDIGENAS.
CONDICOES DA ACAO. LITISCONSORCIO. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO PELO TRIBUNAL A QUO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REJEICAO. ART. 53% DO CPC. VIOLACAO.
OCORRENCIA.

1. Caracteriza-se ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o
Tribund de origem deixa de se pronunciar acerca de matéria veiculada pela parte
e sobre a qual era necesséria a manifestagéo expressa.

2. A Corte locd n&o apreciou as aegacdes da Funa sobre a fata de mencgéo
expressa ao tipo de litisconsorcio, se necess&rio ou facultativo (arts. 46 e 47 do
CPC), a demandar a citagdo do Municipio de Porto Murtinho (fls. 174-176,
e-STJ).

3. Determinagdo de retorno dos autos para que se profira nova decisdo nos
Embargos de Declaragéo.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete
Magahées e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 06 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.367.422 - M S (2013/0036703-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MUNICIPIO DEBONITO

ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DO iNDIO - FUNAI

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Tratase de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls. 287-291, e-STJ) que deu
parcid provimento ao Recurso Especid, afimde anular o v. aresto proferido nos Embargos de
Declaracdo e determinar o retorno dos autos ao Egrégio Tribund de origem, para que profira
novo julgamento.

O agravante defende, em sintese, que "no caso nao se verifica omissao” (fl.
303, e-STJ, grifasno arigind).

Fetaa, ao find, a reconsderacéo da decisio agravada.
Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.367.422 - M S (2013/0036703-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.3.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadecisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme conggne na decisio agravada, merece amparo a citada ofensa ao
art. 535 do CPC.

Transcrevo as degagdes suscitadas nos Embargos Declaratdrios (fls. 174-176,
e-STJ, grifosno origindl):

Ao andlisar 0 voto-condutor, vé-se que a reforma da sentenca esta
fundamentada no reconhecimento (i) da legitimidade ad causam do apelante (art.
2, le 6.001/73) e (ii) da exigéncia de interesse juridico do mesmo, ante a
desnecessidade de ser demonstrados de forma aprofundada os requisitos tipicos
das cautelares fumus boni iuris e periculum in mora.

Além diso, embora ndo seja objeto da apelacdo, ao find do voto,
de oficio, é determinada a intimacdo do apelante para que "emende a inicd,
requerendo a citacdo do Municipio de Porto Murtinho", hgja vista a localizacéo da
terra indigena Kadwéu dentro dos seus limites territoriais.

Posta a decisdo embargada nesses termos, percebe-se que o
acorddo padece de obscuridade, uma vez que as razdes que fundamentam a
conclusdo sao laconicas, em parte, ndo explicitando os fatos (provas) nos quas
se baseiam, em parte, ndo indicando o fundamento juridico. Explica-se.

A primeira obscuridade encontra-se logo no comego do voto, no
capitulo que aborda os requisitos tipicos das cautelares.

()

Ainda que se tenha declinado com muita clareza o entendimento
juridico sobre a questéo, ndo é feita mencao alguma aos fundamentos de fato
(art. 458, |1, CPC). Vale dizer que ndo ha demonstracgdo da subsunc¢do do
fato a norma, atendo-se o0 voto a simplesmente descrever esta ultima.

Nesse sentido, no caso em tela, em relacdo ao periculum in
mora, qual € "arazoavel possibilidade de preuizo para a producéo futura
da prova"? Em outras palavras, qual € o fato constante dos autos que
indica o risco da demora, isto é, o perigo de a prova perecer antes da
propositura da acao principal? 0 apelante demonstrou isso de alguma
formaou essa demonstracao é irrelevante?
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Por sua vez, em relacdo ao fumus boni iuris, qual dado do
processo demonstra a plausibilidade do direito do apelante? E o contrato
juntado com a inicial, datado da década de 70 (fls. 19/22)? Sdo os atos
normativos da FUNAI, juntados pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL de P instancia (fls. 79/80)?

Por fim, passando a segunda obscuridade, diante das
circunstancias féticas da acdo, entendeu-se pertinente a citacdo do Municipio
de Porto Murtinho. Porém, ndo € explicitado o fundamento juridico (art.
458, 11, CPC) no qual se funda a deter minacéo dessa citacao.

Com efeito, consiste a obscuridade na falta de expr essa mencéo
ao tipo de litisconsor cio, se necessario ou facultativo (arts. 46 e 47, CPC),
ademandar acitacéao.

Afind, ha grandes efeitos préticos nessa fundamentacdo. Caso
entenda-se haver litisconsorcio necessario, € licita a sua formagdo no presente
estégio processual, pois prevista a figura do litisconsdrcio necessério ulterior. No
entanto, em se fundamentando na facultatividade do litisconsdrcio, € pacifica a
sua vedacdo em momento ulterior propositura da acdo, o que abrird a
possibilidade de recurso a FUNAL.

Ante o0 exposto, a FUNAI requer o aclaramento das
obscuridades levantadas, a fim de ser integrado o acordao embargado,
bem como prequestionada a matéria ventilada.

O Tribund de origem rgeitou os Embargos, constando do voto (fls 189-190,

O Cadigo de Processo Civil ndo faz exigéncias quanto ao edtilo de
expressdo, nem impde que o julgado se prolongue eternamente na discusséo de
cada uma das linhes de argumentagdo, mas apenas que sgam
fundamentadamente apreciadas todas as questBes controversas passiveis de
conhecimento pelo julgador naquela sede processual. A concisdo e precisio sao
qualidades, e ndo defeitos db provimento jurisdiciond.

O Aco6rddo embargado abordou de forma explicita todos os
tOpicos impugnados pela apel ante.

Portanto, sem que sgam adequadamente demonstrados qual squer
dos vicios elencados nos incisos do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, ndo
devem ser providos os embargos de declaracdo, que ndo se prestam a veicular
smples inconformismo com o julgamento, nem tém, em regra, efeito infringente.
Incabivel, neste remédio processual, nova discussdo de questdes ja apreciadas
pelo julgador, que exauriu apropriadamente sua funcao.

(...)

N&o tendo sdo demonstrado o vicio no acérdao, que decidiu clara
e expressamente sobre todas as questdes postas perante o érgdo julgador, sem
obscuridades, omissdes ou contradigdes, ndo merecem ser providos os embargos
declaratorios.

Com tais consideragtes, CONHECO E REJEITO os embargos de

declaracéo
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Constata-se que néo houve manifestac@o integrd acerca do pedido da Funa -
ou Sgja, o Tribund a quo omitiu-se quanto aos pontos gpresentados as fls 174-176, e-STJ,
devendo-se reconhecer a exigéncia de omisso no acordao impugnado. Como consequéncia,
impde-se a hecessidade de ser proferido novo julgamento dos Embargos, andisando-se, desta
vez, 0 ponto apresentado pe o recorrente. A propdsito do tema, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLAC;AO
AO ART. 535 DO CPC. CARACTERIZAQAO.

1. A andlise da questéo da prescricéo, levantada nos aclaratérios,
deveria ter 9do feito pela origem, mesmo que ndo tenha Sdo suscitada em
apelacdo, por se tratar de matéria de ordem publica

2. Trata-se de ponto relevante para o dedinde da controvérsia,
capaz de, por S S0, dterar 0 provimento ora recorrido, porque, reconhecida a
consumacao da prescricdo da presente demanda, ndo se poderia apreciar a
nulidede do procedimento demarcatorio, com consequente invdidacdo da
cobranca da taxa de ocupagéo.

3. Além disso, apesar de se tratar de matéria de ordem publica, a
jurisprudéncia desta Corte Superior vem encaminhando-se pela impossbilidade de
seu conhecimento de oficio nainsténcia especid, ainda que aberta a instancia.

4. Nessa esteira, 0 dléncio da origem em enfrentar a tese
prescricional impede a andlise de questdo crucia no ambito do especial.

5. Recurso especid provido, exclusvamente por ofensa ao art.
535 do CPC, devendo os autos retornarem a origem para rejulgamento da peticéo
defls. 243/247 (e-STJ).

(REsp 1305367/SC, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 25/04/2012).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
JULGAMENTO DEFICITARIO.

Questdo relevante ndo enfrentada pelo tribuna a quo; omissio
gue contraria o art. 535, 11, do Cadigo de Processo Civil, impondo a anulacéo do
acorddo proferido pelainstancia ordinaria. Recurso especial provido.

(REsp 1214016/PR, Re. Minisro ARl PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, DJe 08/10/2013).

Dessa forma, judifica-se 0 retorno dos autos a origem para novo julgamento
dos aclaratorios.
Assim, ausente a comprovacdo da necessidade de retificagéo a ser promovida

na decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
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entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.
Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0036703-1 REsp 1.367.422 / MS
Nudmeros Origem: 00129932020084036000 129932020084036000 200860000129936
PAUTA: 06/05/2014 JULGADO: 06/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DILTON CARLOS EDUARDO FRANCA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FUNDAGAO NACIONAL DO iNDIO - FUNAI
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BONITO
ADVOGADO . GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Pdblico - Terras Indigenas - Restituicdo de area- FUNAI

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICiIPIO DEBONITO

ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DO iNDIO - FUNAI

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhdes e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



