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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°10.470 - MT (2011/0064510-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE . CENTRAIS ELETRICAS MATOGROSSENSES S/A - CEMAT
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO
AGRAVADO : CELITO LILIANO BERNARDI
ADVOGADO : CELITOL BERNARDI (EM CAUSA PROPRIA)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. ACORDO EXTRAJUDICIAL.
EXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Apesar da oposicdo de embargos declaratorios, os dispostivos legais tidos
por violados ndo foram objeto de debate pelo Tribuna de origem, razéo por
gque ndo podem ser examinados na via especiad, por auséncia de
prequestionamento (Simula 211/STJ).

2. No caso em exame, 0 acorddo recorrido concluiu pela existéncia de
direito a0 advogado de pleitear a execucdo da verba honoraria, advinda de
Onus sucumbenciais em processo de conhecimento, afastando clausula
contratua que previa que os honorarios de sucumbéncia seriam "agueles
estipulados em acordo extrgudicid” .

3. Rever o entendimento firmado peo Tribuna de origem demandaria o
exame de clausulas contratuais, o que é vedado a esta Corte Superior, nos
termos do verbete sumular 5/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°10.470 - MT (2011/0064510-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : CENTRAIS ELETRICAS MATOGROSSENSES SA - CEMAT

ADVOGADO : LYCURGO LEITE NETO

AGRAVADO : CELITOLILIANO BERNARDI

ADVOGADO : CELITO L BERNARDI (EM CAUSA PROPRIA)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pelas CENTRAIS ELETRICAS
MATOGROSSENSES S/A - CEMAT contra decisGo que negou provimento ao agravo em
recurso especia por entender que a pretensdo recursal esbarraria no ébice contido nas Simulas
5, 83 e 211, todas do STJ (fls. 359/361€).

Sustenta a agravante, em esséncia, a nao aplicacdo das sumulas indicadas na
decisfo agravada, ao argumento de que: @) a matéria encontra-se prequestionada; b) o recurso
especia alega violacdo a le e ndo divergéncia jurigorudencia; e ) ndo se pretende "a Ssmples
interpretacdo de clausula contratual, mas Sm o pronunciamento a respeito dos artigos tidos como
violados' (fls. 365/369¢).

Reguer, assm, a reconsideracdo do decisum. Caso contrario, pugna pela
submissdo do feito ao 6rgéo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°10.470 - MT (2011/0064510-8)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. ACORDO EXTRAJUDICIAL.
EXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Apesar da oposi¢cao de embargos declaratorios, os dispositivos legais tidos
por violados ndo foram objeto de debate pelo Tribuna de origem, razéo por
gque ndo podem ser examinados na via especiad, por auséncia de
prequestionamento (Simula 211/STJ).

2. No caso em exame, 0 acordéo recorrido concluiu pela existéncia de
direito a0 advogado de pleitear a execucdo da verba honoraria, advinda de
Onus sucumbenciais em processo de conhecimento, afastando clausula
contratua que previa que os honorarios de sucumbéncia seriam "aqueles
estipulados em acordo extrgudicia” .

3. Rever o entendimento firmado peo Tribuna de origem demandaria o
exame de clausulas contratuais, o que é vedado a esta Corte Superior, nos
termos do verbete sumular 5/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

A agravante ndo trouxe argumentos capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo impugnada, que merece ser mantida por seus préprios fundamentos (fls. 359/361€):

O recurso ndo merece ser provido.

No caso em exame, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de direito ao
advogado de pleitear a execucdo da verba honoréria, advinda de 6nus
sucumbenciais em processo de conhecimento, afastando clausula contratual
gue previa que os honorérios de sucumbéncia seriam "agueles estipulados em
acordo extrgjudicial”.

Com efeito, rever ta entendimento demandaria o exame de clausulas
contratuais, 0 que € vedado a esta Corte Superior, nos termos do verbete
sumular 5/STJ.

Ademais, apesar da oposicdo de embargos declaratérios, os dispositivos
legais tidos por violados ndo foram objeto de debate pelo Tribuna de origem,
razdo pela qual ndo podem ser examinados na via especial, por auséncia de
prequestionamento. Incide, a espécie, o verbete sumular 211/STJ.

Outrossim, o entendimento firmado no ac6rdao recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 0 que atrai o
obice contido na Simula 83/STJ, também aplicavel ao recursos interpostos
pelaaineaa. A saber:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXECU(;AO. REAJUSTE
DE 28,86%. TRANSACAO FIRMADA SEM PARTICIPACAO DO
ADVOGADO. HONORARIOS  ADVOCATICIOS DEVIDOS.
INCIDENCIA DOS ARTIGOS 23 E 24, § 4°, DA LEI N° 8.906/94.

1. O pagamento dos honorédrios advocaticios se configura como
parcela auténoma, ndo podendo ser dispensado pelas partes ao firmarem
transac&o, mormente quando os advogados ndo participaram do acordo.

2. Assim, em relagdo a verba honoréria incidente sobre os valores
transacionados administrativamente, o acordo feito entre o cliente do
advogado e a parte contré&ria até o advento da Medida Provisdria
2.226/2001, sem a anuéncia do profissiona, ndo lhe preudica os
honorérios fixados na sentenga, na forma do disposto no art. 24, § 4°, da
Le 8.906/94.

3. Nesse aspecto, efetuado o acordo sem a participagdo do patrono
da causa, a regra do § 2° do artigo 26 do Cddigo de Processo Civil,
segundo a qua cada parte sera responsavel pelos honorérios de seus
respectivos advogados, é afastada, a fim de prevalecer os artigos 23 e 24,
§ 4° daLe n.° 8.906/94.

4. A deficiéncia nas razfes do recurso consistente na auséncia de
indicagdo da le federal violada, bem como no fato de o recorrente ndo
apontar, de forma inequivoca, os motivos pelos quais considera violado o
dispositivo de le federal eventuamente indicado, em sede de Recurso
Especial, como malferidos, atrai a incidéncia do enunciado sumular n.°
284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia' (Precedentes: REsp 493.317/RJ, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 22/06/2004, DJ
25/10/2004 p. 404); (REsp 550236/SP, Rel. Ministro FRANCIULLI
NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2003, DJ 26/04/2004 p.
163); e (AgRg no REsp 329609/RS, Rd. Ministro GARCIA VIEIRA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2001, DJ 19/11/2001 p. 241)

5. Agravo regimental desprovido.

Desse modo, deve subsistir a decisdo agravada, pelos seus proprios

fundamentos.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, 11, dinea a, do CPC,

nego provimento ao agravo.

[ ntimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0064510-8 AREsp 10.470 / MT
Numeros Origem: 1662005 2092005 312972010 5482011
EM MESA JULGADO: 05/06/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICASMATOGROSSENSES S/A - CEMAT
ADVOGADO - LYCURGOLEITENETO
AGRAVADO : CELITOLILIANO BERNARDI
ADVOGADO . CELITOL BERNARDI (EM CAUSA PROPRIA)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CENTRAISELETRICASMATOGROSSENSES S/A - CEMAT

ADVOGADO : LYCURGOLEITENETO

AGRAVADO : CELITOLILIANO BERNARDI

ADVOGADO : CELITOL BERNARDI (EM CAUSA PROPRIA)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



