iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°126.518 - SP (2011/0298453-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : DANIELE CHAMMA CANDIDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : GETULIO BOUCAULT E OUTROS
ADVOGADO . ABEL LUISFERNANDES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDORES PUBLICOS
MUNICIPAIS. VIOLACAO DOS ARTIGOS 458 E 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACORDAO
QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Os arts. 458 e 535 do CPC néo foram violados, uma vez que os arestos recorridos
estdo devidamente fundamentados e todos os temas relevantes para 0 dedinde da
gquestéo levantada foram abordados de forma clara, expressa e motivada. Ademais, a
jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a
responder a todos 0s argumentos das partes, desde que fundamente sua deciséo.

2. Apesar da oposicdo dos embargos declaratorios, os artigos 128, 165 e 522 do CPC,
bem como as teses a eles vinculadas ndo foram objeto de debate pela ingténcia
ordindria, 0 que configura auséncia de prequestionamento. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Inexiste contradicéo em afastar a aegada violagéo do art. 535 do CPC e, ab mesmo
tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde
que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado. Precedentes: AgRg no
Ag 1.364.663/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 26/4/2011,
EDcl no AgRg no Ag 1.345.585/ES, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 25/4/2011; EDcl no AgRg no REsp 685.267/MG, Rd. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe 16/3/2011.

4. No caso concreto, o Tribuna de origem julgou extinto o agravo de instrumento
interposto pela municipdidade, tendo em vista a causa ja haver sdo decidida em outro
agravo de ingstrumento interposto anteriormente pelas mesmas partes e com 0 mesmo
objeto. Para concluir pela inexisténcia de identidade entre os el ementos identificadores
da presente acéo e daquela que gerou a prgudiciaidade reconhecida pelo acorddo a
quo, seria necessario o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra
Obice na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki, Arnddo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia FHlho votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 12 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°126.518 - SP (2011/0298453-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR  : DANIELE CHAMMA CANDIDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : GETULIO BOUCAULT E OUTROS
ADVOGADO : ABEL LUIS FERNANDES

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimentd interposto pelo Municipio de So Paulo contra deciséo assm ementada (fl. 319):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS. VIOLA(;AO DOS ARTIGOS

458 E 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. DISPOSITIVOS APONTADOS COMO

VIOLADOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

ACORDAO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA FUNDADO NOS FATOS DA

CAUSA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Na presente irresignacdo, 0 agravante alega que "a matéria recursal foi devidamente
prequestionada, conforme determinam as SUmulas n°s 282 e 356 do E. STF" (fl. 329).

Acrescenta que as razdes recursais ndo envolvem a reapreciacdo da matéria fética que

embasou o julgamento do acdrdéo a quo, tampouco a vaoracdo de provas.

Findiza pleiteando a reforma da decisGo agravada e, se mantida, que sga O recurso

submetido a Primeira Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°126.518 - SP (2011/0298453-8)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDORES PUBLICOS
MUNICIPAIS. VIOLACAO DOS ARTIGOS 458 E 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACORDAO
QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Os arts. 458 e 535 do CPC ndo foram violados, uma vez que 0s arestos recorridos
estdo devidamente fundamentados e todos os temas relevantes para 0 dedinde da
questéo levantada foram abordados de forma clara, expressa e motivada. Ademais, a
jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a
responder a todos os argumentos das partes, desde que fundamente sua deciséo.

2. Apesar da oposicio dos embargos declaratdrios, os artigos 128, 165 e 522 do CPC,
bem como as teses a eles vinculadas ndo foram objeto de debate pela ingténcia
ordindria, 0 que configura auséncia de prequestionamento. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Inexiste contradicéo em afastar a aegada violagcéo do art. 535 do CPC e, ab mesmo
tempo, ndo conhecer do méito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde
que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado. Precedentes: AgRg no
Ag 1.364.663/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 26/4/2011,
EDcl no AgRg no Ag 1.345.585/ES, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 25/4/2011; EDcl no AgRg no REsp 685.267/MG, Rel. Minisro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe 16/3/2011.

4. No caso concreto, o Tribund de origem julgou extinto o agravo de insrumento
interposto pela municipdidade, tendo em vista a causa ja haver sdo decidida em outro
agravo de instrumento interposto anteriormente pelas mesmas partes e com 0 mesmo
objeto. Para concluir pela inexisténcia de identidade entre os e ementos identificadores
da presente acéo e daquela que gerou a prejudiciaidade reconhecida pelo acordao a
guo, seria necessario 0 reexame do acervo fético-probatdrio dos autos, 0 que encontra
Obice na SUmula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A insurgéncia ndo

merece prosperar.

Conforme registrado pela decisdo ora atacada, néo ha falar em violagdo dos artigos 458 e
535 do CPC pois, da andlise detida dos autos, depreende-se que a Corte regiond empregou
fundamentacdo adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, dispensando, portanto, quaquer
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integracdo a compreensdo do que fora por ela decidido.

Cabe destacar que, desde que fundamente suficientemente sua decisao, o julgador ndo esta
obrigado a responder todas as alegacOes das partes, a ater-se aos fundamentos por eas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos levantados, de td sorte que a insatisfacéo

quanto ao dedinde da causa ndo oportuniza a oposicéo de embargos de declaracéo.

Ressalte-se que "ao juiz cabe apreciar a questéo de acordo com o que entender atinente a
lide. Ndo estd obrigado a julgé&la conforme o pleiteado pelas partes, mas Sm com seu livre
convencimento, usando fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos atinentes ao tema e legidacéo que
entender apliciveis ao caso. N&o obstante a oposicéo de embargos declaratorios, ndo séo eles mero
expediente para forcar o ingresso na ingtancia especid, se ndo ha vicio a suprir. N&o ha ofensa aos
arts. 458 e 535, | e Il, do CPC quando a matéria € devidamente abordada no aresto a quo” (AgRg
no Ag 964.097/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, DJe 24/4/2008).

Quanto a0 mais, observa-se que, apesar da oposicéo dos embargos declaratérios, os arts.
128, 165 e 522 do CPC, bem como as teses a eles vinculadas ndo foram objeto de debate pela
ingéncia ordin&ria, 0 que ara a incidéncia da Simula 211STJ, ante a auséncia de

prequestionamento.

O prequestionamento € requisito para que a matéria apresentada no recurso especia sga
anadlisada neste Tribunal. Td exigéncia decorre da Condgtituicdo Federa, que, em seu artigo 105,
inciso 11, dispde que a0 STJ compete julgar, em sede de recurso especia, causas decididas em

Unica ou Ultimainstancia

Frise-se, por oportuno, que, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, ndo configura
contradicdo afirmar a falta de prequestionamento e afastar a indicacéo de afronta ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgjados pela

postulante, pois a tal ndo esta obrigado.

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR
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PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGOS 535 E 458 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO E AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
INOCORRENCIA. LIMITAGCAO. MEDIDA PROVISORIA N° 2.131/2000.

1. Decididas efetiva e inequivocamente as questdes suscitadas, ndo ha faar em
violagdo do artigo 535 do Cdodigo de Processo Civil, a auséncia de omissdo,
contradicBo ou obscuridade a ser suprida ou dirimida, eis que os embargos de
declaracdo ndo se destinam ao prequestionamento explicito.

[...]
4. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 1.364.663/RS, Re. Minigtro
Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 26/4/2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. OFENSA AO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. N&@o se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo especificamente
enfrentada pelo Tribuna de origem, dada a auséncia de prequestionamento.
Incidéncia, por analogia, da Simula 282/STF.

3. Inexiste contradicdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, a0
mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de
prequestionamento, desde que o acorddo recorrido estga adequadamente
fundamentado.

4. Embargos de Declaragdo rejeitados (EDcl no AgRg no Ag 1.345.585/ES, Rdl.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/4/2011).

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE NAO
EXISTENTES. PRETENSAO DE REJULGAMENTO. DESCABIMENTO.

1. Nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracéo
destinam-se apenas a suprir omissdo, a afastar obscuridade, a eliminar contradicéo
ou a sanar erro material existente no julgado e, excepcionalmente, a atribuir-lhe
efeitos infringentes quando algum desses vicios for reconhecido, hipéteses que néo
se verificam na espécie.

2. Pretende a parte embargante, sob a degacdo de que h& omissdo e contradi¢do na
decisdo embargada, o rejulgamento da causa, o que ndo se afigura possivel.

3. O reconhecimento da auséncia de violagdo ao art. 535, inciso 11, do CPC
concomitantemente a aplicacd da Sumula 211/STJ ndo configura contradicéo,
porquanto decorre da inaplicabilidade, nesta Corte, do chamado prequestionamento
ficto. Precedentes.

EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS (EDcl no AgRg no REsp
685.267/MG, Re. Minidro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe
16/3/2011).

Por fim, observa-se que o Tribunad de origem julgou extinto o agravo de instrumento
interposto pela municipaidade, tendo em vidta a causa ja haver sdo decidida em outro agravo de
insrumento interposto anteriormente pelas mesmas partes e com o mesmo objeto. Essa a concluséo

que se extrai do seguinte excerto do acorddo recorrido (fl. 191):
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[...]

Este agravo de instrumento foi interposto pela municipalidade objetivando
fosse declarado, no seu entender, corretamente o cumprimento da obrigagdo de fazer
gue a municipalidade fora obrigada judicialmente.

Ocorre que foi interposta anteriormente outra reivindicagdo consubstanciada
em agravo de instrumento, tendo por objeto a mesma matéia. Se julgado aquele
primeiramente, esta vindicacdo necessariamente restaria prejudicada.

Foi o que acorreu.

Sim, porgue como o agravo de instrumento n° 560.184-5/1-00 jafoi julgado e
decidiu sobre o correto regjuste a ser efetuado pela Municipaidade aos servidores,
matéria essa, repita-se, coincidente em ambos, este reclamo perdeu sua razéo de ser.

Esta situacdo, necessariamente nos leva a concluir que for¢oso é reconhecer a
perda superveniente do interesse recursal.

[..]

Tem-se, assim, que para concluir pela inexisténcia de identidade entre os elementos
identificadores da presente acéo e daguela que gerou a prejudicididade reconhecida pelo acoérdéo a
quo, seria necessario o reexame do acervo fético-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0298453-8 AREsp 126.518 / SP

NUmeros Origem: 199500791080 201102984538 53895 6647165 6647165900 90296214520078260000
994070583890

EM MESA JULGADO: 12/06/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES  : DANIELE CHAMMA CANDIDO EOUTRO(S)

VINICIUS GOMES DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : GETULIO BOUCAULT EOUTROS
ADVOGADO : ABEL LUISFERNANDES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : DANIELE CHAMMA CANDIDO EOUTRO(S)
AGRAVADO : GETULIOBOUCAULT EOUTROS
ADVOGADO : ABEL LUISFERNANDES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki, Arnddo Esteves Lima e
Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



