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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.264.293 - SP (2010/0000719-0)

RELATORA

AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: SANDRA TSUCUDA SASAKI E OUTRO(S)

: MILTON SOARES DE FARIAS

: SERGIO LUIZ AMORIM DE SA E OUTRO(S)

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.

AUXILIO-ACIDENTE. BENEFICIO CONCEDIDO
EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N.
0.032/1995. IMPOSSIBILIDADE DE MAJORACAO
DO PERCENTUAL. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERAL.

l. O Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento no sentido da impossibilidade de aplicagéo
retroativa da majoragdo prevista na Lel n. 9.032/1995
aos beneficios de auxilio-acidente  concedidos
anteriormente a vigéncia da referida legidacdo (RE n.
613.033/SP, Relator Ministro Dias Toffoli, DJe
9/6/2011).

. Agravo provido, para realizando o juizo de
retratacdo a que alude o art. 543-B, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil, determinar a impossibilidade de aplicacdo
retroativa da majoracéo previstanaLei n. 9.032/1995.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros
Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.264.293 - SP (2010/0000719-0)

RELATORA

AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: SANDRA TSUCUDA SASAKI E OUTRO(S)

: MILTON SOARES DE FARIAS

: SERGIO LUIZ AMORIM DE SA E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): O presente agravo de

instrumento trouxe a apreciacdo desta Colenda Turma questéo referente a

aplicagdo retroativa da majoracdo prevista na Le n. 9.032/1995 aos

beneficios de auxilio acidente concedidos anteriormente a vigéncia da

referida legislacéo.

Naquela ocasi&o, a Sexta Turma assim se manifestou:

AGRAVO  REGIMENTAL. RECURSO  ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO. REVISAO.
PERCENTUAL. LEl N°9.032/1995.

1. A decisio agravada deve ser mantida pelo que nela se contém,
dado que proferida em sntonia com a jurisprudéncia desta Corte de
que 0 aumento do percentud do auxilio-acidente estabelecido pela
La n° 9.032/1995, que dterou 0 § 1° do art. 86 da La n°
8.213/1991, deve s gplicado indigintamente a todos os
segurados, dcancando, indusive, os beneficios em manutencéo.

2. A vidlagéo de dispogtivos conditucionas, anda que para finsde
prequestionamento, nNéo pode ser gpreciada em sede de recurso
epecid.

3. Agravo regimentd a que se nega provimento.

Opostos embargos declaratorios, estes foram rejeitados.

A pate interpds Recurso Extraordinario. Em razédo do

reconhecimento, pelo Supremo Tribunal Federal, de repercusséo gerad da
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guest&o suscitada, foi determinado o sobrestamento do feito.

Em decorréncia do julgamento no Supremo Tribuna Federa do
RE 613.033/SP, foi determinado o envio dos autos a minha relatoria para
que se proceda de acordo com o art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil: "Julgado o mérito do recurso extraordinério, 0s recursos sobrestados
serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizacdo ou Turmas
Recursais, que poderdo declarélos prejudicados ou retratar-se”.

Desse modo, trago novamente a julgamento, para adequacdo ao
entendimento firmado pela Suprema Corte.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.264.293 - SP (2010/0000719-0)

RELATORA

AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: SANDRA TSUCUDA SASAKI E OUTRO(S)

: MILTON SOARES DE FARIAS

: SERGIO LUIZ AMORIM DE SA E OUTRO(S)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (RELATORA): A

Terceira Segdo deste Superior Tribuna de Justica, no julgamento do REsp
n. 1.096.244/SC, de relatoria da Ministra Maria Thereza de Assis Moura,

submetido ao procedimento dos recursos repetitivos previsto na Le n.
11.672/2008, assim se manifestou:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-SUPLEMENTAR TRANSFORMADO EM
AUXILIO-ACIDENTE. LEl N° 8.213/91. MAJORACAO DO
PERCENTUAL. LEI N° 9.032/95. INCIDENCIA IMEDIATA.
PRECEDENTES. ENTENDIMENTO DO STF QUANTO A
PENSAO POR MORTE. INAPLICABILIDADE. EFEITO
VINCULANTE. NAO OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. O axiliosuplementar, previso na Le n° 6.367/76, tinha
percentud fixado no importe de 20% do sd&io de contribuicéo do
segurado. Com o advento da La P 8.213/91, naredacéo origind,
passou a denominecdo de auxilio-acidente, e teve dteracdo no
percentud de concessio para 30%, 40% e 60%, anda a inddir
sobre o0 sdaio-de-contribuicdo do segurado, aribuido cada
percentud conforme o0 grau de incgpacidade labordiva do
segurado.

2. Com o advento da Le n° 9.032/95, esse percentud, dém de ser
unificado em 50% (cinquenta por cento), independente do grau de
sequdas deixadas pelo acidente de trabaho, teve sua base de
cdculo dterada para que passasse a inddr sobre o
sd&io-de-beneficio.
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3. A Tecdra Secdo desta Corte de Judica consolidou seu
entendimento no sentido de que o art. 86, 8§ 1°, da La 8.213/91,
dterado pela La 9.032/95, tem aplicacdo imediatamente, ingindo
todos os segurados que edtiverem na mesma Stuacéo sga referente
aos beneficios pendentes de concessdo ou aos ja concedidos, pois
a questéo encerra umareacdo juridica continutiva, sujeitaa pedido
de revisdo quando modificado o0 estado de fato, passive de dingir
efeitos futuros de atos condituidos no passado (retroatividade
minma das normas), sem que isso implique em ofensa ao ato
juridico perfeito e ao direito adquirido.

4. O fao de o Supremo Tribund Federal ter posicionamento
diverso do Superior Tribund de Justica néo impede que essa Corte
de Judtica adote orientacdo interpretativa que entender mais correta
a norma infracondituciona, embora contraria ao Pretdrio Excalso,
na medida em as decisdes proferidas em sede de agravo regimenta
ndo tém efdto vinculate aos demas oOrgdos do judici&io.
Precedentes.

5. A digingdo da natureza entre os beneficios de pensio por morte
e auxilio-acidente impede a gplicacdo do precedente firmado pelo
Supremo Tribund Federd, em relacéo aos beneficios de penséo
por morte. Enquanto na pensdo por morte o segurado péara de
contribuir para a previdéncia, a partir do seu recebimento, no
auxilio-acidente o segurado permanece contribuindo, razéo pea
qud os principios da solidariedade e da preexigéncia de custeio
néo ficam violados. Precedente.

6. A golicacio da maoracdo do auxilio-acidente apenas aos
beneficios concedidos apds a indituicio da Le n° 9.032/95,
consubstancia tratamento diferente a segurados na mesma Situacéo.
Vgase que umn segurado, que teve seu beneficio concedido
anteriormente a mgjoracdo indituidapela La n° 9.032/95, recebera
0 vaor no percentud de 30%, engquanto outro segurado, que teve
sau beneficio concedido ap6s a edicdo da referida norma, em
semdhante Stuacdo fatica, recebera o mesmo beneficio no
percentua de 50%.

7. Recurso epecid provido para conceder ao recorrente o direito a
majoracéo do percentud de auxilio-acidente de 50% (cinquenta por
cento) do sdaio de bendfido a partir da vigéhda da Lda n°
9.032/95, respeitado o prazo prescriciond do art. 103, da La n°
8.213/91, que dinge as parcelas anteriores a0 qlinguénio que
precedeu a propositura da acdo.

(REsp n. 1.096.244/SC, Minidra Maria Thereza de Asss Moura,
Tercara Secao, DJe 8/5/2009)
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Fixou-se, assim, o entendimento de aplicacéo imediata da Lei n.
9.032/1995, alcancando, indistintamente, todos o0s segurados que estiverem
na mesma sSituacdo, ai compreendidos os beneficios em manutencdo e
também os pendentes de concessdo, destacando, inclusive, que a aplicacdo
da majoragéo do auxilio acidente apenas aos beneficios concedidos apos a
vigéncia da Lei n. 9.032/1995 implica tratamento diferenciado a segurados
em mesma situacéo.

No entanto, no julgamento do RE n. 613.033, de relatoria do
Ministro Dias Toffoli, DJe 9/6/2011, submetido a repercussdo gera da
guestdo constitucional nele suscitada, 0 Supremo Tribunal Federal reafirmou
o0 entendimento no sentido da impossbilidade de aplicacéo retroativa da
majoracdo prevista na Lei n. 9.032/1995 aos beneficios de auxilio-acidente

concedidos anteriormente a vigéncia da referida legidacéo:

DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
AUXILIO-ACIDENTE. LEl N° 9.032/95. BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DE SUA VIGENCIA.
INAPLICABILIDADE. JURISPRUDENCIA PACIFICADA NA
CORTE. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL.
REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

(RE n. 613.033/SP, Minidro Dias Toffadli, Pleno, DJe 9/6/2011)

Na sessdo de julgamento realizada em 6/10/2011, a Sexta Turma

reviu 0 seu posicionamento, aderindo atese do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE.
MAJORACAO. LEI N° 9.032/95. IMPOSSIBILIDADE.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL NO RE N° 613.033/SP. ART. 543-B, §
3°, DO CPC. ACOLHIMENTO DA TESE. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA.

1. O Supremo Tribund Federal, quando do julgamento do RE n°
613.033/SP, Rdator o Minidro Dias Toffdi, DJe de 9.6.2011,
reconheceu a repercussdo gad da questdo condituciond nee
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suscitada e, no méito, consolidou entendimento no sentido da
impossihilidade de aplicagdo retroativa da majoracdo previta na
La n° 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos em
data anterior a vigénda da respectiva norma.

2. Nesse contexto, ndo obstante o podcionamento firmado por este
Soddicio no sentido de que o art. 86, § 1° da Le 8.213/91,
dterado pela La 9.032/95, tem gplicacdo imediata, aingindo todos
0S Segurados que estiverem na mesma Stuacéo, sga referente aos
beneficios pendentes de concessio ou aos ja concedidos, pois a
questéo encerra uma relacdo juridica continuativa, sujeita a pedido
de revisio quando modificado 0 estado de fato, passivel de dingir
efatos futuros de atos condituidos no passado (retroatividade
minma das normas), sem que isso implique em ofensa ao ato
juridico perfeito e ao direito adquirido, acolhe-se atese da Suprema
Corte, julgando-se improcedente o pedido de mgoracéo do
auxilio-acidente,

3. Ressdva do ponto de vida da relatora nalinhado voto proferido
no Recurso Especid Repetitivo n° 1.096.244/SC.

4. Recurso especid a que se nega provimento.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil, e 34, 1V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, exerco 0 juizo de retratagdo para dar provimento ao agravo
regimental e afirmar a impossibilidade de aplicacdo retroativa da majoracéo
prevista na Lel n. 9.032/1995 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos
anteriormente a vigéncia da referida legidacéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0000719-0 Ag 1.264.293/SP
Nudmeros Origem: 7158055 7158055000 7158055201
EM MESA JULGADO: 22/05/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . MILTON SOARESDE FARIAS
ADVOGADO : SERGIOLUIZ AMORIM DE SA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : SANDRA TSUCUDA SASAKI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : SANDRA TSUCUDA SASAKI EOUTRO(S)

AGRAVADO : MILTON SOARES DE FARIAS

ADVOGADO : SERGIO LUIZ AMORIM DE SA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e
Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



