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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N°598.818 - SC

(2009/0099190-4)
RELATOR © MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
AGRAVANTE ~ : WALTER SCHMIDT ELETROMECANICA LTDA E OUTROS
ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY EOUTRO(S)
AGRAVADO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
INTERES © INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO
INCRA. VIGENCIA.

1. Inexide dissidio jurisprudencid a ser dirimido entre 0 acordao que reconhece
a violagdo do atigo 535 do Caodigo de Processo Civil, por ndo decidida
questéo suscitada, e 0 acorddo que rgeita degada nulidede, ante a inexigéncia
de matéria que ndo tenha Sido decidida

2. A Primara Secdo do Superior Tribund de Judtica, a0 julgar 0 Recurso
Especid n° 977.058/RS, representativo de controvérsa, da reaoria do
Minigro Luz Fux, publicado no DJe de 10/11/2008, firmou entendimento de
que "a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra —
ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lel 8.213/91."

3. "Nédo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado.” (Simula do
STJ, Enunciado n° 168).

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdaor. Os Srs. Minigros Castro Mera, Humberto Marting, Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques e Benedito Goncalves votaram com 0 Sr. Minidro Reator. Ausentes,
judificadamente, a Sra. Minidra ElianaCdmon e 0 Sr. Minigtro Luiz Fux.

Bradilia, 26 de maio de 2010 (data do julgamento).

Minisro Hamilton Carvalhido, Rdaor
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N°598.818 - SC
(2009/0099190-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Rdator):

Agravo regimental interposto por Walter Schmidt Eletromecanica e
outros contra decisdo monocratica que indeferiu in limine os embargos de
divergéncia, a fundamentacéo de incidéncia do enunciado n° 168 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica ("Né@o cabem embargos de divergéncia, quando a

jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdao embargado.”).

Alegam o0s embargantes, em suma, que O exame acerca da
divergéncia com os EDclAgRgRESp n° 1.076.086/RJ néo foi objeto de andlise
pela decisdo agravada, e que a contribuicéo destinada ao Incra foi extinta, ndo
sendo também exigivel de empresas urbanas.

E o relatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N°598.818 - SC
(2009/0099190-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Réeator):
Senhor Presidente, primeiramente, no tocante a divergéncia com 0s
EDclAgRgRESp n° 1.076.086/RJ, € de se ter que a divergéncia que autoriza os
embargos de divergéncia € a que tem sede no titulo juridico da questé&o,
constituindo-se o fato, como julgado nas instancias ordindrias, na sua

identidade essencial, no elemento comum dos acérdaos em divergéncia.

Na licdo de Nelson Nery Jinior, " Os EDIV pressupdem identidade de fato e
solucdo normativa diferente. Buscam uniformizar a jurisprudéncia. Em ndo havendo
contradicdo, porque diferentes os supostos faticos, ndo ha divergéncia juridica
(EmbDivRESsp 39317-0, re. Min. Vicente Cernicchiaro, j. 14.12.1995, DJU 11.3.1996, p.
6552)."

Outro ndo é o entendimento da Corte Especia do Superior
Tribunal de Justica, consubstanciado no seguinte trecho do voto proferido pelo
eminente Ministro Demdcrito Reinaldo no AgRgEREsp n°® 45.672/MG, no
sentido de que "(...) a divergéncia que justifica os embargos é a decorrente do conflito
de teses juridicas. Os embargos pressupfem (como o especial) divergéncia de
interpretacdo de lei federal, ou, com maior precisio, do mesmo dispositivo de le federal.
Em outras palavras. a interpretacéo e aplicacéo do preceito de legidacéo federal ha de
condtituir a premissa causante dos dispositivos que compdem ambos 0s acordaos - o
embargado e o paradigma.” (in DJ 5/8/96).

Dai por que nédo ha falar em dissidio jurisprudencia a ser dirimido
entre acdrddo que acolhe a adegada violacdo do artigo 535 do Codigo de
Processo Civil por reconhecida a existéncia de omissdo, em razéo de haver
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questéo relevante que, embora suscitada, ndo tenha sido decidida, e acordéao
gue, com base na apreciacdo das questOes suscitadas pela parte, rgeita
embargos de declaragdo opostos a julgado desta Corte Superior por inexistente
matéria suscitada que ndo tenha sido decidida.

Com efeito, em hipéteses tais, em que o exame da questéo
processual depende da apreciacdo das circunstancias especificas de cada caso,
a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica € uniforme em inadmitir os
embargos de divergéncia

A propdsito, os seguintes precedentes da Corte Especial, que bem
Se gjustam a especie:

"PROCESSUAL CIVIL. CPC, ART. 535. OFENSA

AFASTADA PELO ACORDAO EMBARGADO. JUiZO A

QUE SE CHEGOU A VISTA DAS PECULIARIDADES DA

DEMANDA. APLICACAO DA SUMULA 280/STF. REGRA

TECNICA DE CONHECIMENTO DO RECURSD

ESPECIAL. REEXAME. EMBARGOS DE DIVERGENCIA

EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCABIMENTO.
SUMULA 315/STJ.

| - O juizo manifestado no acordédo embargado, a
respeito da inexisténcia de omissio no aresto do Tribunal
Estadual e, consequentemente, de ofensa ao art. 535, do
CPC, éinsuscetivel de revisio nesta sede recursal, visto que,
na hipétese, o entendimento firmado se assenta no exame
das peculiaridades da demanda. Precedentes. AgRg nos
EREsp n° 806.716/SP, Rd. Min. DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA SECAQ, DJe de 07/04/2008; AgRg nos EREsp n°
332.884/RJ, Rd. Min. LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, DJ
de 28/11/2005; AgRg nos EREsp n° 347.524/P, Rd. Min?
ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL, DJ de 14/06/2004;
AgRg nos EREsp n° 692.298/CE, Redl. Min. CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, DJ de 26/09/2005.

Il - Ademais, ha entendimento nesta Corte de que o
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6rgdo judicial ndo estd4 obrigado a tecer consideracles a
respeito de todos os argumentos levantados pela partes. A
fundamentacéo a que esta legalmente obrigado o magistrado
diz respeito aos elementos de convicgdo que embasam a sua
decisio. Precedentes: REsp n° 439.402/RJ, Rdl. Min. JOSE
ARNALDO DA FONSECA, DJ de 15/09/2003; REsp n°
457.613/SC, Rel. Min. CASTRO FILHO, DJ de 15/09/2003.

[l - Os embargos de divergéncia ndo se prestam a
uniformizacéo de entendimento a respeito da aplicacéo de
regra técnica pertinente ao conhecimento do recurso
especial. Precedentes da Corte Especial: EREsp n°
804.082/DF, Rd. Min.  ELIANA CALMON, DJ de
28.02.2008; AgRg nos EREsp n° 897.435/RJ, Red. Min.
FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, DJ de
13.03.2008; EREsp n° 650.209/PR, Rd. Min. CASTRO
MEIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 13/03/2008.

IV - 'N&o cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que nao admite recurso especial.’
Simula 315/STJ.

V - Agravo regimental improvido." (AgRg nos EAgQ
960517/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2009, DJe
03/09/20009).

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
SMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE OS ARESTOS
CONFRONTADOS DISSDIO NAO DEMONSIRADO.
DISCUSSAO SOBRE REGRA  TECNICA DE
ADMISSBILIDADE DE  RECURD  ESPECIAL.
IMPOSS BILIDADE.

1. A similitude fatica das hipéteses postas em confronto
€ requisito essencial para a comprovacéo da divergéncia
jurisprudencial.
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2. 'Nao e aperfeicoa a divergéncia no tocante ao art.
535 do CPC, porquanto o cerne da controvérsia gira em
torno da constatacdo ou ndo de apresentar-se 0 acordao
0misso, mesmo apos a oposicao de embargos declaratorios,
exercicio que se faz com base nas caracteristicas de cada
caso concreto, ou sga, dependendo das peculiaridades da
demanda, havera, ou ndo, omissdo a sanar. Na verdade ndo
h& divergéncia de teses.' (AgRg no EREsp n° 592.092/AL,
Relator o Ministro Fernando Gongalves, DJU de 5/2/2007)

3. No caso, incabiveis os embargos de divergéncia, uma
vez que buscam discutir requisitos de admissibilidade de
recurso especial.

4. A par disso, ndo se caracteriza a divergéncia
ensgadora do manejo dos respectivos embargos, pois O
acordao impugnado, ao contrario dos arestos paradigmas,
nao enfrentou o mérito da controvérsia.

5. A finalidade dos embargos de divergéncia €
uniformizar a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
em sede de recurso especial, ndo tendo por escopo corrigir
eventual equivoco cometido ou realizar novo julgamento das
guestOes ja apreciadas pelo acordao embargado.

6. Modra-se inviave, em sede de embargos de
divergéncia, o0 exame de afronta a dispositivos
congtitucionais, de exclusva competéncia do Supremo
Tribunal Federal pela via do extraordinario, ainda que para
fins de prequestionamento.

7. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg nos EREsp 1028595/PE, Rel. Ministro
PAULO GALLOTTI, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/11/2008, DJe 01/12/2008).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL. PRETENSAO DE ALTERACAO DOS
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HONORARIOS ADVOCATICIOS  IMPOSSBILIDADE
NESTA SEDE. DIVERGENCIA QUANTO AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA.

1 - Nao cabem embargos de divergéncia quando o
dissenso resume-se a pretensdo de alteracdo do quantum dos
honorarios advocaticios. Precedentes desta Corte.

2 - Ndo se aperfeicoa a divergéncia no tocante ao art.
535 do CPC, porquanto o cerne da controvérsia gira em
torno da constatacdo ou ndo de apresentar-se 0 acordao
omisso, mesmo apds a oposicao de embargos declaratorios,
exercicio que se faz com base nas caracteristicas de cada
caso concreto, ou sgja, dependendo das peculiaridades da
demanda, havera ou ndo, omissdo a sanar. Na verdade ndo
ha divergéncia de teses.

3 - Agravo regimental desprovido." (AgRg nos
EREsp 592092/AL, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
06/12/2006, DJ 05/02/2007 p. 178).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSD ESPECIAL.
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA.

O exame de violacdo ao art. 535 do CPC, isto €, a
ocorréncia ou ndo de omissdo, contradicdo ou obscuridade,
demanda a apreciacdo das especificidades do caso concreto,
0 que, em regra, impede a demonstracéo da divergéncia em
razao da diversidade dos casos confrontados. Precedentes.

Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EREsp
709931/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE

ESPECIAL, julgado em 07/06/2006, DJ 01/08/2006
p. 337).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
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DIVERGENCIA. DISCUSSAO ACERCA DA EXISTENCIA
DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC PELA CORTE DE
ORIGEM. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.

1. A admissdo dos embargos de divergéncia reclama a
demonstracdo do dissidio jurisprudencial na forma prevista
pelo RISTJ, com a demonstracdo das circunstancias que
assemel ham os casos confrontados.

2. O fato de o acordado embargado ter afastado a
ocorréncia de violagdo do art. 535 do CPC e os arestos
paradigmas terem-na reconhecido, ndo configura por s s0
divergéncia para fins do art. 266, 8§ 3° do RISTJ, porquanto
a andlise de existéncia de omissdo decorre da apreciacdo dos
fundamentos utilizados no decisum, bem como daquilo que
foi suscitado pela parte no caso concreto.

3. E que as solugdes dos litigios demandam a andlise de
cada recurso individualmente considerado. Para que restasse
caracterizada a divergéncia apontada, o0 decisdrio
embargado deveria ter firmado conclusao no sentido de que,
ainda que cometida a omissio pelo acdérddo recorrido, ndo
restaria caracterizada violagéo ao artigo 535 do CPC.

4. Precedentes da Corte: AERESP 590.000/PR, 22
Secdo, Rd. Min. Castro Filho, DJ 12/05/2004; AERESP
214.771/P, 12 Secdo, Rd. Min. Jose Degado, DJ
10/12/2003.

5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar o
entendimento adotado na decisio agravada.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg nos EREsp 432211/PR, Rel. Ministro LUIZ
FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/11/2004,
DJ 06/12/2004 p. 184).
Noutro passo, quanto a controvérsia sobre a subsisténcia da
contribuicéo especia de intervengdo no dominio econdmico destinada ao Incra,

bem como quanto a sua inexigibilidade em relacdo as empresas urbanas,
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cumpre ressaltar que a Primeira Segéo do Superior Tribuna de Justica, ao
julgar o Recurso Especia n° 977.058/RS, da relatoria do Ministro Luiz Fux,
submetido a sistematica do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil (recursos
repetitivos), publicado no DJe de 10/11/2008, firmou entendimento de que "(...)
a parcea de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra — ndo foi extinta
pela Le 7.787/89 e tampouco pela Lel 8.213/91."

Eis o teor do julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSD ESPECIAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS
7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese POs-Positivista, imposta pelo atual estagio
da ciéncia juridica, impbe na anadlise da legidacdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior,
gue lhe revela a denominada ‘'vontade constitucional’,
cunhada por Konrad Hesse na judtificativa da forga
normativa da Congtituicao.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo
topografica da matéria constitucional no afa de aferir a que
vetor principiologico pertence, para que, observando o
principio maior, a partir dele, transitar pelos principios
especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Palitica Agraria encarta-se ha Ordem Econdmica
(art. 184 da CF/1988) por isso que a exacao que lhe custela
tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervencéo
Estatal no Dominio Econémico, coexistente com a Ordem
Social, onde s insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que Ihe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eeitos,
revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuicdo para
a Seguridade Social sGo amazonicamente distintas, e a
fortiori, infungiveis para fins de compensacao tributaria.

5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as
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guais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da le
a obediéncia aos canones congtitucionais e complementares
atinentes ao sistema tributario.

6. O principio da legalidade, aplicave in casu, indica
gue ndo ha tributo sem lel que o ingtitua, bem como ndo ha
exclusao tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, |
da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugcdo histérica legidativa das contribuigdes
rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da
seguridade do homem do campo até o advento da Carta
neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade
genérica entre os mais diversos segmentos da atividade
econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lel
7.787/89.

8. Diversamente, sob o palio da interpretacéo historica,
restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em
nada se equipara a contribuicdo securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa
evolucao, constante do teor do voto, que: (a) aLe 7.787/89
SO suprimiu a parcdla de custeio do Prorural; (b) a
Previdéncia Rural sO foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de
previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula
dois por cento) — destinada ao Incra — né&o foi extinta pela
Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha
sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa Gtica, a mingua de revogacao expressa e
inconcilidvel a adocdo da revogacdo técita por
Incompatibilidade, porquanto distintas as razbes que ditaram
as exacOes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que
resta higida a contribuicéo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo SO com a
literalidade e a histéria da exacdo, como também converge
para a aplicacdo axiolégica do Direito no caso concreto,
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viabilizando as promessas congtitucionais pétreas e que
distinguem o ideario da nossa nacdo, qual o de congtituir
uma sociedade justa e solidaria, com erradicacdo das
desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”
(nossos os grifos).

A propédsito, destaco 0s seguintes precedentes acerca da
exigibilidade da exac&o em face das empresas urbanas:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PARA
O INCRA. EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89 OU 8.212/91.
NAO OCORRENCIA. EXACAO EXIGIVEL DASEMPRESAS
URBANAS ACORDAO EMBARGADO EM SINTONIA COM
A JURISPRUDENCIA DA PRIMEIRA SECAO. SUMULA
168/STJ.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu
liminarmente os embargos de divergéncia (art. 266, 8 3°, do
RIST)).

2. A jurisprudéncia da Primeira Secao, consolidada
inclusive em sede de recurso especial repetitivo (REsp
977.058/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 10/11/2008), firmou o
entendimento de que a contribuicdo para o Incra (0,2%)
nao foi revogada pelas Leis 7.787/89 e 8.213/91, sendo
exigivel, também, das empresas urbanas.

3. Incidéncia da Simula 168/STJ. 'Nao cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acdrdéao
embargado'.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg nos
EREsp 803780/SC, Rel. Ministro  BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
25/11/2009, DJe 30/11/2009 - nossos os grifos).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSDO ESPECIAL. EMPRESA
URBANA. CONTRIBUICAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE.
NATUREZA DE CIDE. SUMULA N° 168/STJ.

1. Esta Corte de Justica, no julgamento do
AgRgERESsp n° 877.451/PR, firmou-se no entendimento de
gue a contribuicdo para o INCRA tem, desde a sua origem
com a edicdo da Lel n° 2.613/55, natureza de contribuicdo
especial de intervencdo no dominio econémico e, ndo, de
contribuicdo previdenciéria, pelo que persiste legitimo seu
recolhimento também pelas empresas urbanas, ja que nao
foi extinta nem pela Lei n° 7.789/89, nem pelas Leis n°
8.212/91  8.213/91.

2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a
jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do
acordao embargado.” (Simula do STJ, Enunciado n° 168).

3. Agravo regimental improvido." (AgRg nos EREsp
1007538/GO, da minha Relatoria, PRIMEIRA
SECAOQ, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009 -
NOSSsoS 0s grifos).

E n&o foi outro o sentido do acorddo embargado, tendo incidéncia,
assim, na especie, o enunciado n® 168 da Sumula do Superior Tribuna de
Justica:

"Nao cabem embargos de divergéncia, quando a

jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do
acordao embargado.”

Assm sendo, o indeferimento dos embargos de divergéncia era

mesmo de rigor.
Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2009/0099190-4 [PROCESSO_ELETRONICO] EAg 598818/ SC
Numeros Origem: 200172050071852 200400500172 200404010117471
PAUTA: 26/05/2010 JULGADO: 26/05/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON
Secretéria
Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
EMBARGANTE : WALTER SCHMIDT ELETROMECANICA LTDA EOUTROS
ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAQAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Contribuicéio INCRA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © WALTER SCHMIDT ELETROMECANICA LTDA EOUTROS
ADVOGADO . JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
INTERES. . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Camon e o Sr. Ministro Luiz Fux.
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Brasilia, 26 de maio de 2010

CarolinaVéras
Secretaria
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