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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 96.593 - SC (2008/0130123-1)

RELATOR

: MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

AGRAVANTE  : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : EZEQUIEL PIRES E OUTRO(S)

AGRAVADO : EVA DEVANIR RIBEIRO
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO PALAORO E OUTRO(S)

INTERES. : SOCIEDADE HOSPITALAR BENEFICENTE FREI BRUNO
ADVOGADO : JURACI JOSE FOLLE E OUTRO(S)

INTERES : MUNICIPIO DE XAXIM

ADVOGADO : PEDRO RUI RODRIGUES

INTERES. : UNIAO

ADVOGADO : ADVOCACIA GERAL DA UNAO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JUSTICA COMUM ESTADUAL E JUSTICA
FEDERAL. SUS. ERRO MEDICO. ACAO DE INDENIZACAO.
ACOLHIMENTO DE PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
UNIAO PELO JUiZO FEDERAL. SUMULAS N°S 150 E 254 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. A competéncia da Judtica Federd é definida ratione personae, levando-se
em conta, em regra, ndo a natureza da lide, mas a identidade das partes na
relacéo processud, competindo a Judtica Federd 0 julgamento das causas em
gue a Uni&o for interessada na condicao deré.

2. Decidido pdo Jizo Federd que a Unido é parte ilegitima para figurar no
polo passvo da acdo, td conclusfo ndo pode ser reexaminada no Juizo
Estadud, podendo a parte interpor o recurso cabive, pois que ndo cabe ao
Superior Tribund de Judtica, em sede de conflito de competéncia, decidir
acerca da legitimidade das partes (enunciados n°s 150 e 254 da Simula do
Superior Tribund de Judtica).

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minisros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. A Sra. Minidra Eliana Cdmon e os Srs. Minigtros Luiz Fux, Castro Meira, Humberto
Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Benedito Gongaves votaram com o
Sr. Minidro Rdator.

Brasilia, 09 de junho de 2010 (data do julgamento).

Minisgro Hamilton Carvalhido, Reaor
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 96.593 - SC (2008/0130123-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Rdator):

Agravo regimental interposto pelo Estado de Santa Catarina contra
decisdo monocratica da relatoria do Ministro Francisco Falcdo que conheceu do
conflito de competéncia para declarar competente o Juizo de Direito de Xaxim
- SC, o suscitante, para julgar agdo de indenizacdo por danos morais guizada
por Eva Devanir Ribeiro contra a Unido, o Estado de Santa Catarina, o
Municipio de Xaxim e a Sociedade Hospitalar Beneficente 'Frei Bruno',
visando ao pagamento de indenizacdo em decorréncia de erro médico durante
atendimento em hospital conveniado ao SUS.

Sustenta o agravante a necessidade de chamamento da Uni&o para
figurar no polo passivo da ag&o, nos termos do artigo 77, inciso 111, do Codigo
de Processo Civil, a atrair a competéncia do Juizo Federa para o julgamento
do feito.

Aduz, nesse passo, que ndo pode o Estado ser responsabilizado de
forma exclusiva pelo fato quando a Constituicdo Federal atribui, em seu artigo
198, pardgrafo 1°, solidariamente a Unido, aos Estados e aos Municipios, 0s
deveres em relacdo a salde, sendo a Unido 6rgdo de coordenacédo gerd,
gestora e financiadora do SUS, aém de responsavel, juntamente com 0s
demais entes federados, para a consecucao das demais atividades relacionadas
ao sistema, ainda mais quando o proprio autor acaba escolhendo que ird litigar
contra todos os entes publicos.

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):
Senhor Presidente, dispde o artigo 109, inciso |, da Constituicéo Federal:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e
julgar:

| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interessadas na condicdo de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia,
as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e
a Justica do Trabalho;

(...)"
Ao que se tem, a competéncia da Justica Federa é definidaratione
personae, levando-se em conta, em regra, ndo a natureza da lide, mas, sm, a
identidade das partes na relacdo processual, pelo que compete a Justica Federal
0 julgamento das causas em que a Unido for interessada na condicdo de ré.

In casu, cuida-se de agéo ordin&ria guizada contra a Uni&o, o
Estado de Santa Catarina, 0 Municipio de Xaxim e a Sociedade Hospitalar
Beneficente 'Frei Bruno', visando ao pagamento de indenizacdo em decorréncia
de erro médico durante atendimento em hospital conveniado ao SUS, em que o
MM. Juizo Federal da 22 Vara de ChapecO - SJ/SC acolheu a preliminar de
Ilegitimidade passiva suscitada pela Uni&o, excluindo-a da lide, e determinou a
remessa dos autos a Justica Comum Estadual, sendo forcoso afirmar, assim, a
competéncia da Justica Estadual para prosseguir no exame do feito.

E que, uma vez decidido pelo Juizo Federal acerca do interesse
juridico da Uni&o, tal conclusdo ndo pode ser reexaminada no Juizo Estadual,
tendo incidéncia, assim, os enunciados n°s 150 e 254 da Simula do Superior
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Tribunal de Justica:

"Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia
de interesse juridico que justifique a presenca, Nno processo,
da Uni&o, suas autarquias ou empresas publicas.”

"A decisBo do Juizo Federal que exclui da relacéo
processual ente federal ndo pode ser reexaminada no Juizo
Estadual ."

E, ja decidido pelo Juizo Federal que a Uni&o é parte ilegitima para
figurar no polo passivo da acdo, deveria a parte interpor o recurso cabivel, pois
gque ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de conflito de
competéncia, decidir acerca da legitimidade das partes, resultando induvidosa a
competéncia da Justica Comum Estadual para julgar agdo ordindria em que a
Unido ndo mais figura na condicdo de ré.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes jurisprudencias:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUiZO ESTADUAL.
ACAO ORDINARIA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO
DA LIDE. ART. 109, |, DA CF/88. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 150 E 254 DO STJ. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL.

1. A competéncia civel da Justica Federal € definida
ratione personae, consoante o art. 109, |, da Carta Magna
de 1988. Consectariamente, somente a Justica Federal esta
congtitucionalmente habilitada a proferir sentenca que
vincule a Unido, ainda que negando a sua legitimagdo
passva, a teor do que digpde a Simula 150/STJ.
Precedentes. CC 95.607/CE, Redl. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ. 08/09/2008; CC 32529/DF, Rd. Ministro
CASTRO FILHO, SEGUNDA SECAQ, DJ 16/09/2002, sendo
irrelevante a natureza da controvérsia posta a apreciacao.
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2. O interesse juridico da Uni&o, in casu, foi afastado
pelo Juizo Federal, que, por seu turno, determinou
expressamente a exclusio da Uni&o do feito.

3. Intdigéncia das Simulas 150 e 254 do STJ. Simula
150: Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifique a presenca da Uni&o, no
processo, da Unido, suas Autarquias ou Empresas Puablicas.
Smula 254: A decisdo do Juizo Federal que exclui da
relacdo processual ente federal ndo pode ser reexaminada no
Juizo Estadual.

4. Conflito Negativo de Competéncia conhecido para
declarar competente o JUIZO DE DIREITO DA VARA
UNICA DA COMARCA DE PINHALZINHO/SC." (CC
108590/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL. DECLARACAO
DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
ILEGITIMIDADE PASSVA DO BACEN RECONHECIDA.
NULIDADE DA SENTENCA. ENCAMINHAMENTO DOS
AUTOS A  JUSTICA COMUM  ESTADUAL.
IMPOSSBILIDADE DE REEXAME DA REFERIDA
DECISAO PELO JUIZO ESTADUAL. SUMULAS 150 E
254/STJ.  IMPOSSBILIDADE DE EXAME DA
LEGITIMIDADE DAS PARTES PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, EM CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 109, I, da Constituicdo Federal,
para que estga caracterizada a competéncia da Justica
Federal € necesséria a efetiva presenca da Unido, entidade
autérquica ou empresa publica federal na relacdo
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processual, figurando, necessariamente, na condicdo de
autor, reu, assistente ou opoente.

2. No caso examinado, o TRF da 5% Regido concluiu
pela ilegitimdade passiva ad causam do Banco Central do
Bragl, anulando, assm, os atos processuais anteriormente
praticados e determinando a remessa dos autos a Justica
Comum Estadual. Todavia, tal conclusdo foi
equivocadamente revista peo Juizo Estadual, que concluiu
pela legitimidade do BACEN para compor o polo passivo e
suscitou o presente conflito de competéncia.

3. Impde-se, desse modo, a aplicacdo das Simulas
150/STJ ('Compete a Justica Federal decidir sobre a
existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, no
processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas) e
254/STJ (‘A decisdo do Juizo Federal que exclui da relacdo
processual ente federal ndo pode ser reexaminada no Juizo
Estadual’).

4. N&o é permitido ao Superior Tribunal de Justica, em
sede de conflito de competéncia, avaliar a legitimidade das
partes. Nesse sentido: CC 92.209/C, 12 Secédo, Rd. Min.
Teori Albino Zavascki, DJe de 31.3.2008; CC 94.706/P, 12
Sc¢do, Rd. Min. Castro Mera, DJe de 15.9.2008; CC
48.149/PE, 12 Secéo, Rd. Min. Eliana Calmon, DJ de
2.5.2006; CC 47.731/DF, 1 Scao, Re. Min. Francisco
Falcdo, Rel. p/ acordao Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
5.6.2006.

5. Na hipotese em exame, caberia as partes interpor
recurso contra o acordao proferido peo TRF da 5* Regido
gue excluiu o BACEN da lide.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no CC
096887/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe
04/05/2009).
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"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. ACAO DE INDENIZACAO MOVIDA
CONTRA FUNDACAO DE DIREITO PRIVADO.
CHAMAMENTO AO PROCESD DA UNIVERSDADE
FEDERAL. SUMULA 150 DO STJ. MANIFESTA
AUSENCIA DE INTERESSE DE ENTE FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Consoante a Simula 150 do STJ, ‘compete a Justica
Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que
justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias
ou empresas publicas. Essa orientacdo € aplicavel a
gualquer que sgja a forma de intervencéo de ente federal na
relacdo processual, inclusive por 'chamamento ao processo’,
'nomeacao a autoria’ e 'denunciacdo da lide.

2. HipGtese em que o Juizo Federal se pronunciou pea
inexisténcia de interesse que justifique a presenca de ente
federal no feito. Assim, ndo ha como afastar a competéncia
da Justica Estadual para processar e julgar a demanda.

3. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no CC
96634/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe
05/03/2009).

"CONFLITO DE COMPETENCIA - ACAO DE
COBRANCA - SUBSTITUICAO DO EXTINTO INAMPS
PELA UNIAO FEDERAL - RECONHECIMENTO PELO
JUiZO FEDERAL DA INEXISTENCIA DE INTERESSE DA
UNIAO - CONVENIO REALIZADO ENTRE O USE O
ESTADO DO CEARA - AUTOS REMETIDOS A JUSTICA
ESTADUAL - INCLUSAO DO ESTADO DO CEARA NO
POLO PASSVO DA RELACAO PROCESSUAL - DIVIDA
RECLAMADA ANTERIOR AO REFERIDO CONVENIO -
CONFLITO SUSCITADO PELO JUiZO ESTADUAL -
ENUNCIADO N. 150 DA SUMULA/STJ - COMPETENCIA
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DO JUiZO SUSCITANTE.

1. Nos termos do enunciado n° 150 da SUmula/STJ,
"compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifique a presenca, no processo, da
Unido, suas autarquias ou empresas publicas’.

2. Na espécie, houve decisdo do Juizo Federal a
respeito da ilegitimidade passiva ad causam da Unido, em
razao da existéncia de Convénio celebrado entre o Estado do
Ceara e 0 US por meio do qual foi transferida ao Estado a
responsabilidade peos contratos que o extinto INAMPS
firmou com terceros. E descabido, portanto, o0
inconformismo do Juizo Estadual que entendeu haver o
Interesse da Uni&o.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do
Juizo suscitante - Juizo de Direito da 42 Vara da Fazenda
Plblica da Comarca de Fortaleza-CE." (CC 44132/CE,
Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13/12/2004, DJ 01/02/2005 p.
390)

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg no
Numero Registro: 2008/0130123-1 [PROCESSO_ELETRONICO] CC 96593/SC

Numeros Origem: 200572020014616 200704000432459 200772020008765 81080008152
PAUTA: 09/06/2010 JULGADO: 09/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
AUTOR : EVA DEVANIR RIBEIRO
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO PALAORO E OUTRO(S)
REU : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : GIOVANNI AGUIAR ZASSO E OUTRO(S)
REU : SOCIEDADE HOSPITALAR BENEFICENTE FREI BRUNO
ADVOGADO : JURACI JOSE FOLLE EOUTRO(S)
REU : MUNICIPIO DE XAXIM
ADVOGADO : PEDRO RUI RODRIGUES
REU : UNIAO
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DE XAXIM - SC
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE CHAPECO - SJSC

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizac&o por Dano Moral - Erro Médico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : EZEQUIEL PIRESE OUTRO(S)

AGRAVADO : EVA DEVANIR RIBEIRO

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO PALAORO E OUTRO(S)

INTERES. : SOCIEDADE HOSPITALAR BENEFICENTE FREI BRUNO
ADVOGADO : JURACI JOSE FOLLE E OUTRO(S)

INTERES. : MUNICIPIO DE XAXIM

ADVOGADO : PEDRO RUI RODRIGUES

INTERES. : UNIAO

ADVOGADO : ADVOCACIA GERAL DA UNAO

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Sec&o, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."

A Sra. Ministra Eliana Calmon e os Srs. Ministros Luiz Fux, Castro Meira, Humberto

Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2010

CarolinaVéras
Secretaria



