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CONFISSAO DE DIVIDA. DISTINGUSHING QUANTO AO
RESP N° 1.133.027/SP A ATRAIR A APLICACAO DA REGRA DO TEMA N°
375, STJ, E NAO DE SUA EXCECAO. FUNDAMENTO AUTONOMO
INATACADO A ATRAIR O OBICE DA SUMULA N° 283, STF, APLICAVEL
POR ANALOGIA. NECESSIDADE DE REVISAO DE FATOS E PROVAS A
ATRAIR O OBICE DA SUMULA N° 7, STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. O recurso especial procura enquadrar o caso na exce¢do do Tema n°® 375, STJ,
que admite a invalidagdo da confissdo quando demonstrado defeito causador de
nulidade do ato juridico (erro, dolo, simulacdo, fraude), invocando-se o precedente
do REsp n° 1.133.027/SP. Todavia, o acordao recorrido registra que o indeferimento
dos pedidos de compensagdo foi devido, que ndo houve vicio nos atos
administrativos ou coacdo indevida para adesdo ao parcelamento e€ que a
contribuinte ndo impugnou administrativamente os débitos, circunstancias faticas
que distinguem o caso concreto do leading case invocado.

2. Ainda que a jurisprudéncia do STJ reconheca que, na hipdtese de parcelamento, o
prazo prescricional de cinco anos para a a¢do de repeticdo de indébito conta-se do
pagamento de cada parcela (art. 168, I, CTN), de modo que apenas as parcelas pagas
ha mais de cinco anos estariam prescritas, tal exame de mérito se revela
prejudicado, porque subsiste, por si s6, 0 segundo fundamento do acérddo recorrido,
relativo a perda do interesse de agir quanto aos aspectos faticos sobre os quais
incide a norma tributaria, em virtude da confissdo de divida decorrente da adesdo ao
parcelamento, com aplicagdo da regra do Tema n° 375, STJ, impossibilitando a
rediscussdo judicial da prescri¢do e atraindo o Obice da Sumula n° 283, STF,
aplicavel por analogia.

3. A pretensao recursal de demonstrar similitude fatica com o leading case do Tema
n® 375, STJ(REsp n°® 1.133.027/SP) e de afastar a confissdo de divida exigiria
reexame das condigdes concretas do parcelamento, dos motivos da adesdo e da
existéncia de eventual erro de fato nos autos de infracdo ou nas declaragoes
prestadas pelo contribuinte, o que importa revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, vedado pela Simula n°® 7, STJ. A atuacdo do STJ, em recurso especial,
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ndo admite a revisdo da valoragdo das provas para se alcancar a “melhor justica” do
caso concreto, sob pena de transformar a Corte em terceira instancia recursal, em
descompasso com a competéncia constitucionalmente delimitada.

4. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 13 de maio de 2026.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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ndo admite a revisdo da valoragdo das provas para se alcancar a “melhor justica” do
caso concreto, sob pena de transformar a Corte em terceira instancia recursal, em
descompasso com a competéncia constitucionalmente delimitada.

4. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ASTROMARITIMA NAVEGACAO
SA - EM RECUPERACAO JUDICIAL, em feito no qual contende com a FAZENDA
NACIONAL, fundamentado no art. 105, III, "a", da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil (CRFB), manejado contra acordao da Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 2*
Regido (TRF-2), assim ementado (fls. 1.559-1.561):

TRIBUTARIO. APELACAO. PROCEDIMENTO COMUM.
DECLARATORIA COM REPETICAO DE INDEBITO. LUCRO REAL
TRIMESTRAL. SALDO NEGATIVO IRPJ. COMPENSACAO.
RESTITUICAO. PRESCRICAO CONFIGURADA. ADESAO AO
PARCELAMENTO. CONFISSAO DA DIVIDA. SENTENCA MANTIDA

1. Trata-se de recurso de apelagdo interposto por ASTROMARITIMA
NAVEGACAO S/A. em face da sentenca que, em agio de conhecimento pelo
procedimento comum, declarou a prescricdo com base no art. 168, I, do CTN,
c/c art. 487, 11, do CPC.

2. Na sua apelagdo, a parte autora requer o provimento do recurso para que
seja reformada a sentenca, afastada a prescri¢do e julgados procedentes os
pedidos formulados na inicial. Nas razdes de apelagdo, alega: i) a inocorréncia
da prescrigao, tendo em vista que "a adesdo ao “Refis da Copa” em
04/08/2014 para parcelamento dos créditos tributarios tem o condido de
interromper o prazo prescricional, na forma expressa do art. 174, inciso IV do
CTN"; ii) a possibilidade de discussdo judicial de débitos parcelados; iii) a
existéncia dos saldos negativos, em razdo das retengdes recolhidas e
declaradas pela contratante.

3. Em relagdo a restitui¢do, o art. 165 do Codigo Tributario Nacional
estabelece que "o sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restitui¢do total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade
do seu pagamento". E o art. 168, 1, do CTN, dispde que o direito de pleitear a
restitui¢do do indébito extingue-se com o decurso do prazo de cinco anos,
contados da data da extingdo do crédito tributario. Por sua vez, o art. 169 do
CTN estabelece que "prescreve em dois anos a agdo anulatoria da decisdo
administrativa que denegar a restitui¢do". Sobre o tema, o Eg. STJ assentou o
entendimento de que "O prazo de dois anos previsto no artigo 169 do CTN é
aplicavel as agoes anulatorias de ato administrativo que denega a restituigdo,
que ndo se confundem com as demandas em que se postula restituicdo do
indebito, cuja prescri¢do é regida pelo art. 168 do CTN" (REsp 799.564/PE,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 05/11/2007). O Eg.
STJ também firmou entendimento de que o pedido de compensacdo
administrativa ndo tem o conddo de interromper ou suspender o prazo
prescricional para o pedido de restituicdo de indébito, sendo irrelevante a
contagem do prazo a data de protocolo do pedido administrativo de
compensacdo. O referido entendimento estd sedimentado no enunciado da
Stmula n°® 625 do ST]J.
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4. Além disso, cumpre salientar que o IRPJ (Imposto sobre a renda das
pessoas juridicas) e a CSLL (Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido) sdo
tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, em relagdo aos quais o
pagamento antecipado extingue o crédito tributario nos termos do art. 150 §1°
do CTN. E, no regime do lucro real trimestral, o IRPJ e a CSLL sao
calculados por trimestre e de forma definitiva. No caso de resultado final
positivo, os tributos apurados (IRPJ e CSLL) devem ser pagos até o ultimo dia
util do més seguinte ao periodo de encerramento. Por sua vez, a apuracdo de
saldo negativo ocorrera quando a retengdo do IRPJ e/ou da CSLL na fonte for
indevida ou superior a devida em cada trimestre calendario. Neste caso, a
composi¢do do saldo negativo serd demonstrada apenas com os valores retidos
na fonte no trimestre. Nessa hipdtese, de apuragdo trimestral, "o direito de
solicitar o crédito se extingue apos 5 anos contados a partir do més
subsequente ao do trimestre de apuragdo".

5. No caso dos autos, em 02/06/2021, a parte autora ajuizou acao declaratoria
c/c repeticdo de indébito, a qual foi distribuida perante a 8°. Vara Federal do
Distrito Federal, objetivando "a declara¢do da existéncia de valores
recolhidos a maior a titulo de IRPJ e CSLL no ano calendario de 2011,
condenando a Ré a compensagdo / restitui¢do dos valores pagos
indevidamente". As Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais
(DCTF), referentes aos meses de janeiro a dezembro de 2011, comprovam que
a parte autora/apelante é pessoa juridica com forma de tributacdo de lucro
real/trimestral. Contudo, a apelante ajuizou a acdo apenas em 02/06/2021,
buscando a restituicdo de valores referentes a saldos negativos de IRPJ e
CSLL, relacionados a apuragdo do lucro real/trimestral no ano calendario de
2011.

6. Ademais, a apelante enviou pedidos de compensa¢do, transmitidos ent
re 08/2011 a margo de 2012, referentes ao saldo negativo apurado nos
trimestres de 2011, os quais ndo foram homologados, conforme despachos
decisorios proferidos em 04/04/2013. Nos despachos decisorios que nao
homologaram as compensagdes, emitidos em 04/04/2013, foi consignado
expressamente na fundamentacdo da decisdo que "foram detectadas
inconsisténcias, objeto de termo de intimagdo, ndo saneadas pelo sujeito
passivo e que ndo foi apurado saldo negativo, uma vez que na DIPJ do
periodo consta imposto a pagar". Além disso, foi determinado que o "valor
devedor consolidado, correspondente aos débitos indevidamente
compensados, para pagamento até 30/04/2013".

7. Desse modo, verifica-se que o indeferimento dos pedidos de compensacao
formulados pela parte autora foram devidos, ja que é de responsabilidade do
contribuinte a plena e correta identifica¢do e vincula¢do dos créditos e débitos
tributarios contidos em DCOMP, com base no art. 74, § 1°, da Lei 9.430/96. E,
conforme ja exposto, por se tratar de lucro real com apuragdo trimestral, o
direito da apelante de pleitear a restituicdo, tanto na esfera administrativa
quanto na judicial, referente a saldo negativo de IRPJ e CSLL se extinguiu
apods 5 anos contados a partir do més subsequente ao do trimestre de apuragdo
referente ao ano de calendario de 2011. Ademais, as decisdes que ndo
homologaram as compensacdes requeridas pela parte autora/apelante foram
proferidas em 04/04/2013 e ndo houve impugnacao administrativa do débito.
Pelo contrério, a parte autora indicou a sua adesdo ao parcelamento previsto na
Lei n® 12.996/2014 (com requerimento enviado em 04/08/2014). Assim,
tendo em vista que a presente acdo foi ajuizada somente em 02/06/2021,
observa-se que a pretensdo da parte autora/apelante ja se encontrava atingida

Documento eletrénico VDA56064864 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA Assinado em: 22/04/2026 15:08:14
Codigo de Controle do Documento: 52cc7ab4-75d6-45ad-9019-1d407ba03100



pela prescricdo, ou seja, tanto a prescri¢do bienal para a acdo anulatoéria,
prevista no art. 169 do CTN, quanto a prescricdo quinquenal para pleitear a
restitui¢do, prevista no art. 168 do CTN.

8. Nesse contexto, conforme bem pontuado pela Unido Federal na contestagao
"as decisdes que a contribuinte pretende anular ocorreram ha mais de 08
(oito) anos, estando tal pretensdo fulminada pela prescri¢do BIENAL e
QUINQUENAL, nos termos do Codigo Tributario Nacional". Precedentes.
Destaque-se que, ao contrario do alegado pela apelante, o art. 174, do CTN se
destina a cobranca de créditos tributarios pela Fazenda Publica e ndo ¢
aplicavel a pedidos de compensagdo ou repeticdo de indébito, regidos pelo
art. 168, do Codigo Tributario. Desse modo, ndo ha que se falar em
interrupcao da prescri¢do em razdo do previsto no art. 174, IV.

9. Desse modo, na sentenga, o Juizo de origem corretamente declarou a
prescricdo, fundamentando que "as decisdes que ndo homologaram as
compensagoes foram proferidas em 04/04/2013, e que ndo houve impugnag¢do
administrativa (tendo a autora, inclusive, aderido ao parcelamento dos
deébitos), e que a presente agcdo somente foi ajuizada em 02/06/2021 —
portanto 8 (oito) anos apos as decisoes administrativas -, verifica-se a
ocorréncia da prescrigdo na forma do art. 168 do CTN". Na origem, por
ocasido do julgamento dos embargos de declaracdo, também foi corretamente
afastada a alegagdo, formulada pela parte autora, de que a adesdo ao
parcelamento seria causa de interrup¢do de prescricdo, sendo fundamentado
que "para o contribuinte, a adesdo ao parcelamento acarreta a confissdo
irrevogavel e irretratavel do débito".

10. De fato, além do reconhecimento da prescrigdo, a qual resta configurada
no caso em tela, a adesdo da apelante ao parcelamento impede a andlise das
demais questdes de fato alegadas. Isso porque o Superior Tribunal de Justiga,
ao julgar o REsp 1.133.027/SP, sob o regime dos recursos repetitivos (Tema n.
375), consolidou o entendimento segundo o qual a confissao de divida perante
a autoridade administrativa, como ocorre no caso de adesdo a programa de
parcelamento, limita a possibilidade de questionamento judicial do débito
apenas aos aspectos juridicos da exagdo tributaria e as situacdes em que a
confissdo possa ser invalidada diante de defeitos causadores de nulidade da
manifestacdo de vontade (erro, dolo, simulagdo e fraude). Desse modo, quanto
aos aspectos faticos sobre os quais incide a norma tributaria, a regra € que nao
se pode rever judicialmente a confissdo da divida efetuada com o escopo de
obter parcelamento de débitos tributarios. No caso dos autos, a adesdo da
apelante ao programa de parcelamento tributario previsto na
Lei n® 12.996/2014, Refis da Copa, com requerimento recebido em
04/08/2014, configura o reconhecimento ¢ a confissdo irretratavel da divida.
E, conforme entendimento do Eg. Superior Tribunal de Justi¢a, em razdo da
referida adesdo, a apelante perdeu o interesse de agir no que se refere aos
aspectos faticos da demanda, os quais ndo podem ser revistos judicialmente.
11. Cumpre consignar que o reconhecimento do pedido de declaragdo da "
existéncia de valores recolhidos a maior pela Apelante a titulo de IRPJ e
CSLL no ano calendario de 2011, por for¢a das retengoes realizadas pela
pessoa juridica contratante" demandaria a andlise de matéria de fato, em
especial a analise de todos os valores e créditos informados pela contribuinte.
Além disso, a alegacdo da parte autora/apelante sobre a existéncia de erro
material no preenchimento da DIPJ original "indicando a existéncia de débitos
devidos, contrariando as proprias DCTFs que a empresa havia enviado ao
longo do exercicio de 2011" também consiste em analise de matéria de fato.
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Dessa forma, diante da adesdo ao programa de parcelamento, eventual analise
das demais alegagdes apresentadas pela apelante ensejaria a apreciagdo de
aspectos faticos que ndo podem mais ser questionados, tendo em vista que a
confissdo realizada pela propria contribuinte tornou-os incontroversos.
Precedentes.

12. Desse modo, resta prescrita a pretensdo da apelante e ndo ha razdo para
reforma da sentenca.

13. A sentenga condenou a parte autora ao pagamento das custas ¢ honorarios
de sucumbéncia. Considerando o desprovimento do recurso de apelacdo, fixo
os honorarios recursais em 1% (um por cento), a ser acrescido ao valor
arbitrado na sentenca, em favor da parte apelada.

14. Dessa forma, a sentenga merece ser mantida em sua integralidade.

15. Apelagao da parte autora desprovida.

Opostos embargos declaratorios, estes foram rejeitados, nos termos da ementa
assim sumariada (fls. 1.611-1.612):

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO.
PROCEDIMENTO COMUM. DECLARATORIA COM REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO CONFIGURADA. IMPOSSIBILIDADE DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. RECURSO DE FUNDAMENTACAO
VINCULADA. ART. 1.022, CPC/2015. OMISSAO. OBSCURIDADE.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1.Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ASTROMARITIMA
NAVEGACAO S/A — em recuperacio judicial em face do acérddo que, por
unanimidade, negou provimento a apelagdo da parte autora.

2. A embargante requer que os embargos de declaracdo sejam providos, com
efeitos infringentes, para sanar a obscuridade, contradi¢do e omissdo
apontadas.

3. Nao ha que se falar na existéncia de vicios no v. acorddo embargado, a
manutengdo da sentenga que declarou a prescricdo foi devidamente
fundamentada. No voto condutor do v. acérddo embargado, foi exposto o
entendimento adotado para a analise da controvérsia, sendo decidido que a
pretensdo da parte autora esta prescrita. Nao se verifica, portanto, a existéncia
de contradi¢do no julgamento.

4. Além disso, também nfo assiste razdo a apelante ao alegar que "ha
obscuridade quanto ao afastamento do art. 174, inciso IV do CTN". Isso
porque, no voto condutor do v. acorddo embargado foi expressamente
fundamentado que "ao contrario do alegado pela apelante, o art. 174, do CTN
se destina a cobranga de créditos tributarios pela Fazenda Publica e ndo é
aplicavel a pedidos de compensagdo ou repeti¢do de indébito, regidos pelo
art. 168, do Coddigo Tributario. Desse modo, ndo ha que se falar em
interrup¢do da prescri¢do em razdo do previsto no art. 174, IV", sendo
expostos precedentes no mesmo sentido. Desse modo, ndo hd que se falar na
existéncia de obscuridade no julgamento, ja que o v. acorddo embargado ¢
preciso e claro quanto aos fundamentos utilizados.

5. Por fim, também nio assiste razdo a embargante ao alegar que "hd omissdo
quanto a aplicag¢do do Tema Repetitivo ao caso concreto, tendo em vista que o
Superior Tribunal de Justica admite a discussdo de matéria fatica apos o
parcelamento dos débitos tributarios". Ao contrario do alegado pela
embargante, no voto condutor do v. acérdao embargado, restou expressamente
decidido que "quanto aos aspectos faticos sobre os quais incide a norma
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tributaria, a regra é que ndo se pode rever judicialmente a confissdo da
divida efetuada com o escopo de obter parcelamento de debitos tributarios" e
que as questdes alegadas pela apelante no presente feito "demandaria a
analise de matéria de fato, em especial a andlise de todos os valores e
créditos informados pela contribuinte".

6. Assim, observa-se que as alegagOes formuladas pela embargante, na
verdade, se referem ao proprio mérito da demanda, o qual ja foi julgado.
Nesse ponto, destaque-se que a omissao que autoriza o manejo dos embargos
de declaracao se refere a questdo fundamental ao deslinde da controvérsia nao
examinada no julgado, o que ndo ¢ a hipdtese dos autos. Os embargos de
declaragdo constituem via estreita, com a finalidade de aprimorar a decisdo e
ndo de ocasionar novo julgamento da lide. Precedentes.

7. Ademais, o julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes
de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida. Essa ¢ a interpretagao
que se extrai do art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015. Assim, mesmo apos a
vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaragdo contra a decisdo
que ndo se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de
infirmar a conclusdo adotada (STJ. 1* Se¢do. EDcl no MS 21.315-DF, Rel.
Min. Diva Malerbi-Desembargadora convocada do TRF da 3? Regido, julgado
em 8/6/2016). Dessa forma, ndo se verifica a existéncia de omissdo,
contradi¢do ou obscuridade no julgamento. Na verdade, com base na alegacao
de omissdo,deseja a recorrente modificar o julgado por nao-concordancia,
sendo esta a via inadequada.

8. Eventual error in judicando cometido quando da prolacdo da decisdo em
testilha, somente pode ser corrigido mediante a utilizacdo, pela parte, do
remédio processual adequado, dirigido ao 6rgdo que tem competéncia para
tanto, vez que a legislagdo processual em vigor ndo permite acolher embargos
de declaracdo opostos com a finalidade de modificar o resultado da deciséo,
considerando a sua natureza especialissima, cujos lindes sdo restritos as
hipéteses previstas na legislagao.

9. Para fins de prequestionamento, ¢ suficiente que a questdo seja debatida
enfrentada, o que se verifica no voto-condutor do acoérddo. Logo,
dispensavel a indicagdo dos dispositivos legais citados nos recursos
relacionados a solugdo da controvérsia exposta nos autos, como pleiteia

o o0 o0

embargante.
10. Nao ha, portanto, a presenca de nenhuma das méaculas previstas no artigo
1.022 do CPC/2015. Na verdade, o que se almeja ¢ a reforma do julgado;
porém, para esse fim, a presente via processual se mostra inadequada.
11. Embargos de declarag@o conhecidos e desprovidos.

Em seu recurso especial (REsp) de fls. 1.621-1.644, a parte recorrente sustenta,

com fundamento no permissivo do art. 105, III, "a", CRFB, duas teses.

A primeira tese ¢ de inocorréncia de prescri¢io, consubstanciada em suposta
violagdo ao art. 168, I, e ao art. 174, IV, ambos do Codigo Tributario Nacional (CTN). Aponta,
nesse sentido, que "o acorddo incorre em violacdo ao art. 174, IV do CTN quando impede a sua
aplicacdo no caso concreto, limitando-se a afirmar que o dispositivo ¢ aplicavel apenas a

cobranca de créditos tributarios pela Fazenda Publica" (fl. 1.636), e que "a violacao ao art. 168, |
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do CTN pelo acordao se evidencia mais uma vez no reconhecimento da prescri¢cao, uma vez que,
se o crédito tributario continua sendo pago, a extingao do crédito ndo ocorreu em 2011, mas sim

ao longo do tempo, conforme os pagamentos foram e estdo sendo efetuados" (fl. 1.638).

A segunda tese ¢ de possibilidade de discussdo judicial de débitos tributarios
parcelados, consubstanciada em suposta violagdo ao art. 147, §2° e ao art. 149, VIII, também
do CTN, sustentando que "ao tratar dos parcelamentos em ambito Federal (dentre outros), a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica se manifestou em diversas oportunidades
acerca dos efeitos da citada confiss@o irretratavel e irrevogavel do débito, com o objetivo de
esclarecer que tais condi¢cdes ndo impedem o contribuinte de litigar judicialmente. Alias, recorda-
se que a Recorrente desde a origem comprova que este C. STJ admite inclusive a discussdo de
matéria fatica apds o parcelamento dos débitos tributarios, justamente no RECURSO
REPETITIVO — Tema 375" (fl. 1.641).

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso especial sob os seguintes
fundamentos (fl. 1.667):

Como sabido, para admissdo do recurso especial ou do recurso extraordindrio,
¢ necessario que haja uma questfo de direito a ser submetida ao Tribunal
Superior. Eo que se extrai tanto do art. 102, III, quanto do art. 105, III, da
Constituicao da Republica. Os Tribunais Superiores, no exame dos recursos
especial e extraordinario, ndo tém por fungdo atuar como instincias revisoras,
mas sim preservar a integridade na interpretagdo e aplicagdo do direito,
definindo seu sentido e alcance.

No caso concreto, contudo, verifica-se que ndo ha questdo de direito a ser
submetida ao Tribunal Superior, mas unicamente questdes probatdrias e de
fato, pois o resultado do julgamento contido no acérddo recorrido decorreu da
avaliag@o do conjunto fatico-probatorio do processo.

Alterar as conclusdes em que se assentou o acoérddo, para se rediscutir o
critério valorativo da prova do processo, implicaria em reexaminar o seu
conjunto fatico-probatdrio, o que, como visto, ¢ vedado, ante os limites
processuais estabelecidos para o recurso interposto.

Ante o exposto, inadmito o recurso, com fundamento no artigo 1.030, inciso
V, do Cdédigo de Processo Civil.

Foi interposto agravo em recurso especial (AREsp), as fls. 1.678-
1.691. Devidamente impugnados os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, o AREsp foi

conhecido (fl. 1.715) e o feito foi reautuado como recurso especial (fl. 1.719).

E o relatorio.
VOTO

O acordao a quo se amparou em dois fundamentos que sustentam o resultado do
julgamento, sendo que o segundo é prejudicial ao primeiro, o que significa que, mesmo que a
parte recorrente tenha sucesso em afastar o primeiro fundamento, eventual subsisténcia

do segundo sera suficiente para suportar, isoladamente, as conclusdes do Tribunal a guo.
Explica-se.
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O primeiro fundamento ¢ de que ocorreu a prescri¢cao do direito do contribuinte

de pedir a restituicdo de indébito. Nesse sentido, a Corte a quo entendeu que o indeferimento dos
pedidos de compensacao formulados pela parte autora foi devido e que, por se tratar de lucro
real com apuracdo trimestral, o direito de pleitear a restituicdo se extinguiu apds cinco anos,
contados a partir do més subsequente ao do trimestre de apuragdo referente ao ano de calendario

de 2011. Tendo a presente acdo sido ajuizada em 02/06/2021, a pretensdo da parte ja se

encontrava atingida pela prescricio e "ao contrario do alegado pela apelante, o art. 174, do

CTN se destina a cobranca de créditos tributarios pela Fazenda Publica e nio é aplicavel a

pedidos de compensacdo ou repeticio de indébito, regidos pelo art. 168, do Codigo

Tributario. Desse modo, ndo ha que se falar em interrupc¢ao da prescri¢do em razao do previsto
no art. 174, IV" (fls. 1.555-1.556).

Contra esta conclusdo juridica, a tese de defesa da contribuinte ¢ de violagdo ao
art. 168, I, e ao art. 174, IV, CTN, pois ndo haveria, no caso concreto, prescricdo do direito a
restituicdo do indébito, tendo em vista a interrup¢do do prazo prescricional pela adesdo ao
parcelamento, na forma do art. 174, IV, CTN, dado que o direito da parte recorrente a repeticao
se renovaria més a més ante o pagamento de cada uma das parcelas e se extinguiria somente com
0 pagamento, na melhor interpretacdo do art. 168, I, CTN. E, de fato, razdo lhe assiste. Isso
porque a jurisprudéncia deste Sodalicio ¢ consolidada no sentido de que "o prazo prescricional

(de cinco anos) para se pleitear a repeticio de indébito tributario, na hipdtese de

parcelamento, tem como termo inicial o pagamento de cada parcela, os quais ndo estdao

sujeitas a homologacao" (AgRg no REsp n. 1.282.282/PR, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 28/5/2013, DJe de 4/6/2013). O art. 174, VI, CTN, portanto, ¢
perfeitamente aplicavel aos pedidos de repeticdo de indébito e compensagao de créditos

tributarios. Na mesma senda:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
OCORRENCIA. SANACAO. COMPENSACAO. TRIBUTOS
INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS POR MEIO DE PARCELAMENTO
TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE. IMPUTACAO EM PAGAMENTO.
ART. 354 DO CODIGO CIVIL. INAPLICABILIDADE.

[...] 7. Ressalte-se que caberia ao contribuinte requerer a restituicdo dos
valores pagos a maior de forma parcelada, em sede de acdo de repeticao de
indébito tributario, sendo certo que, nestes casos, 0 prazo prescricional da
acio repetitéria deve ser contado da data da extin¢cfo parcial do crédito

tributario, que ocorre com o pagamento de cada parcela, nos termos do
art. 168, I, do CTN, uma vez que em casos tais de parcelamento ndo estdo

sujeitos a homologacao pelo Fisco.

8. "Obtido o parcelamento do débito tributario e implementado o mesmo
a maior, na visao do contribuinte, cumpre-lhe repetir o indébito no prazo
do art. 168, I do CTN, maxime porque em casos tais de parcelamento, nio
sujeitos 2 homologacao pelo Fisco, o prazo prescricional deve ser contado
da data da extincdo parcial do crédito tributirio, que ocorre com o
pagamento de cada parcela. Recurso especial desprovido. (REsp 840037/RS,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2007, DJ 14/05/2007 p. 262)
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[...] 10. Embargos de declarag@o acolhidos, tdo-somente, para sanar a omissao
apontada, sem, contudo, atribuir efeitos modificativos ao julgado.

(EDcl no REsp n. 833.102/SP, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 2/3/2010, DJe de 16/3/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
PARCELAMENTO. REPETICAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1. "Obtido o parcelamento do débito tributario e implementado o mesmo a
maior, na visdo do contribuinte, cumpre-lhe repetir o indébito no prazo do
art. 168, I do CTN, maxime porque em casos tais de parcelamento, nao
sujeitos & homologacdo pelo Fisco, o prazo prescricional deve ser contado da
data da extingdo parcial do crédito tributario, que ocorre com o pagamento de
cada parcela" (REsp 840.037/RS, 1* Turma, Rel. p/ acorddo Min. Luiz Fux, DJ
de 14.5.2007).

2. Assim, o prazo prescricional (de cinco anos) para se pleitear o que foi
recolhido indevidamente, na hip6tese de parcelamento, tem como termo
inicial o pagamento de cada parcela, e nio 0 momento em que foi deferido

o pedido de parcelamento, como equivocadamente entendeu o Tribunal
de origem.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.009.651/RS, relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma,
julgado em 19/3/2009, DJe de 15/4/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE O
LUCRO LIiQUIDO. ART. 35 DA LEI 7.713/88. PARCELAMENTO.
PRESCRICAO. TERMO AQUO. COMPENSACAO.

1. Obtido o parcelamento do débito tributario e implementado o mesmo a
maior, na visdo do contribuinte, cumpre-lhe repetir o indébito no prazo do
art. 168, I do CTN, maxime porque em casos tais de parcelamento, nio
sujeitos 2 homologacio pelo Fisco, 0 prazo prescricional deve ser contado
da data da extin¢do parcial do crédito tributirio, que ocorre com o
pagamento de cada parcela.

2. Recurso especial desprovido.
(REsp n. 840.037/RS, relator Ministro Francisco Falcao, relator para acordao
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 19/4/2007, DJ de 14/5/2007,
p. 262)
Desse modo, considerando-se apenas o primeiro fundamento, restaria prescrito,
unicamente, o direito a restituicio das parcelas que ja foram pagas ha mais de 5 (cinco)

anos. Entretanto, ainda se faz necessario avaliar o segundo fundamento, prejudicial ao primeiro.

Este segundo fundamento, por sua vez, ¢ de que houve confissdo de divida

quando da adesdo ao parcelamento (art. 174, IV, CTN), o que impede a rediscussdo dos aspectos
relacionados a andlise de matéria de fato da divida. Assim, a contribuinte estd impedida de
discutir judicialmente as questdes de direito atreladas aos débitos parcelados. Com base nas
premissas féaticas postas, a conclusdo juridica da Corte de origem foi no sentido de aplicar a
regra do Tema n° 375, STJ. In verbis:

[...] o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp 1.133.027/SP, sob o
regime dos recursos repetitivos (Tema n. 375), consolidou o entendimento
segundo o qual a confissdo de divida perante a autoridade administrativa,
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como ocorre no caso de adesdo a programa de parcelamento, limita a
possibilidade de questionamento judicial do débito apenas aos aspectos
juridicos da exacdo tributaria e as situagdes em que a confissdo possa ser
invalidada diante de defeitos causadores de nulidade da manifestacao de
vontade (erro, dolo, simulacdo e fraude). Desse modo, quanto aos aspectos
faticos sobre os quais incide a norma tributaria, a regra é que nio se pode
rever judicialmente a confissdo da divida efetuada com o escopo de obter
parcelamento de débitos tributarios.

[...] Cumpre consignar que o reconhecimento do pedido de declaracio da
'existéncia de valores recolhidos a maior pela Apelante a titulo de IRPJ e
CSLL no ano calendario de 2011, por forca das retencoes realizadas pela
pessoa juridica contratante' demandaria a analise de matéria de fato, em
especial a andlise de todos os valores e créditos informados pela contribuinte.
Além disso, a alegacio da parte autora/apelante sobre a existéncia de erro
material no preenchimento da DIPJ original 'indicando a existéncia de
débitos devidos, contrariando as préprias DCTFs que a empresa havia
enviado ao longo do exercicio de 2011' (evento 1, INIC1, fl. 15) também
consiste em analise de matéria de fato. Dessa forma, diante da adesdo ao
programa de parcelamento, eventual analise das demais alegagdes
apresentadas pela apelante ensejaria a apreciacdo de aspectos faticos que nao
podem mais ser questionados, tendo em vista que a confissdo realizada pela
propria contribuinte tornou-os incontroversos. (fl. 1.557)

De outra parte, a tese da contribuinte ¢ de que se aplicaria, em verdade, a
excecdo do Tema n° 375, STJ, prevista no proprio enunciado da tese, qual seja: "a confissdo da
divida ndo inibe o questionamento judicial da obrigagdo tributdaria, no que se refere aos seus
aspectos juridicos. Quanto aos aspectos faticos sobre os quais incide a norma tributaria, a
regra é que ndo se pode rever judicialmente a confissdo de divida efetuada com o escopo de
obter parcelamento de débitos tributarios. No entanto, como na situagdo presente, a materia de
fato constante de confissdao de divida pode ser invalidada quando ocorre defeito causador de
nulidade do ato juridico (v.g. erro, dolo, simulacdo e fraude)". Nesse sentido, argumenta
que teria havido violagdo ao art. 147, §2°, e ao art. 149, VIII, CTN, pois o Fisco teria o dever de
correcdo de oficio dos langamentos, apos as manifestagdes do contribuinte comprovando seus

direitos creditorios.

O sucesso da tese da contribuinte, portanto, essencialmente repousa em uma
analise de similaridade entre o presente feito e o leading case do Tema n°® 375, STJ, REsp n°
1.133.027/SP. Se o caso sob anélise for distinto do referido leading case, ou seja, se as questoes
ora discutidas forem relacionadas a aspectos faticos do parcelamento (ao invés de relacionadas a
aspectos juridicos) e ndo houver indicio de defeito causador de erro de fato e consequente
nulidade do ato juridico, a confissdo de débito originada pelo pedido de parcelamento tornara
incontroverso que o crédito tributdrio ¢ devido, estando a contribuinte impedida de discuti-
lo judicialmente, inclusive quanto a ocorréncia de prescrigdo. E por esta razio que a segunda

tese € prejudicial a primeira.

Passa-se, entdo, a analisar a referida presenca ou auséncia de similaridade.
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No REsp n° 1.133.027/SP, leading case do Tema n°® 375, STJ, a situagdo era de
um escritério de advocacia que se insurgia contra cinco autos de infra¢do lavrados por
recolhimento a menor de ISS, ao argumento de que o tributo fora calculado com base nas
informacdes fornecidas, via Relagdo Anual de Informagdes Sociais (RAIS), pelo proprio
contribuinte, que, entretanto, incluia equivocadamente os estagidrios no seu quadro de
funcionarios, resultando em tributo a maior. Frente aos autos de infragdo e com necessidade de
participar de um processo licitatorio que exigia certiddo de regularidade fiscal, a sociedade de
advogados preferiu aderir a parcelamento. As premissas faticas estabelecidas pelo acordao,
naquela oportunidade, a partir do conjunto probatério foram: (i) de que todos os empregados de
que a sociedade dispunha era de estagiarios, os quais ndo eram aptos a exercer atos pelos quais
assumissem responsabilidade da sociedade perante terceiros; (ii) de que, ainda que o equivoco de
preenchimento da RAIS tenha sido cometido pelo proprio contribuinte, o Fisco deveria ter

cancelado os autos de infragdo quando informado da real situacao.

Quando o referido REsp n°® 1.133.027/SP chegou ao STJ, a decisdo quanto ao
conhecimento do apelo raro ndo foi unadnime. O Exmo. Min. Arnaldo Esteves Lima entendeu
que a analise se tratava de matéria de fato e invocou a Sumula n° 7, STJ. O Exmo. Min Herman
Benjamin, por sua vez, entendeu que "no mérito, eu acompanharia o voto divergente do e.
Ministro Mauro Campbell, mas, por se tratar de repetitivo — e eu temo que saia da nossa Sec¢ao
um repetitivo em que ja estamos fazendo adaptacdo para uma situacdo extremamente peculiar —
prefiro votar pelo ndo conhecimento do Recurso Especial". Triunfou, no entanto, o voto-vista do
Exmo. Min. Mauro Campbell Marques, em razao de uma diferenciacdo especifica para o caso ali
analisado, in verbis: "no caso concreto a Administra¢do Tributaria Municipal, ao invés de
corrigir o erro de oficio, ou a pedido do administrado, como era o seu dever, optou
absurdamente pela lavratura de cinco autos de infragao eivados de nulidade. Por for¢a da
existéncia desses autos de infracio e pela necessidade premente de obtenciao de certidao
negativa, o contribuinte se viu forcado a pedir o parcelamento do débito, o que somente
poderia ser feito mediante confissdo, imaginando com isso obter de imediato a certiddo positiva
com efeitos de negativa de débitos para, posteriormente, impugnar os vicios constantes dos
créditos tributdrios que se viu for¢ado a assumir. Sendo assim, ja que a raziao de ser da
confissio foi a préopria existéncia dos autos de infracdo lavrados com nulidade, isto &, se ndo
houvesse os autos de infragdo a confissdo inexistiria, entendo que o vicio contido nos autos de
infracao (erro de fato) foi transportado para a confissdo de débitos feita por ocasidao do
pedido de parcelamento. Esse vicio, data vénia aos que pensam de modo diverso, ¢ defeito

causador da nulidade do ato juridico [...]".

Por outro lado, no caso em tela, a contribuinte, em sua inicial, "alegou que, de
fato, cometeu erro material no preenchimento da DIPJ do ano-calendario de 2011, informando,
por equivoco, a existéncia de débitos ao invés de créditos" (fl. 1.552). Contudo, diferentemente
do REsp n° 1.133.027/SP, o Tribunal de origem entendeu que "nos despachos decisérios que nao
homologaram as compensagdes, emitidos em 04/04/2013 (evento 1, ANEXOS, fls. 21/33), foi

consignado expressamente na fundamentagdo da decisdo que 'foram detectadas inconsisténcias,
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objeto de termo de intimagdo, ndo saneadas pelo sujeito passivo e que nao foi apurado saldo
negativo, uma vez que na DIPJ do periodo consta imposto a pagar' (evento 1, ANEXOS, fl. 22).
Além disso, foi determinado que o 'valor devedor consolidado, correspondente aos débitos
indevidamente compensados, para pagamento até 30/04/2013'. [...] Desse modo, verifica-se que

o indeferimento dos pedidos de compensacio formulados pela parte autora foram devidos,

ja que é de responsabilidade do contribuinte a plena e correta identificacdo e vinculagao
dos créditos e débitos tributarios contidos em DCOMP, com base no art. 74, § 1° da
Lei 9.430/96. [...] Ademais, as decisdes que ndo homologaram as compensagdes requeridas pela
parte autora/apelante foram proferidas em 04/04/2013 e nio houve impugnac¢io administrativa
do débito. Pelo contrario, a parte autora indicou a sua adesio ao parcelamento previsto na
Lei n° 12.996/2014 (com requerimento enviado em 04/08/2014 - evento 1, ANEXOS, fl. 65)."
(fls. 1.554-1.555).

Diversamente do /eading case do Tema n° 375, STJ, portanto, restou consignado,
no acordao a quo, que a negativa de compensagao foi escorreita € nado houve qualquer razao
especial ou indevida coer¢do para que a adesdo ao parcelamento ocorresse. Assim, nao ha vicio
contido nos autos de infracdo e, em consequéncia, nao ha erro de fato que possa ser
transportado para a confissio de débitos feita por ocasido do pedido de parcelamento. O
caso em tela, portanto, € diverso do REsp n° 1.133.027/SP e, em face disso, a ele ndo se aplica a
excecdo do Tema de recursos repetitivos em questdo, mas sim sua regra, que ¢ de que "quanto
aos aspectos faticos sobre os quais incide a norma tributaria, a regra é que ndo se pode rever
judicialmente a confissdo de divida efetuada com o escopo de obter parcelamento de débitos
tributdrios". Assim, livre de vicios, a confissdo de débito originada pelo pedido de parcelamento
torna incontroverso que o crédito tributario ¢ devido, estando a contribuinte impedida de discuti-

lo judicialmente, inclusive quanto a ocorréncia de prescri¢ao.

Nesse sentido, subsiste o segundo fundamento do acordao recorrido, o qual,
conforme ja se apontou, ¢ prejudicial ao primeiro e, por si sO, sustenta as conclusdes do acordao
recorrido, de modo a atrair a aplicacdo da Stiimula n® 283, do Supremo Tribunal Federal (STF),
aplicavel por analogia ("¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles"). Nessa senda,
"a subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do aresto impugnado impede
a admissdo da pretensdo recursal, nos termos da Stmula n. 283 do STF" (Aglnt no
REsp n. 1.847.934/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
1/7/2024, DlJe de 8/7/2024).

Adicionalmente, destaca-se que rever as condi¢des faticas do parcelamento, indo
além do que consta do acérddo recorrido, ¢ impossivel para este STJ, ainda que a causa tenha
sido mal julgada (error in judicando), visto que as instancias de origem sdo soberanas na analise
do conjunto probatério. Afastar a confissao de divida, portanto, exigiria reexame das condigdes
concretas do parcelamento, dos motivos da adesdo e da existéncia de eventual erro de fato nos
autos de infragdo ou nas declaragdes prestadas pelo contribuinte. De fato, para esta Corte da

Cidadania, "[...] a pretensa reavaliacao do julgado, quanto a necessidade e a suficiéncia ou
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niao das provas, bem como relativamente a motivacio da decisio, demandam, pela
via transversa, incursio no acervo fatico-probatorio dos autos, 0 que, em recurso especial
¢ pretensdo inviavel, ante o 6bice na Sumula n. 7/STJ. Se 'o julgado local, apreciando
o poder de convic¢iao [da prova], conclua (bem ou mal) sobre estar provado, ou nio, um
fato, ai ndo se tem ofensa ao direito federal: pode ocorrer ofensa (se mal jugada a causa) ao
direito da parte' (¢f. RE 84699, relator p/ Acérdao Rodrigues Alckmin, Primeira Turma, DJ
03/06/1977, pp 3645). 'Esta Corte Superior nao pode ser transformada em terceira
instancia recursal, para que se faca a melhor Justica do caso, tanto em razdo do que
expressamente prevé a Constituicio Federal como competéncia deste Superior Tribunal de
Justica (cf. Agint nosEAREsp 702.591/DF, relator Ministro Felix Fischer, Corte Especial, DJe
04/11/2016) ' (AgIint noAREsp 2.097.743/MA, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe
de 17/10/2022). [...]" (AgInt no REsp n. 2.113.851/CE, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

Por todo o exposto, ndo conheco do recurso especial.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
REsp 2.267.273 /| RJ

Numero Registro: 2025/0020009-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10366848620214013400 50906243520234025101

Sessao Virtual de 07/05/2026 a 13/05/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ASTROMARITIMA NAVEGACAO SA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : CAROLINA PEDERNEIRAS LOPES - RJ131899
RAPHAEL PEREIRA TEIXEIRA DA SILVA - RJ168453
ANDRESSA DUTRA FONTES - RJ211126
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 13 de maio de 2026
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