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AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.187 - PR (2019/0125809-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : JORGE AFONSO ARGELLO

ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA - DF012330
LARYSSA BRITO MOREIRA - DF043787
EDUARDO XAVIER LEMOS - DF053049
YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
INDEFERIU LIMINARMENTE O HABEAS CORPUS. TESE DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. MATERIA NAO ANALISADA NA
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - O agravo regimenta deve trazer novos argumentos capazes de dterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a deciséo vergastada por
Seus proprios fundamentos.

Il - A tese de incompeténcia ratione materiae da Judica Federal para
processar e julgar a acdo pend nd fo suscitada nem examinada nes indéncias
ordinérias. Por conseguinte, inviavd a sua apreciacdo por esta Corte Superior, sob pena
de supressdo de indéndia

[l - Emboraa competéncia processud se defina como pressuposto processud,
cuja presenca - ou ausénda - deve s verificada na fase do préprio juizo de
admisshilidade, anterior a0 juizo de méito da pretensio condenatdria (res in judidum
deducta), seu exame por esta Corte Superior exige que da tenha 9do efetivamente
apresentada as indéndias ordin&rias e al  debatida e decidida, sob pena de supressio
de ingancia e, mas sob pena de desvirtuar a edrutura conferida pela
Congtituicdo Federal ao Poder Judidiario.

IV - Edta Corte Superior, em sua sdlida jurigorudéncia, mesmo com relacéo a
matérias que, a mandra da competéncia processud, S0 pressupostos processuas,
como, por exemplo, o impedimento e a suspeicao - também pressupostos de vdidade
ubjetivos rddivos ao orgéo julgador -, ndo admite 0 seu exame s=m que antes
tenham sdo deduzidas nas ind@ndias a quo.

Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Impedido 0 Sr. Minidro Ribeiro Dantas.

Presidiu o julgamento o0 Sr. Ministro Jod 1lan Paciornik.

Brasilia(DF), 12 de maio de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.187 - PR (2019/0125809-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : JORGE AFONSO ARGELLO

ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA - DF012330
LARYSSA BRITO MOREIRA - DF043787
EDUARDO XAVIER LEMOS - DF053049
YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER : Tratase de agravo
regimentd interposto contra decisdo proferida por esta Rdlatoria, a qud indeferiu liminarmente
0 habeas corpus impetrado em favor de JORGE AFONSO ARGEL L O, com fundamento
no fato de que a tese de nulidade processua por incompeténcia da Judica Federd para
processar e julgar a Acaéo Pend n. 5022179-78.2016.4.04.7000, arguida na impetracdo, néo
fora examinada pela autoridade coatora.

Ressa das aegagbes aventadas pdo agravante a pretensio de que sga
efetivado 0 juizo de retratacdo, indstindo nas teses ja defendidas no mandamus.

Argumenta que a competéncia ratione materiae do 6rgdo jurisdiciond
conditui  pressuposto de vdidade processua. Por conseguinte, as inddncias ordinérias,
porquanto efetivamente gpreciaram 0 ménito da acdo pend, i. e., a pretensdo condenatdria,
implidtamente se deram por competentes para processar e julgar 0 processo, e, logo, néo

haveria o risco de supresso de ingénciano exame da matéria por esta Corte Superior.

Nesse edera, defende que os julgados HC 434.766/PR e 447.682/GO,
referidos no decisum agravado, ndo se gplicam ao presente caso, asseverando que o HC
412.298/BA, citado como precedente em favor de sua tese, foi proferido em momento
posterior agueles e "pode representar uma nova tendéncia da Corte no entendimento
sobre a matéria (overrulling)" (fl. 1.761). Acrescenta também que, no primero julgado,
discutiv-se a tese de "afatamento de sancéo de indegibilidade’, e, no segundo, ndo se
conheceu da impetracdo por necessdade de revolvimento fatico-probatorio para exame do
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mérito, hipdteses estas que, portanto, n&o teriam que ver com o caso emtda

Pondera que a andise da tese de incompeténcia da Judtica Federa independe
de reexame do acervo fético-probatdrio dos autos.

Requer, em juizo de retratacdo ou em julgamento do agravo, a concesséo da
medida liminar e, no méito, a concessao da ordem para suspender a execucdo provisdria da

pena em virtude da nulidede da condenagéo.

O Minigé&io Plblico Federd, as fls 1.777-1.787, manifetou-se peo
desprovimento do agravo, em parecer assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. DECISAO QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O
HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA ACORDAO DO TRF4 QUE
PROVEU EM PARTE A APELACAO DEFENSVA. CONDENACAO DO
ACUSADO PELA PRATICA DE CORRUPQAO PASSVA E LAVAGEM
DE DINHEIRO. REMESSA DOS AUTOS A JUSTI CA ELEITORAL.
MATERIA NAO SUSCITADA PELA DEFESA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DENUNCIA QUE IMPUTOU AO PACIENTE A PRATICA
DE CRIMES COMUNS. COMPETENCIA DA 13* VARA FEDERAL DE
CURITIBA/PR

1.A tese de incompeténcia da Justica Federal e
correspondente necessidade da anulacéo de todos os atos decisorios ndo
foi invocada oportunamente pela defesa e tampouco examinada pelo
TRF4, o que impede sua apreciacdo direta pelo STJ, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2.A eventual fixacdo da competéncia da Justica Eleitoral a
partir do contexto fatico em que praticados os delitos exigiria dilacdo
probatoria incompativel com a via mandamental.

3.A denlincia ndo narrou a pratica de crimes eeitorais pelo
acusado. Ao contrario, imputou-lhe os delitos de corrupcdo passiva,
lavagem de dinheiro e obstrucéo a investigacéo de organizacéo criminosa
(cf. deniincia, capitulacdo, fls. 392/394), ndo se divisando, no caso,
competéncia da Justica Especializada.

4.A circunstancia apontada pela defesa, no sentido de que
parte da propina recebida seria destinada a promocdo politica do
ex-Senador, em periodo eeitoral, ndo é suficiente para a caracterizacéo de
crimes detorais.

5.A competéncia da 13 Vara Federal de Curitiba para
processar e julgar as agdes penais ajuizadas no ambito das investigacoes
denominadas "Operacdo Lava-jato" ja foi exaustivamente afirmada em
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diversas ocasifes.
6. Parecer pelo desprovimento do agravo regimental .”

Por manter a decisio ora agravada, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaodrio.



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.187 - PR (2019/0125809-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: JORGE AFONSO ARGELLO
: MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA - DF012330

LARYSSA BRITO MOREIRA - DF043787
EDUARDO XAVIER LEMOS - DF053049
YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL DA DECISAO QUE INDEFERIU
LIMINARMENTE O HABEAS CORPUS. TESE
DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
MATERIA NAO ANALISADA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O agravo regimentd deve trazer novos
agumentos capazes de dtear o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser manttida a
decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.

Il - A tese de incompeténcia ratione materiae
da Justica Federd para processar e julgar a acéo pend
ndo fo sustitada nem examinada nas ingéncias
ordinarias. Por conseguinte, inviavd a sua apreciacéo
por esta Corte Superior, sob pena de supresséo de
ingénca

[l - Embora a competéncia processud se defina
Ccomo pressuposto processud, cuja presenca - ou
ausincia - deve ser verificada na fase do proprio juizo
de admisshilidede, anterior a0 juizo de méito da
pretensdo condenatdria (res in judidum deducta), seu
exame por esta Corte Superior exige que datenhasdo
edivamente gpresentada as indéncias ordinarias e a
debatida e decidida, sob pena de supressdo de
insté@ncia e, mas, sob penade desvirtuar a estrutura
conferida pela Condituicdo Federal ao Poder
Judiciério.

IV - Edga Corte Superior, en sua Solida
jurisprudéncia, mesmo com relacéo a matérias que, a
mandara da competéncia processua, S80 pressupostos
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processuais, como, por exemplo, 0 impedimento e a
suspeicdo - também pressupostos de vdidade
subjetivos relativos ao érgéo julgador -, ndo admite o
Seu exame sEm que antes tenham sdo deduzidas nas
ingéncias a quo.

Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER : O presente Agravo
Regimental néo merece provimento.

Sudenta o Agravante, em apertada sintese, a necessdade de reforma do
decisum guerreado, sob 0 argumento de ndo haver o Gbice da supresséo de indénda para
que este Superior Tribund de Judica aprecie a tese de incompeténdia absoluta da Judtica
Federal suscitada na impetracéo, viso que, tendo as indéncias ordinarias examinado 0 méito

da acdo pend, impliatamente j& teriam reconhecido sua competéncia

Pois bem. O agravo regimenta deve trazer novos argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantidaar. decisfo vergastada
por seus proprios fundamentos.

Nesse compasso, ndo obstante 0 teor das razbes suscitadas no presente
recurso, ndo vidumbro dementos hébeis a dterar a decisfo de fls 1.736-1.745, ao contréio,
0s argumentos di externados por esta Relatoria merecem ser ratificados pelo Colegiado, senéo
vgamaos.

Por oportuno, transcrevo 0 seguinte excerto do decisum guerreado (fls
1.736-1.745):

"O col. Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a

impetracao de habeas corpus substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso
pertinente. As Turmas que integram a Terceira Segéo desta Corte alinharam-se a esta
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diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado.

Portanto, ndo se admite mais a utilizagdo de habeas corpus substitutivo
quando cabivel o recurso proprio, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da
impetracdo. Entretanto, no caso de flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento
ilegal, a jurisprudéncia recomenda a concessao da ordem de oficio.

O impetrante defende que "a condenacdo do paciente foi proferida por
Juizo manifestamente incompetente, considerado o inequivoco contexto eeitoral em que
supostamente praticados os crimes a ele atribuidos, 0 que atrai a competéncia daquela
Justica Especializada para processar e julgar o feito, e ndo da Justica Federal, nos
termos do entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal e reafirmado pelo
Plenario ao julgar o INQ 4.435-AgR."

Quanto ao punctum saliens, na hipotese, destaca-se que o Tribunal de
origem néo exerceu qualgquer juizo de cognicdo acerca da aventada " nulidade da
condenacdo, por sentenca proferida por juizo absolutamente incompetente.” Nesse
diapaséo, considerando que dita insurgéncia sequer foi requestada originariamente,
esta Corte fica impedida de examinar diretamente a quaestio, sob pena de incorrer em
indevida supressio deinstancia.

Sobre o tema:

"HABEAS CORPUS. CORRUPCAO PASSVA E LAVAGEM DE
DINHEIRO. PRISAO DETERMINADA PELO TRIBUNAL APOS O JULGAMENTO DA
APELACAO. POSSBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. LEGALIDADE.
RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO  PRINCIPIODA  PRESUNCAO DE  INOCENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO.
POSSBILIDADE. SUSPENSAO DE DIREITOS POLITICOS MATERIA NAO
ENFRENTADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

| - ApGs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Reator
Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17.2.2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal de que "a execucéo
provisoria de acorddo penal condenatério proferido em grau de apelacéo, ainda que
sujeito arecurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional
da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° incisoLVII, da Constituicdo
Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena
imposta pelo simples esgotamento dasinstancias ordinarias, ou sgja, antes do transito
em julgado da condenacéo, nos termos da Simula 267/STJ.

2. O Qupremo Tribunal Federal também reconheceu a repercussio geral
do tema (ARE 964.246/P, Rd. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11.11.2016, decidiu,
em Plenario Virtual, pelareafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no mencionado
HC 126.292/SP. 1l - No particular, como a sentenca condenatoria foi confirmada pelo
Tribunal de origem, se eventual mente reeitados os Embargos de Declaracéo sem efeitos
modificativos, e porquanto encerrada a jurisdicdo das instancias ordinarias (bem como
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a andlise dos fatos e provas gue assentaram a culpa do condenado), é possivel dar inicio
a execucao provisdria da pena antes do transito em julgado da condenacdo, sem que
isso importe em violag&o do principio constitucional da presungédo de inocéncia.

[l - O Quperior Tribunal de Justica ja firmou orientacéo no sentido de que
ndo ha que se falar em reformatio in pegus, pois a prisio decorrente de acdrdao
confirmatorio de condenacdo prescinde do exame dos requisitos previstos no art. 312 do
Codigo Penal. Entende-seque a determinacdo de execucdo provisoria da pena se
encontra dentreas competéncias do Juizo revisonal e independe de recurso
daacusacdo. HC 398.781/SP, Quinta Turma, Re. MIN. RBEIRO DANTAS DJe
31/10/2017).

IV - Sobressai a incompeténcia deste Superior Tribunal de Justica para
a andlise da impetracdo, quando a matéria de fundo, alegada no mandamus, que é
guestao eleitoral, ndo foi objeto de debate e decisio pelo Tribunal a quo, sob pena de
indevida supressio de instancia. Precedente.

Habeas Corpus denegado.” (HC 434.766/PR, Quinta Turma, minha
relatoria, DJe 15/03/2018).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FRAUDES EM
CERTAMES DE INTERESSE PUBLICO. CORRUPCAO PASSVA. CORRUPCAO
ATIVA. ALEGACAO DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA COM PROVA CONSTITUIDA, APTA A SER
JULGADA NA INSTANCIA DE ORIGEM, QUANTO AS SUMULAS 122 E 147 DO STJ.
PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA ESTRUTURADA. VASTA
ATUACAO EM DIVERSOS ESTADOS DA FEDERACAO. GRAVIDADE CONCRETA.
NECESSDADE DE INTERROMPER ATIVIDADES MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM DE OFICIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia congtitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada € flagrante, hip6tese em que se concede a
ordem de dficio.

2. Em relacéo a suposta incompeténcia da Justica Estadual, verifica-se
que a questao nao foi objeto de apreciacao por parte do Tribunal a quo, de modo que
nao pode ser submetido a analise desta Corte, sob pena de incorrer-se em indevida
supressdo de instancia.

3. No caso, entretanto, a parte impetrante suscita dados objetivos,
referentes as Simulas 122 e 147 do Superior Tribunal de Justica, que podem ser
examinados na via mandamental, uma vez que houve, igualmente, pleito de liberdade
provisoria decorrente da segregacao cautelar imposta (direito de locomocéo) e o Juizo
de primeiro grau ja rejeitou até mesmo a excecdo de incompeténcia oposta, recebeu a
dentincia ofertada e comanda o processamento da demanda penal matriz

No ponto, portanto, ja ha elementos de prova suficientes nos autos para
examinar as hipoteses previstas nos referidos ver betes sumulares (suposta conexdo entre
fatos da alcada da Judtica Estadual e outros da esfera da Justica Federal; ato
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penalmente ilicito praticado por funcionario publico federal em organizacdo social, que
funciona em area da Universidade de Brasilia).

[...]

9. Habeas Corpus néo conhecido. Ordem parcialmente concedida de oficio
para determinar que o Tribunal a quo examine integralmente o mérito do habeas corpus
impetrado na origem, especialmente quanto a matéria da suposta incompeténcia da
Justica Estadual (Simulas 122 e 147 do Superior Tribunal de Justica)." (HC
447.682/GO, Quinta Turma, Rd. Minisdro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
20/06/2018).

Convém observar que, consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior,
0 prévio exame das matérias pelas instancias ordinarias constitui requisito
indispensavel para sua apreciacéo nesta Corte, ainda quando se cuide de matéria de
ordem publica. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. COMPETENCIA. TIPICIDADE. CRIME TRIBUTARIO. TRANCAMENTO DE
ACAO PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INVIABILIDADE DE EXAME POR
ESTA CORTE DE JUSTICA. RECURSO DESPROVIDO.

| - "Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
prequestionamento das teses juridicas congtitui requisito de admissibilidade da via,
inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em indevida
supressao de instancia e violacdo da competéncia constitucional mente definida para esta
Corte" (RHC n. 81.284/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 30/8/2017).

Il - Invidavel o conhecimento por esta Corte de Justica de matéria ndo
analisada pelo eg. Tribunal de origem, no caso, 0 trancamento da acdo penal, pois
configurada a supressio de instancia. Precedentes.

[I1 - No caso concreto, afrontaria o principio da boa-fé processual, mais
especificamente, o brocardo do venire contra factum proprium ou vedacdo ao
comportamento contraditério, o declinio da competéncia para o Juizado Especial
Criminal de Guarulhos/SP.

IV - A Tercera Secao desta Corte, no julgamento do habeas corpus
399.109/SC, sedimentou o entendimento de que é tipica a conduta daquele que deixa de
recolher, no prazo legal, tributo descontado ou cobrado, na qualidade de sujeito passivo
da obrigacdo tributéria. Precedentes.

Agravo regimental desprovido” (Agint no HC n. 461.969/SP, Quinta
Turma, de minha relatoria, DJe de 193/2019, grife).

"PROCESSO PENAL. PEDIDO DE RECONSDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DENUNCIA. PRISAO
PREVENTIVA. FURTO QUALIFICADO. NEGATIVA DE AUTORIA. REVOGACAO DA
PRISAO E TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. MATERIAS NAO EXAMINADAS
PELO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. JUNTADA DE
DOCUMENTOS APOS A IMPETRACAO. IMPOSSBILIDADE. RITO PROCESSUAL
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QUE NAO COMPORTA FASE PROBATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Por ter sdo interposto dentro do quinquidio legal, é possivel receber
pedido de reconsideracdo como agravo regimental, em atencdo ao principio da
fungibilidade, da instrumentalidade das formas, da ampla defesa e da efetividade do
processo." (RCD no HC 480.522/PE, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 4/2/2019)

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 0
prequestionamento das teses juridicas congtitui requisito de admissibilidade da via,
inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em indevida
supressao de instancia e violacdo da competéncia constitucional mente definida para esta
Corte. Precedentes.

3."E 6nus do impetrante, especialmente quando setrata de profissional da
advocacia, instruir corretamente o habeas corpus com toda documentacéo necessaria a
apreciacdo das alegacbes nele formuladas no momento da sua apresentacéo, ndo se
admitindo a posterior juntada de documentos imprescindivels a analise do pedido e que
nao foram anexados tempestivamente pela defesa. Precedentes.” (AgRg nos EDcl no HC
322.670/PE, Rdl. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, DJe 13/11/2015).

4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n. 494.502/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 19/3/2019, grifei).

Com efeito, tem-se manifesta a incompeténcia desta Corte para tomar
conhecimento do pedido, impossibilitando o prosseguimento do writ, a teor do disposto
no art. 210, do RISTYJ, in verbis: "Art. 210. Quando o pedido for manifestamente
incabivel, ou for manifesta a incompeténcia do Tribunal para dele tomar conhecimento
originariamente, ou for reiteracdo de outro com os mesmos fundamentos, o relator o
indeferira liminarmente. "

Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o presente habeas corpus, nos
termos dos arts. 34, XX e 210, ambos do RISTJ" (fls 1.740-1.745, grifou-se).

Pois bem. A competéncia processual, de natureza rddiva ou absoluta, com
efato, conditui pressuposto de validade subjetivo refer ente ao 6rgéo julgador .

No entanto, embora a competéncia processud se defina como pressuposto
processua, cuja presenca - ou auséncia -, de fato, deve ser verificada nafase do proprio juizo
de admisshilidade, anterior ao juizo de méito da pretensdo condenatdria (res in judidum
deducta), ssu exame por esta Corte Superior exige que €a hga sdo efetivamente
apresentada as indéncias ordinérias e a debatida e decidida, sob pena de supressao de
ingé@ncia e, mas, sob pena de desvirtuar a edrutura conferida pela Congituicéo
Federal ao Poder Judiciério.
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Esta Corte Superior, em sua sdlida jurisprudéncia, mesmo com relacéo a
matérias que, a mandra da competéncia processual, S80 pressupostos processuas, como, por
exemplo, o impedimento e a suspeicdo - também pressupostos de vdidade subjetivo
raivos ao 0rgéo julgador que maeidizam o principio da imparcialidade - ndo tem

admitido seu exame sem que antes tenham sido deduzidas nas indéncias a quo.

Para iludrar essa orientacdo, cito os seguintes julgados, da Quinta e da Sexta
Turma da Tercara Secdo, dguns dos quais proferidos poderiormente a0 precedente
mencionado no recurso, o que afasta a tese de overruling sugerida pelo agravante:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. APROPRIACAO INDEBITA. NAO
OCORRENCIA DA PRESCRICAO. TESE NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INQUERITO
POLICIAL. ARQUIVAMENTO A PEDIDO DO MINISTERIO PUBLICO.
PEDIDO DE DESARQUIVAMENTO PELO OFENDIDO.
IMPOSSBILIDADE. ACAO PENAL PUBLICA INCONDICIONADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A tese de nédo ocorréncia da prescricdo nao foi tratada
no acordéo que ndo conheceu do mandado de seguranca na instancia a
quo. Assim, ndo ha como se conhecer da impetracéo nesse ponto, diante
da manifesta incompeténcia desta Corte Superior de Justica para
apreciar originariamente a matéria, sob pena de supressao de instancia.
Precedentes.

2. Esta Corte entende ser incabivd a impetracdo de
mandado de seguranca por parte da vitima contra decisdo que determina
0 arquivamento de inquérito policial, seja por consderé-la desprovida de
contetdo jurisdicional, sgja devido ao fato de que o titular da acéo penal
publica incondicionada € o Minigtério Publico, ndo sendo cabivel o
eventual oferecimento de acdo penal privada subsidiaria sem a prova de
sua inércia. Precedentes.

4. Permitir reexame judicial quanto ao mérito do pedido de
arquivamento do inquérito palicial, por via recursal ou auténoma, importa
em violag&o, por meio transverso, da prerrogativa do Ministério Publico, o
qual, na condicdo de titular da acdo penal, € quem deve se manifestar
acerca da existéncia ou nao de eementos capazes de sustentar a
persecucao penal.

5. Agravo regimental desprovido" (AgRg no RMS n.
51.404/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 20/5/2019,
grife).
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
INCOMPETENCIA DO JUiZO. TESE NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PERICULOSDADE DO AGENTE. VARIEDADE,
NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS
MUNICOES E ESPINGARDA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. RISCO
AO MEIO SOCIAL. NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS  INSUFICIENCIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O pleito de incompeténcia do juizo ndo foi apreciado
pelo Tribunal de origem, o que obsta a andlise por esta Corte Superior,
sob risco de seincorrer emindesgjavel supressio de instancia.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢céo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautdlar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

3. No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sdo demonstrada, com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a maior
periculosdade do paciente, evidenciadas pela natureza, variedade e
quantidade das drogas apreendidas - 107,59 de maconha e 15,65g de
cocaina -, 0 que, somadas as circunstancias do flagrante - em que foram
encontradas também muni¢des e espingarda calibre 12 -, revelam risco ao
meio social, recomendando a custddia antecipada para garantia da ordem
publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que
as condicbes favoraveis do recorrente, por S s0s, ndo impedem a
manutencao da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplichvd medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas Seriam
insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

6. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, na
extensdo, desprovido" (RHC n. 108.504/AM, Quinta Turma, Rd. Min. Joel
llan Paciornik, DJe de 194/2019, grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS CRIME
DE RESPONSABILIDADE. ART. 1°, |, DO DECRETO-LEI N. 201/1967.
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TESES NAO ANALISADAS PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ABSOLVICAO. IMPOSSBILIDADE DE DESCONSTITUIR
PROVAS E DE REEXAMINAR FATOS AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo comporta reexame de provas, para
dirimir teses inéditas, ndo deduzidas na apelacéo e, por tal motivo, ndo
apreciadas pela instancia ordinéria. E incabivel a invocagio genérica do
art. 654, 8 2°, do CPP para fomentar o exame de provas novas e de
nulidades discutiveis, que ndo sdo aferivels de plano, pela smples leitura
do acordéo estadual.

2. O Tribunal de Justica foi firme em concluir, comlastro em
provas documental e testemunhal, submetidas ao contraditdrio, que o
agravante, quando era prefeito, sabedor da irregularidade de seu
comportamento, teria beneficiado empresa de terceiro com pagamento de
obra antiga, que ndo foi executada no Municipio. A fundamentacdo ndo
pode ser desacreditada na via do remédio congtitucional, sob assertivas
subjetivas de utilizagdo da agdo penal como instrumento de perseguicao e
de inimizades politicas com as testemunhas.

3. As pretensas nulidades do processo, sob os mais variados
argumentos (suspeicdo de Desembargador, impedimento de testemunha,
existéncia de prova nova, exiguidade da sessdo de julgamento etc.), além
da indevida supressdo de instancia, nao sao evidentes a ponto de ensgar
a concessao de habeas corpus de oficio.

4. A sentenca e 0 acordao analisaram as teses defensivas e
contém motivacdo judicial escrita, que pode ser objetivamente
impugnada. A apresentacdo de voto escrito por Desembargador durante a
sessdo, com a anuéncia dos demais membros do colegiado, que
acompanharam o relator, ndo denota imparcialidade ou invalidade do
julgamento.

5. A pretensdo absolutoria ndo comporta conhecimento, nem
sequer de oficio, pois traduz intencdo de revolvimento de fatos e provas,
incabivel na via mandamental.

6. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC n.
373.973/ES, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
21/8/2018, grife).

"HABEAS CORPUS TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO INTERESTADUAL DE ENTORPECENTES CONDENACAO.
EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DA APELACAO.
INOCORRENCIA. TRAMITE REGULAR. RAZOABILIDADE. PENA DE
154 MESES DE RECLUSAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO.
UPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT CONHECIDO E DENEGADO.
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RECOMENDAGCAO.

1. Condtitui entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica - STJ que somente configura constrangimento ilegal por excesso
de prazo na formacdo da culpa, apto a ensgar o relaxamento da prisdo
cautelar, a mora gue decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusacdo, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.

2. Verifica-se, da andlise do andamento processual junto ao
sitio eletrénico do Tribunal de origem, que, distribuidos em 3/7/2015 e com
as razbes recursais juntadas em 18/9/2015, apds movimentacao processual
para a Secretaria do Orgéo Julgador, da qual se desconhece a razéo, em
17/12/2015, os autos retornaram ao gabinete do Desembargador Relator
para confeccdo de relatorio e voto, aguardando, ao que tudo indica,
inclusdo na pauta para julgamento

3. Eventual excesso de prazo no julgamento da apelacéo
deve sar aferido em face da quantidade de pena imposta na sentenca
condenatoria. No caso, o paciente foi condenado a pena de 154 meses de
reclusdo, ndo restando desarrazoado o prazo para julgamento do recurso
defensivo.

4. A alegacéo de incompeténcia da Justica Federal deve
s submetida a analise do Tribunal de origem antes de sar aqui
apreciada, sob pena de seincidir emindevida supressdo deinstancia.

5. Habeas corpus conhecido e denegado, com recomendacéo
para que o Tribunal de origemimprima maior celeridade no julgamento da
Apelacdo n. 0000553-33.2015.401.3500" (HC n. 378.794/GO, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 14/12/2018, grife).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO
DE SEGURANCA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL.
FIXACAO DE MULTA DIARIA. POSSBILIDADE. INCOMPETENCIA E
INCAPACIDADE TECNICA DE ATENDIMENTO. QUESTOES NAO
COMPROVADAS DE PLANO. AFRONTA A SUMULA N. 410 DO STJ.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO EM JULGAMENTO DE RECURSO
REPETITIVO. Vi OLAQAO AO PRINCIPIO DA IMPARCIALIDADE.
BLOQUEIO DE VALORES EXIGENCIA DE CRIA(;AO DE RECURSO
DE DESCRIPTOGRAFIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INVIABILIDADE DE EXAME POR ESTA CORTE. MULTA DIARIA POR
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. IMPOSICAO LEGAL.
RECURSO A QUE SE NEGOU PROVIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - Como é sabido, o0 mandado de seguranca somente tera
cabimento para a protegdo de direito liquido e certo, compreendendo-se
tal expressio, em sentido processual, como "direito comprovavel
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documentalmente, sem necessidade de instrucdo dilatéria.” (GRINOVER,
Ada Pdegrini, 72ed. pag. 310).

Il - No caso, 0 agravante nao comprovou documental mente,
sem necessidade de dilacdo probatoria, a impossibilidade de cumprimento
da ordemjudicial.

Il - "Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, 0 preguestionamento das teses juridicas congtitui
requisito de admissibilidade da via, inclusive em se tratando de matérias
de ordem publica, sob pena de incidir em indevida supresséo de instancia e
violagdo da competéncia constitucionalmente definida para esta Corte"
(RHC 81.284/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 30/8/2017).

IV - As questOes relativas a suposta afronta a sumula n. 410
do STJ ou a entendimento consolidado em julgamento de recurso
repetitivo, violagédo ao principio da imparcialidade, bloqueio de valores e
exigéncia de criacéo de recurso de descriptografia ndo foram analisadas
na decisdo vergastada, o que impede o exame por esta Corte, sob pena de
supressao deinstancia.

V - Segundo se afere do v. acordéo vergastado, o recorrente
ndo atendeu o comando judicial que determinou a “interceptacao,
monitoramento e desvio de mensagens decorrentes do uso do aplicativo
WhasApp e da rede social Facebook, em tempo real, incluindo o envio de
arquivos anexados, audios e imagens', o0 que determina sga aplicada
multa diaria, de natureza sancionatoria/coer citiva.

VII - A respeito da matéria, a Quinta e a Sexta Turma desta
Corte sedimentaram que "a imposicdo de astreintes a empresa
responsavel pelo cumprimento de decisio de quebra de sigilo, determinada
em inquérito, estabelece entre ela e o0 juizo criminal uma relacdo juridica
de direito processual civil", cujas normas sdo aplicavels subsidiariamente
no Processo Penal, por forca do disposto no art. 3° do CPP.

VIII - Desta forma, "a solugcdo do impasse gerado pela
reniténcia da empresa controladora passa pela imposicdo de medida
coercitiva pecuniéria pelo atraso no cumprimento da ordem judicial, a
teor dos arts. 461, 8 5.2, 461-A, do Codigo de Processo Civil, c.c. o art. 3.°
do Cddigo de Processo Penal” (RMS 44.892/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe 15/04/2016).

IX - O art. 139, 1V, do CPC/2015 autoriza o Juiz a
"determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatérias necessarias para assegurar 0 cumprimento de ordem
judicial, inclusive nas agdes que tenham por objeto prestacéo pecuniaria”.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no RMS 54.105/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Felix Fischer, DJe 9/5/2018, grifa).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
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PARCIALIDADE DO MAGISTRADO. MATERIA QUE DEVE SER
VEICULADA EM EXCECAO DE SUSPEICAO. NECESSDADE DE
DILACAO PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E NATUREZA DE ENTORPECENTES
MAUS ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS  INSUFICIENCIA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A nulidade de atos processuais em virtude da suspeicao do
Magistrado demanda rito processual proprio a ser inaugurado por meio da
excecdo de suspeicdo. Com efeito, nos termos do art. 100 do CPP, a
oposicao de excecdo de suspeicao posshbilita ao Magistrado excepto
responder a excecdo, instruindo os autos com as provas que entenda
necessarias para demonstrar sua imparcialidade, autorizando, ainda, a
oitiva de testemunhas. Portanto, necessaria a utilizagdo do instrumento
processual correto para impugnar a parcialidade do Magistrado, haja
vista ndo ser possivel aferir, de plano, nenhuma das hipéteses do art. 254
do Cdédigo de Processo Penal. Precedentes.

2. Ademais, a tese de suspeicdo do magistrado nao foi
submetida ao crivo do érgéo colegiado do Tribunal a quo, de modo que
nao pode ser objeto de analise diretamente por esta Corte, sob pena de
incidir-se em indesgjavel supressio deinstancia.

[...]

6. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido" (RHC n. 86.684/BA, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 20/9/2017, grifa).

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
ABSOLVICAO DO REU E CONDENACAO DOS CORREUS
INTERPOSCAO DE APELACAO PELO MINISTERIO PUBLICO E
DEFESA DOS CORREUS DETERMINACAO DE NOVO JURI E
MANTIDA CONDENA(;AO. DESMEMBRAMENTO. RELEVANCIA. ART.
80 DO CPP. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO |LEGAL.
STUACAO DIVERSA DOS REUS PRESERVACAO DA RAZOAVEL
DURACAO DO PROCESSO PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
TEMPO DE SUSTENTACAO ORAL. PARCIALIDADE DO ORGAO
JULGADOR. TEMAS NAO SUSCITADOS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. De acordo com a dicgdo da ultima parte do art. 80 do
CPP, é facultado ao julgador determinar o desmembramento do feito
quando diante de fato relevante e se conveniente a preservacéo do
processo penal.

2. Na hipbtese, o desmembramento esta justificado na
medida em que o paciente foi submetido a novo jUri e os corréustiverama
condenacdo mantida, sem falar que a persecucao perdura por mais de 15
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anos, circunsténcia a atrair o primado da razoavel duracdo do processo
penal.

3. O obstaculo da supressao de instancia impede que esta
Corte examine temas ndo enfrentados na instancia de origem, como por
exemplo, a alegacdo de cerceamento de defesa e impar cialidade do érgéo
julgador.

4. Ordem nao conhecida" (HC n. 317.373/RJ, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 26/8/2016, grifou-se).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSBILIDADE.
NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL. MATERIA NAO APRECIADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacéo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do meio
processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisdo criminal, impondo-se 0
nao conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Hip6tese em que se busca a anulagéo do processo, a partir
da citacdo editalicia, apds 15 (quinze) anos do transito em julgado da
condenacao do paciente & pena de 26 (vinte e seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusdo pela pratica do ddlito tipificado no art. 157, 8§ 3°, segunda parte,
do Cédigo Penal.

3. Impossibilidade de andlise da alegada nulidade do
processo em face da citacdo editalicia e da falta de imparcialidade do
Juiz, tendo em vista que tais questbes nao foram apreciadas pelo
Tribunal de origem, circunsténcia que impede qualquer manifestacéo
deste Superior Tribunal sobre o tema, sob pena de atuar em indevida
supressdo de instancia.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade a autorizar a
concessdo da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 205.827/DF,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 18/11/2015, grifou-se).

A mesma € a poscdo do c. Supremo Tribund Federd. Confirase,
exemplificativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
ALEGADA NULIDADE DA ACAO PENAL POR INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DO JUIZO PROCESSANTE. MATERIA NAO ANALISADA
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SUPERVENIENCIA DE  SENTENCA  PENAL
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CONDENATORIA.

1. A tese de nulidade da acéo penal, porque os fatos em
apuracgao seriam conexos a delitos praticados por agentes com foro por
prerrogativa de funcdo, ndo foi analisada pelo Superior Tribunal de
Justica. Nessas circunstancias, qualquer conclusédo antecipada desta
CORTE, além de acarretar clara supressao de instancia, demandaria o
acurado reexame de fatos, providéncia incompativel com esta via
processual.

2. A partir da superveniente prolacdo de sentenca
condenatOria contra o agravante, abriu-se a defesa 0 acesso a via
processual adequada para veicular seu inconformismo. Precedente. 3.
Agravo Regimental a que se hega provimento" (AgR no HC n. 138.143/SP,
Primera Turma, Rd. Min. Alexandre de Moraes, DJe de 29/8/2018,
grifa).

"Processual penal. Agravo regimental no recurso ordinario
em habeas corpus. Vereador. Afastamento da fungdo. Incompeténcia da
Justica Estadual. Matéria ndo apreciada pelo Superior Tribunal de Justica.

1. O afastamento cautdar do cargo ndo pode ser
questionado na via do habeas corpus, por ndo acarretar restricdo ou
privagao da liberdade de locomogéo do paciente. Precedentes.

2. Embora nao tenha havido pedido expresso de
trancamento da acdo penal por inépcia da denlncia, caberia a decisio
agravada demonstrar analiticamente os motivos pelos quais ndo seria
possivel a concessao da ordem de oficio.

3. A alegada incompeténcia absoluta do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro para processar e julgar o agravante
deve ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica, no exercicio de
competéncia originaria, ainda que ndo suscitada a matéria no Tribunal
de origem. Precedentes.

4. Agravo regimental parcialmente provido para determinar
gue o Superior Tribunal de Justica conheca e julgue como entender de
direito a questdo da incompeténcia da Corte estadual" (AgR no RHC n.
125.477/RJ, Primera Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de 1/7/2015,
grife).

Cumpre notar que, no AgR no RHC n. 125.477/RJ, de relatoria do e. Min.
Roberto Barroso, suprareferido, a Primeara Turma do c. STF estabdeceu que este
Superior Tribund de Judtica deverd gpreciar teses ndo aventadas na origem exdusvamente

quando edtiver no exercicio de competéncia originaria No caso concreto em que foi proferida
a decisdo, 0 paciente detinha foro por prerrogetiva de fungéo perante o e. Tribund de Judtica
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do Estado do Rio de Janeiro, e, sam que a tese de incompeténcia absoluta fosse discutida na
origem, impetrou habeas cor pus originaio perante esta Corte Superior.

Cito, por oportuno, 0 ssguinte excerto do referido julgado, ducddativo para a

presente controvérsa

"I1l. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA PARA
EXAMINAR A ALEGADA INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RO DE JANEIRO

8. A decisdo agravada negou provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus, sobretudo porque a questdo atinente a suposta incompeténcia absoluta da
Judtica estadual para processar e julgar o feito ndo foi apreciada pelas instancias
precedentes. Circunsténcia que, na linha de reiterados pronunciamentos desta Corte,
impede a andlise da matéria por este Tribunal, sob pena de indevida supressio de
instancia (v.g HC 116.350-AgR, Rdl.2Min.2 Rosa Weber; e HC 114.166, Rd. Min. Ricardo
Lewandowski.)

9. Sam prguizo disso, penso que 0 agravo regimental deve ser
parcialmente provido, embora por fundamentos diversos aos sustentados pela parte
agravante.

10. O Superior Tribunal de Justica, ao se deparar com habeas corpus
originario, ndo conheceu da impetracdo no ponto em que arguida a incompeténcia
absoluta do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro para processar e julgar o
recorrente. E o fez a partir dos seguintes fundamentos:

"[...] Finalmente, invidvel a apreciacdo da alegada competéncia da
Justica Federal para processar e julgar o feito, uma vez que tal quest&o nao foi objeto
de apreciacdo pelo Tribunal Estadual por ocasdo da decisio que determinou o
afastamento cautelar do paciente de seu cargo publico, o que impede sua andlise
diretamente por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia, consoante reiterados julgados desse Sodalicio...."

11| Em que pese esse entendimento ja tenha sido validado por esta
Corte em inimeros julgados, esta Primeira Turma passou a distinguir as situagdes, em
julgamentos mais recentes. Refiro-me, em especial, ao RHC 118.622-AgR, de minha
relatoria, julgado na Sessdo de 30.09.2014. Na oportunidade a Turma firmou o
entendimento de que, em se tratando de habeas corpus originario impetrado no
Superior Tribunal de Justica, ndo caberia exigir a prévia discussdo da matéria pelo
Tribunal de Segundo Grau.

12. No caso de que se trata, 0 réu € detentor de foro por prerrogativa de
funcao e esta sendo processado perante o Tribunal de Justica do Estado do Estado do
Rio de Janeiro. A defesa impetrou habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
arguindo, entre outras matérias, a incompeténcia absoluta da Corte Estadual para
processar e julgar o recorrente, por entender que a origem federal das verbas
supostamente desviadas pelo grupo criminoso justificaria o desocamento da causa
para a Justica Federal.
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13. Nessas condigoes, a alegada incompeténcia absoluta do TJ/RJ para
processar e julgar o agravante deve ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica,
no exercicio de competéncia originaria, ainda que ndo suscitada perante a Corte de
origem.

14. Nessa ordem de idéas, a falta de ilegalidade flagrante ou de abuso de
poder com relacdo a esse ponto especifico, ndo cabe a esta Corte suplantar a omisséo do
SQuperior Tribunal de Justica e examinar, de logo, a questdo, sob pena de indevida
supressao de instancia. Precedente: HC 81.921-1, sob relatoria do Ministro limar
Galvao" (grifa).

Depreende-se, portanto, que esta Corte Superior, mantido o entendimento da
c. Suprema Corte, SO devera examinar teses que néo tenham sido ventiladas na origem quando
no exercicio de competéncia originaia, como quando se tratar de acusado com foro de
prerrogativa de funcgo najurisdicéo de 2° Grawl.

Conclui-se, contrario sensu, que, quando néo ediver no exercicio de
competéncia origin&ia, ndo devera andisar teses cuja discusséo nNdo e inaugurou nas
ingéncias ordinérias, sob pena de supressio deingtéancia.

In casu, cuidase de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
impetrado contra acordéo prolatado pelo e. Tribund Regiona Federal da 42 Regido que julgou
0 recurso de apelacéo (fls 40-205), integrdizado pelos acdrdaos que julgaram os embargos
de declaracéo (fls. 206-221) e os embargos infringentes e de nulidade (fls. 222-272). Desse
modo, em que pese a autoridade coatora ora gpontada sgja o e. Tribund Regiond Federd da
42 Regidn, como <e trata de impetracdo subdtitutiva do recurso proprio, tem-se a auséncia de

competéncia originaria desta Corte.

Hndmente, ndo procede 0 argumento de que os precedentes mencionados na
decisdo recorrida (HC 434.766/PR e 447.682/GO) ndo se golicam a espécie, porquanto
foram colacionados gpenas com o fim de demongrar que esta Corte Superior néo aprecia em
habeas corpus matérias que ndo tenham sdo examinadas na origem, sgam eas de ordem
publica, sgam eas pressupostos processuas, conclusfo esta que fo ponto assente nos
julgados

Por essas condderagbes, em que pese a ponderada argumentacdo do
recorrente, néo vidumbro razdes para modificacéo da decisio agravada
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental .

E o voto.
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AGRAVANTE : JORGE AFONSO ARGELLO
ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA - DF012330
LARYSSA BRITO MOREIRA - DF043787
EDUARDO XAVIER LEMOS - DF053049
YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

TERMO

O presente feito foi retirado de pauta em 28/04/2020.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas e Nao participou do julgamento o Sr.
Ministro Ribeiro Dantas (Presidente).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 29 de abril de 2020
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . YURI REZENDE DE MACEDO E OUTROS
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LARYSSA BRITO MOREIRA - DF043787
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YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : JORGE AFONSO ARGELLO (PRESO)
CORREU : JOSE ADELMARIO PINHEIRO FILHO
CORREU : RICARDO RIBEIRO PESSOA

CORREU : WALMIR PINHEIRO SANTANA
CORREU : JORGE AFONSO ARGELLO JUNIOR
CORREU : PAULO CESAR ROXO RAMOS
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AGRAVANTE : JORGE AFONSO ARGELLO
ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DEBESSA - DF012330
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EDUARDO XAVIERLEMOS - DF053049
YURI REZENDE DE MACEDO - DF057868

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.
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