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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . ESTELA WAKSBERG GUERRINI

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELISEU COELHO DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME MAIS GRAVOSO
(FECHADO). GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTO
INIDONEO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
SUBJETIVO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, é manifestamente ilegd a
imposicdo do regime prisond mas severo com base, exclusvamente, na
gravidade abstrata do ddlito. Precedentes.

3. Estabelecida a pena definitivaem 1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias
de reclusio e valorada negativamente as circunstancias do ddito (expressiva
quantidade de droga apreendida — 27 "trouxinhas' de pléstico contendo 21,149 de
cocaina e 64 invilucros pléagticos contendo 25,87g cocaind), que judtificou o
aumento da penabase, 0 regime prisond semiaberto (0 imediatamente mais
grave segundo o quantum da sancéo aplicada) é o adequado a prevencéo e a
reparagao do ddito, nos termos do art. 33, 8§ 2%, "b", e § 3°, c/c o art. 59, ambos do
Cddigo Penal.

4. E insuficiente a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, pela falta do aendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111, do CP),
tendo em vista a expressiva quantidade da droga apreendida com o paciente.
Precedente.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar o
regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,

nao conhecer

do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.

Minisro Relator. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minidsiro Relator.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(data do julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 332.036 - SP (2015/0189384-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ESTELA WAKSBERG GUERRINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELISEU COELHO DA SILVA

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de ELISEU COELHO DA SILVA, contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano, 11 (onze)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicidmente fechado, e ao pagamento de 194
(cento e noventa e quatro) dias-multa, por infracéo ao art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

A defesa interps apelacdo perante o Tribuna de origem, que |he negou
provimento, nos termos da seguinte ementa:

"Apelacdo. Tréfico de drogas. Sentenca condenatéria. Recurso da defesa.
1. Quadro probatério suficiente para evidenciar a responsabilidade pena do
acusado pelo crime de trafico de drogas. 2. Inviabilidade da
desclassificacdo para a figura prevista no artigo 28 da Le n° 11.343/06. 3.
Quantidade da droga que pode ser levada cm conta na fixagdo da pena-base
(artigo 42 da Le n° 11.343//06). 4. Penas que ndo comportam alteracdo. 5.
Pena pecuni&ria prevista no preceito secundario do tipo pena do crime de
tréfico de entorpecentes. Fixacdo pelo legidador dos limites minimo e
méximo da pena pecuni&ria que respeita as garantias constitucionais da
isonomia e individudizacdo da pena, tratando de forma mais rigorosa
crimes de maior gravidade sob a Gtica pena, como o de tréfico de
entorpecentes. Pena de multa que tem por finalidade intimidar a prética do
ilicito e rentavel comércio de drogas. 6. Dados empiricos que exprimem
elevado grau de culpabilidade e desvalor da conduta, a justificar a ndo
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direito e
imposicéo do regime inicia fechado para cumprimento da pena privativa de
liberdade. Recurso desprovido™ (e-STJ, fl. 30).

Neste writ, a impetrante alega, em sintese, que o crime de tréfico privilegiado ndo
€ ddito equiparado a hediondo, de forma que, contrariamente ao decidido, néo se lhe aplicaria,
nem em tese, o digposto no art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990. Pondera que o paciente € primaio
e todas circunstancias judicias Ihe foram favoraveis e que o smples fato de ter sdo condenado
pelo cometimento de trafico privilegiado ndo ensgja o estabelecimento do regime fechado, néo
podendo tal motivacdo servir de amparo para a fixagdo de regime mais gravoso. Por fim, alega
gue ndo resta davida quanto a possibilidade de aplicacdo do art. 44 do Codigo Penal.

Ao find, requer a concessdo da ordem, liminarmente, para que seja fixado o
regime inicidmente aberto ou semiaberto para o cumprimento da pena, bem como a substituicdo
da pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos.

A liminar foi deferida para que o paciente aguardasse o julgamento do mérito
deste habeas corpus no regime semiaberto (e-STJ, fls. 258-262).



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 276-346), manifestou-se 0 Minigtério
PUblico Federal pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 355-361).
E orelatério.
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

gque ndo cabe
impondo-se 0

. ESTELA WAKSBERG GUERRINI
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. ELISEU COELHO DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME MAIS GRAVOSO
(FECHADO). GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTO
INIDONEO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
SUBJETIVO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, é manifestamente ilegd a
imposicdo do regime prisond mas severo com base, exclusvamente, na
gravidade abstrata do ddlito. Precedentes.

3. Estabelecida a pena definitivaem 1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias
de reclusio e valorada negativamente as circunstancias do ddito (expressiva
quantidade de droga apreendida — 27 "trouxinhas' de plastico contendo 21,149 de
cocaina e 64 invilucros plagticos contendo 25,87g cocaind), que judtificou o
aumento da penabase, 0 regime prisond semiaberto (0 imediatamente mas
grave segundo o quantum da sanc¢éo aplicada) é o adequado a prevencéo e a
reparacdo do ddito, nostermos do art. 33, 8 2%, "b", e § 3°, ¢/c o art. 59, ambos do
Cadigo Pendl.

4. E insuficiente a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, pela falta do aendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111, do CP),
tendo em vida a expressiva quantidade da droga apreendida com o paciente.
Precedente.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar o
regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subditutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar a concessdo da ordem de dficio.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegalidades apontadas pela defesa.
Conforme relatado, o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano, 11 (onze)
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meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicidmente fechado, e ao pagamento de 194
(cento e noventa e quatro) dias-multa, por portar 27 "trouxinhas' de plastico contendo 21,14g de
cocaina e 64 involucros plésticos contendo 25,879 também cocaina.

O Juiz sentenciante fixou o regime inicid fechado e indeferiu a subgtituicdo da
pena corpora por restritiva de direito, nos seguintes termos:

"Na primeira fase, em vista do grande nimero de porcles, apta ao
atingimento de mais de cinglienta pessoas, com fundamento no art. 42 da
Le de Drogas, fixo a pena-base em 1/6 (um sexto) acima do minimo legd,
em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, e multa de 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

(-..)-

Pese a primariedade, o regime inicid da reclusdo é o fechado.

Apesar da declaracdo incidental de incongtitucionalidade do § 1.° do art.2.°
da Le n.° 8.072, de 25 de julho de 1990, pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal, ao julgar o Habeas Corpus n.° 111,840/ES, tal ndo ordena a
fixag&o de regime mais brando em se entendendo que o caso sgja de regime
mais severo.

Com a declaracdo incidental de inconstitucionalidade,
parece-nos,objetivou-se permitir ao Juiz, ao apreciar a demanda, que, em
entendendo cabivel regime mais brando de inicio de cumprimento de pena,
ainda que hediondo ou equiparado, o delito, fixasse-0. E, no caso em
guestdo, a lide versa sobre trafico de drogas, que vem se revelando
uma das maiores - se ndo a maior chaga a sociedade, com a
desestruturacéo de um sem nuamero de familias com usuérios; acdes
ilicitas, ndo raro violentas, por parte destes, no afd de obtencdo de
recursos para aquisicdo das drogas, e crescimento da criminalidade
organizada, que faz do comércio - totalmente ilicito - de
entorpecentes negécio lucrativissimo, inclusive a financiar outras
préticas delitivas, que envolvam armas, coletes a prova de balas,
instrumentos para fraudes, equipamentos e dai por diante.

O art. 33 do Codigo Penal afirma, em seu § 3.°, que 'A determinagdo do
regime inicid de cumprimento da pena far-se-4 com observancia dos
critérios previstos no art. 59 deste Codigo'. Tal indica que ndo é sO a
guantidade de pena que deve ser considerada. Na primeira fase, a
pena-base foi exasperada, e o ddito, em si, é tavez o mais nefasto
existente, e aqueles que o praticam estédo vilipendiando severamente a
sociedade, em detrimento até de amigos proximos, que lhes adquirem
drogas. Portanto, ndo ha como fixar regime inicid diverso do fechado, ndo
obstante 0 empenho defensivo e a veneranda Decisdo jareferida.

Pelas mesmas razdes acima, descabem, em nosso ver, para 0 caso
concr eto, substituicio da pena privativa de liberdade e sursss.

E certo que, apos decisdes judiciais, 0 Senado Federal, pela Resolugo n.°
5, de 15 de fevereiro de 2012, suspendeu a execucdo da expressdo 'vedada
a conversdo em penas redtritivas de direitos do § 4.° do art. 33 da Le
Antidrogas.

Mais umavez, ta se voltou afacultar ao Juiz individualizar penas.

Mas o0 art. 44 do Cédigo Pend mais uma vez reza que a substituicdo sera
aplicada quando, entre outros fatores, sgja reputada suficiente (inc. I11), e
ndo se a julga adequada, face a0 que ja se consignhou quanto ao tréfico, o
mesmo se aplicando ao sursis."(e-STJ, fls. 113-114, grifou-se.)
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O Tribund de origem confirmou a sentenca monocrética, nos seguintes moldes.

".1. Por sua vez, certo que o Plen&io do Supremo Tribuna Federal, mercé
de sua condicdo de intérprete maior e defensor da higidez da Constituicdo
Federal, proclamou a incongtitucionalidade do artigo 44, da Le n°
11.343/06, nas partes em que se vedava a concessdo de liberdade
provisdria (HC n° 104.339, rel. Min. Gilmar Mendes) e a conversao da pena
privativa de liberdade em pena restritiva de direitos (HC n° 97.256, rel. Min.
Ayres Britto), bem do artigo 2°, par. 1° da Le n° 8.072, que impunha o
regime inicia fechado HC n° 111.840, rei. Min. Dias Toffoli).

Sucede que os dados empiricos da causa ndo permitem solucéo diversa da
adotada na r. sentenca. Afinal, a quantidade e a natureza das drogas
constituem dados empiricos que denotam um grau de culpabilidade a
impor o regime inicial fechado para a pena privativa de liberdade, sob
pena de nado suficiente reprovacdo e prevencdo do crime. O que
também obsta a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direito (artigo 44, 11, do Cddigo Penal).

5. Por fim, a hip6tese ndo é de se aplicar, como desgja a defesa, a pena
pecunidria em quantidade inferior a prevista no tipo lega, com base nas
diretrizes da Parte Geral do Cddigo Pena." (e-STJ, fl. 39-40, grifou-se.)

Inicidmente, convém anotar que a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaragdo
de incongtituciondidade, incidenter tantum, do disposto no § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990,
pelo Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC 111.840/ES.

Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo e a
reparacdo da infracdo pena, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Codigo Pena e, na hipdtese de condenado pelo crime de trafico de drogas,
a0 disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

Como se observa, a sentenca condenatdria fixou o regime inicdd fechado com
fundamento na gravidade abstrata do crime de tréfico de droges.

A reiterada jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que "a gravidade
abstrata do ddlito de tréfico de entorpecentes ndo serve de fundamento para a fixagdo do regime
inicid fechado, tampouco para a negativa do beneficio da liberdade provisdria, tendo em vista a
declaracdo de incondtitucionadidade pelo Supremo Tribuna Federal do art. 2°, § 1° da Le n.
8.072/1990, com a redacdo que Ihe foi dada pela Le n° 11.464/2007, e de parte do art. 44 da Lei
n° 11.343/2006. 3. O discurso judicid que se apresenta puramente tedrico, carente de real
elemento de convicgdo ndo judtifica o regime mais severo para o cumprimento da pena privativa
de liberdade (HC 327.726/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015.)

Entretanto, estabelecida a pena definitiva em 1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10
(dez) dias de reclusdo e valorada negativamente as circunstancias do ddito (expressiva
quantidade de droga apreendida — 27 "trouxinhas' de pléstico contendo 21,14g de cocaina e 64
invélucros plagticos contendo 25,87g cocaina), que justificou 0 aumento da pena-base, o regime
prisond semiaberto (o imediatamente mais grave segundo 0 quantum da san¢éo aplicada) € o
adequado a prevencdo e a reparacdo do ddito, nos termos do art. 33, § 2°, "b", e § 3°, c/c 0 art.
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59, ambos do Cdadigo Penal.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL ABERTO DE
CUMPRIMENTO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE.
DESFAVORABILIDADE DE  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS,
NATUREZA E DIVERSIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Embora a acusada hga sido definitivamente condenada a reprimenda
inferior a 4 anos de reclusdo, a desfavorabilidade de trés circunstancias
judiciais, a natureza e a diversidade das drogas apreendidas (uma porgéo de
maconha, pesando 26,31 gramas, e uma por¢do de crack, com peso de
24,80 gramas) efetivamente justificam a fixagd do regime inicid
semiaberto, nos termos do art. 33, § 3°, do Cddigo Penal, com observancia
também ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 785.585/DF, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 4
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. SUMULA N. 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- A presenca de circunstancia judicid desfavoravel justifica a imposicéo do
regime prisona semiaberto, a despeito de a pena aplicada ser inferior a
quatro anos."

(AgRg no AREsp 755.696/MG, Re. Ministro ERICSON MARANHO,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, SEXTA TURMA, julgado
em 27/10/2015, DJe 04/12/2015.)

No que tange ao pedido de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, ndo se identifica 0 apontado constrangimento sustentado pelo impetrante.

Vae lembrar que a Suprema Corte, na andise do HC 97.256/RS, também
reconheceu a incongtitucionalidade das expressdes contidas no art. 44 e no § 4°do art. 33 da Lel
n. 11.343/2006, "vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ e "vedada a conversdo de
suas penas em restritivas de direitos’, que foram, inclusive, suprimidas do texto legd por meio da
edicdo da Resolugdo n. 52012 do Senado Federal.

Desse modo, ndo ha quaquer Obice a concessdo da permuta legd aos
sentenciados pelo ddito de tréfico de drogas, desde que preenchidos os requisitos legais do art.
44 do Codigo Penal.

Na hipétese, sopesado como desfavoravel um das circunsténcias do art. 59 do CP
(quantidade da droga), de fato, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos ndo se mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111,
do CP).

Sobre o0 tema, 0s seguintes julgados:

"- Considerando a existéncia de circunstancia judicid desfavoravel, ndo ha
falar em flagrante ilegdidade quanto a inaplicabilidade do art. 44, |11, do
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CP, estando judtificada a negativa da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.”
(HC 335.103/PE, Rel. Ministro ERICSON MARANHO,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, SEXTA TURMA, julgado
em 17/12/2015, DJe 04/02/2016.)

"1. A presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, notadamente a
guantidade da droga apreendida (acima de 19 kg de maconha), é
fundamento idéneo para negar a benesse relativa a substituicdo da pena
privativa de liberdade por sancbes alternativas, conforme o disposto no
inciso |11 do art. 44 do Cddigo Penal. Precedentes.”

(AgRg no REsp 1385704/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016.)

Diante do exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus. Contudo, concedo
a ordem, de dficio, a fim de fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena
privativa de liberdade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0189384-4

NUmeros Origem: 00040122120148260405 40122120148260405 6552014
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ESTELA WAKSBERG GUERRINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ELISEU COELHO DA SILVA

HC 332.036 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/05/2016

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



