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RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

acordam os M

: DANIEL BIDOIA DONADE
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: THIAGO SILVA DE SOUSA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO
ART. 33, 8§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. FUNDAMENTOS VALIDOS PARA A MODULA(;AO DO
INDICE DE REDUCAO. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO
(FECHADO). NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS. CRITERIO
IDONEO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. FALTA DO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a quantidade e a
natureza da droga apreendida podem ser sopesadas na definicdo do indice de
reducdo da pena pela incidéncia do art. 33, § 4° da Lel n. 11.343/2006 ou, até
mesmo, no impedimento da aplicacéo da referida minorante, quando evidenciarem
a dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes. Precedentes.

3. No caso, 0 Mz sentenciante, dentro do critério de discricionariedade vinculada
do julgador na individudizacéo da pena, reduziu a pena em 1/6, com fundamento
na quantidede, na natureza e na variedade das drogas apreendidas — 189
invélucros de cocaina (203g) e 50 papelotes de maconha (68,4g), 0 que ndo se
mostra desproporcional.

4. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo aos condenados peo crime de tréfico de drogas, o julgador deve
observar os critérios dos arts. 33 do Codigo Penal e 42 da L& n. 11.343/2006.

5. Embora o paciente sgja primério e a pena tenha sido fixada em 4 (quatro) anos
e 2 (dois) meses de reclusdo, mais 0 pagamento de 416 (quatrocentos e
dezesseis) diasmulta, o regime fechado mostra-se adequado para a prevencéo e
a reparacdo do ddito, tendo em vista a quantidade, a natureza e a variedade da
droga apreendida.

6. E invidvel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
diante do quantum de pena aplicada, nos termos do art. 44, |, do Codigo Penal.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
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ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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ADVOGADO : DANIEL BIDOIA DONADE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de THIAGO SILVA DE SOUSA ,apontando como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos e 2
(dois) meses de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 416 (quatrocentos e dezesseals)
dias-multa, com incurso no art. 33, caput, e § 4° daLe n. 11.434/2006 (e-STJ, fls. 11-15) .

Em grau recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo defensivo
(e-STJ, fls. 17-30).

Neste writ, a impetrante insurge-se contra a dosmetria da pena fixada, aegando
gue, embora 0 paciente sga primaio, possua bons antecedentes e circunstancias judicias
favoraveis, a causa de diminuicéo prevista no art. 33, § 4° da Le n. 11.434/2006 foi aplicada no
patamar minimo de 1/6 (um sexto), tendo sido fundamentada t&o somente na quantidade e na
diversidade das drogas — 189 invdlucros de cocaina (203g) e 50 papel otes de maconha (68,49).

Aduz que a fixacdo do regime mais gravoso com base tdo somente na gravidade
abstrata do ddito violaas Simulas 718 e 719 do STF-.

Destaca, ainda, que o fato de o crime de tréfico ser equiparado a hediondo ndo
impede a modificagdo do regime prisond, nos termos do entendimento firmado no Supremo
Tribuna Federal, que declarou a incongtitucionaidade da antiga redac&o do artigo 2°, 8 1° daLe
n. 8.072/1990, cabendo, na hipdtese, a substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos.

Requer, inclusive liminarmente, a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, § 4° da
Le n. 11.343/2006 em seu grau méximo, a fixacdo do regime semiaberto ou aberto para o
cumprimento da pena e sua conversao por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 35-37).

Informacdes prestadas (e-STJ, fls. 46-47).

O Minigério Piblico Federal opinou pela negativa de seguimento do habeas
corpus (e-STJ, fl. 73).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. FUNDAMENTOS VALIDOS PARA A MODULACAO DO
INDICE DE REDUCAO. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO
(FECHADO). NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS. CRITERIO
IDONEO. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. FALTA DO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a quantidade e a
natureza da droga apreendida podem ser sopesadas na definicdo do indice de
reducdo da pena pela incidéncia do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 ou, até
mesmo, no impedimento da aplicacéo da referida minorante, quando evidenciarem
a dedicacdo do agente ao trafico de entorpecentes. Precedentes.

3. No caso, 0 Jiz sentenciante, dentro do critério de discricionariedade vinculada
do julgador na individudizacéo da pena, reduziu a pena em 1/6, com fundamento
na quantidade, na natureza e na variedade das drogas apreendidas — 189
invélucros de cocaina (203g) e 50 papelotes de maconha (68,4g), 0 que ndo se
mostra desproporciond.

4. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo aos condenados pelo crime de tréfico de drogas, o julgador deve
observar os critérios dos arts. 33 do Codigo Penal e 42 da Le n. 11.343/2006.

5. Embora o paciente sgja primério e a pena tenha sdo fixada em 4 (quatro) anos
e 2 (dois) meses de reclusdo, mais o pagamento de 416 (quatrocentos e
dezesseis) dias-multa, o regime fechado mostra-se adequado para a prevencéo e
a reparacdo do ddito, tendo em vista a quantidade, a natureza e a variedade da
droga apreendida

6. E invidvel a subdtituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
diante do quantum de pena aplicada, nos termos do art. 44, |, do Cddigo Penal.

7. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
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Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das a egagdes da impetrante.

Da andlise da sentenca condenatdria, verifica-se que o iz sentenciante fixou a
pena-base no minimo legalmente previsto (5 anos) e, diante da quantidade de droga apreendida,
reduziu a pena fixada em 1/6 (um sexto), nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006
(e-STJ, fls. 13-14).

O Tribund a quo, ao ratificar o quantum aplicado do redutor, negou provimento
a0 gpelo defengvo pelos seguintes termos (e-STJ, fl. 25):

"As penas foram corretamente fixadas e devem ser mantidas. Partindo-se
das bases minimas, a elas reduziu-se 1/6 por aplicacdo do § 4° do artigo 33
da Le de Toxicos, totaizando quatro anos e dois meses de reclusdo e
pagamento de quatrocentos e dezesseis dias multa minimos.

A reducéo maxima pretendida pela Douta Defesa ndo pode ser aqui adotada,
ante a devada quantidade e diversidade de entorpecentes apreendidos com
0 APELANTE, devendo prevalecer o previsto no artigo 42 da citada Lg."

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente priméarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizacOes criminosass.

Os Tribunais Superiores tém decido também que, na fata de indicacdo peo
legidador de badizas para 0 quantum de reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de ta
indice ou, até mesmo, no impedimento da aplicacdo da minorante quando evidenciarem a
dedicacdo do agente ao trafico de entorpecentes (AgRg no AREsp 628.686/MG, Rel. Ministra
MARIA TEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Como se percebe, as ingténcias ordinérias, em consondncia com a jurisprudéncia
desta Corte, optaram por sopesar a variedade e a quantidade da droga apreendida com o
paciente — 189 invllucros de cocaina (203g) e 50 papeotes de maconha (684g) —,
exclusivamente, naterceira etapa do cdculo da pena.

Portanto, devidamente motivado o agravamento da sancéo, a escolha do quantum
de reducdo é questdo afeta a atividade discricionéria do julgador, que sb pode ser alterada quando
verificada sua desproporcionaidade, 0 que ndo é o caso dos autos.

A esse respeito:

"(...)

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEl N. 11.343/2006. FRACAO DO  REDUTOR.
DISCRICIONARIEDADE. MITIGACAO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ALTERACAO DO
PATAMAR ADOTADO. INVIABILIDADE.

1. Sabe-se que § 4° do art. 33 daLe n. 11.343/06 dispbe que, para o crime
de tréfico de entorpecentes e suas figuras equiparadas, as penas poderdo
ser reduzidas de um sexto a dois tercos, desde que: a) 0 agente sga
primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades
criminosas; e d) ndo integre organizacdo criminosa.
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2. No tocante aos critérios para a escolha do patamar de diminuicéo,
cumpre destacar que o legislador apontou apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os
pardmetros para dirimir entre a menor e a maior fragdes indicadas para a
mitigacdo pelaincidéncia do 8§ 4° do art. 33 danova Le de Drogas.

3. Inexiste ilegdidade na aplicagdo da minorante na fragdo de 1/6 (um
sexto), porquanto devidamente fundamentada na gravidade concreta da
conduta.

(...)

3. Habeas Corpus ndo conhecido."

(HC 331.685/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 23/02/2016, DJe 29/02/2016.)

"RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. FRACAO DA MINORANTE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

5. A escolha do percentual de diminuicdo de pena previsto no art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006 decorre da discricionariedade vinculada do julgador,
de modo que a dteracdo do quantum de reducdo nesta instancia superior
depende da demonstracdo de ilegaidade ou de teratologia, inexistente no
caso.

6. Recurso especia nao provido."

(REsp 1160440/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016.)

Quanto ao regime prisond e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, 0 Juiz de primeiro grau entendeu por fixar o regime mais gravoso com base
no art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, e na gravidade do crime praticado, que envolveu "dois tipos
de entorpecentes’, ndo sendo cabivel a substituicdo em razdo da quantidade da pena aplicada
(e-STJ, fl. 14).

A Corte de origem, por sua vez, a0 negar provimento ao apelo defensivo,
consignou que "o regime prisond inicid fechado decorre de texto expresso de la" (e-STJ, fl. 29).

Convém destacar que a obrigatoriedade do cumprimento inicid em regime
fechado aos sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da
declaragcdo de incongtitucionalidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990,
pelo Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, hecessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser8o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

No caso, 0 juizo sentenciante fundamentou o regime mais gravoso com base na
hediondez do ddlito e pela variedade de drogas apreendidas, tendo a Corte a quo 0 mantido sem
apresentar qualquer fundamentagao idonea, limitando-se a tecer que o regime fixado decorre do
texto dale.

Com €feito, a reiterada jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que "a
gravidade abstrata do ddlito de tré&fico de entorpecentes ndo serve de fundamento para a fixacdo
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do regime inicid fechado, tampouco para a negativa do beneficio da liberdade provisoria, tendo
em vida a declaragéo de incongtituciondidade pelo Supremo Tribund Federal do art. 2°, 8 1° da
Le n. 8.072/1990, com redagdo que Ihe foi dada pelaLe n. 11.464/2007, e de parte do art. 44 da
Lel n. 11.343/2006. 3. O discurso judicid que se apresenta puramente tedrico, carente de rea
elemento de convicgdo ndo judtifica o regime inicdid mais severo para 0 cumprimento da pena
privativa de liberdade" (HC 327.726/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 16/12/2015).

Entretanto, corroborando com o Juizo de primeiro grau, no tocante as drogas
aprendidas, entendo que, embora o paciente sgja primaio e a pena tenha sdo estabelecida em 4
anos e 2 meses de recluso, o regime fechado (imediatamente mais grave segundo o quantum da
sancao aplicada) € o adequado para a prevencdo e a reparacdo do ddito, hga vista a natureza e
a variedade de drogas apreendidas — 189 invdlucros de cocaina (203g) e 50 papelotes de
maconha (68,4g) — (e-STJ, fl. 20).

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[..]

3. A vaoragdo negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[...]

6. Recurso ordinério a que se nega provimento."

(RHC 63.129/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Por fim, estabelecido o quantum da pena em patamar superior a 4 (quatro) anos,
€ inadmissive a subgtituicéo da pena privetiva de liberdade por restritiva de direitos, pela falta do
preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conhego deste habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



