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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.399.497 - SC (2013/0276978-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

INTERES. - LURDES MARIN

ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015,
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. BENEFICIO DE PRESTAC}AO
CONTINUADA. REQUISITOS NAO COMPROVADOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou nédo
estarem presentes a incapacidade para o trabalho e a hipossuficiéncia
econOmica, requisitos necessarios para a concessao do beneficio,
demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que € inviavel em
sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula n. 07/STJ.

ll - E invidavel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, quando incidente na hipétese a Sumula n. 07/STJ.

IV — O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justiga acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
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Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.399.497 - SC (2013/0276978-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : LURDES MARIN

ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na impossibilidade
de interpor o recurso pela alinea “c” do permissivo constitucional, porquanto
a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula n. 07 do
Superior Tribunal de Justica impede o exame do dissidio jurisprudencial.

Sustenta o Agravante, em sintese, ndo incidir o Obice
processual destacado.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento
do colegiado.

Impugnacéo as fls. 316/318e.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.399.497 - SC (2013/0276978-0)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : LURDES MARIN

ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S)

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, o consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

N&o assiste razao ao Agravante.

Sustenta a Agravante, em sintese, que se pretende apenas a
revaloracdo da prova, apreciada de forma equivocada na instancia anterior, e
ndo o reexame do contexto fatico-probatorio.

Entretanto, em que pesem as alegacbes trazidas, o0s
argumentos apresentados sdo insuficientes para desconstituir a deciséo
impugnada.

Com efeito, consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na
sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 1973.

No caso, o Tribunal de origem, apds minucioso exame dos
elementos faticos contidos nos autos, consignou nao estarem presentes a
incapacidade para o trabalho e a hipossuficiéncia econémica, requisitos
necessarios para a concessao do beneficio, nos seguintes termos (fls.
221/229e):

No caso em exame, a pericia de fls. 149/150, embora sucinta,
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atestou a auséncia de limitagbes aos movimentos,
encontrando-se a autora apta aos trabalhos do lar. Ademais, a
autora, na inicial, pleiteou a realizacdo de pericia por perito
"preferencialmente ortopedista”, ou seja, ndo vejo na
designacao de perito "ndo ortopedista” qualquer irregularidade,
considerando-se ainda que a autora narrou na inicial estar
acometida de cefaléia e estresse. Assim, nego provimento ao
agravo retido.

Ademais, mesmo que fosse apurada em nova pericia a
incapacidade da autora, o certo é que ainda assim nao seria 0
caso de concessdo do beneficio assistencial, porque n&o
restou atendido o requisito financeiro.

Com efeito, o estudo social de fls. 99/102 comprova que o
requisito renda per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo,
mesmo que mitigado, ndo se faz presente.

Consta que o nucleo familiar da autora é composto, além dela,
nascida em 1955, por seu companheiro, nascido cm
09/09/1934, que recebe aposentadoria do INSS, no valor de
um salario minimo. Como visto, tal aposentadoria ndo pode ser
considerada para o fim de concesséo do beneficio assistencial
pleiteado.

Contudo, a familia reside em um imovel alugado, de madeira,
em bom estado de conservacao e habitabilidade. A moradia €
composta por lavanderia, duas despensas, banheiro, dois
quartos, cozinha, sala e duas varandas pequenas. Os
cbmodos sdo equipados com moveis e eletrodomésticos
necessarios para as atividades cotidianas, estando o0s
mesmos em boas condi¢des de uso e conservagdo. O imovel
estd localizado cm rua asfaltada, dotada de infraestrutra
basica. O casal possui um automével Escort, ano 1994; e
paga prestacbes da compra de maquina de lavar roupas
adquirida em 10 vezes de RS 134,00 e a autora faz consultas
trimestrais particulares com médico ao custo de R$ 100,00 por
consulta. Esta evidenciado nos autos que a renda auferida pelo
grupo familiar, com o auxilio em propriedade agricola e ajuda
dos filhos, ndo é de miserabilidade.

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a

pretensado recursal, no sentido da existéncia de incapacidade laborativa e

miserabilidade, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que

€ invidvel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula n.

07 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples reexame de

prova ndo enseja recurso especial’.

A propésito:
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA
DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto
fatico-probatorio dos autos (laudo meédico), concluiu pela
auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia,
para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa
portadora de deficiéncia (art. 20, caput e paragrafos, da Lei
8.742/93).

2. Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o Obice previsto na Sumula 7/STJ.
3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para
fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violacdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpacéo
da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015,
destague meu).

DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO
DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS
MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO
NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO-MINIMO. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C
DO CPC. COMPROVACAO DA DEFICIENCIA E DA
HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que a
limitacdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser
considerada a Unica forma de provar que a pessoa hdo possuli
outros meios para prover a propria manutencdo ou té-la
provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo
para aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente
a miserabilidade quando demonstrada a renda per capita
inferior a 1/4 do salario-minimo. Orientacdo reafirmada no
julgamento do REsp 1.112.557/MG, sob o rito dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC).

2. Hipétese em que o Tribunal de origem concluiu, com base
na prova dos autos, que a agravante ndo preenche os
requisitos legais, no que tange & comprovacdo da
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hipossuficiéncia econdmica. A revisdo desse entendimento
implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 617.901/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/05/2015, DJe 21/05/2015)

No mais, recurso especial ndo pode ser conhecido com
fundamento na alinea c, do permissivo constitucional, porquanto o ébice da
Sumula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a
comprovacdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é
necessario o reexame de fatos e provas.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SOCIO.
REDIRECIONAMENTO. EXISTENCIA DE CERTIDAO DO
OFICIAL DE JUSTICA ATESTANDO QUE A EMPRESA
NAO FUNCIONA NO LOCAL INDICADO. SUMULA
453/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Para se chegar a conclusdo diversa da firmada pelas
instancias ordinarias no tocante ao redirecionamento da
execucao fiscal em razdo do descumprimento ao art. 135, IlI
do CTN pelo sécio-gerente seria necessario o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que encontra Obice na Sumula 7
desta Corte, segundo a qual a pretensédo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial' (AgRg no Ag
1.341.069/PR, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe 15/9/11).

2. "Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7
desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagéo fatica
do caso, com base na qual deu solucdo a causa a Corte de
origem" (AgRg no AREsp 346.367/SP, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, Segunda Turma, DJe 11/9/13) 3. Agravo
regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 424.727/PR, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013,
DJe 06/02/2014, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. FISCALIZACAO MUNICIPAL DE TRANSITO. LEI
9.503/1997. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. A Corte de origem assentou sua decisdo baseada na
analise do conjunto fatico-probatoério dos autos, razéo pela qual
o acolhimento da pretensdo recursal demanda novo exame
das provas constantes dos autos, incidindo a Sumula 7/STJ.

2. O alegado dissidio jurisprudencial restou prejudicado ante o
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1247182/RN, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013,
DJe 30/09/2013, destaque meu).

ADMINISTRATIVO. [IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ATO IMPROBO. ELEMENTO SUBJETIVO
DOLO GENERICO. CARACTERIZADO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 12 DA LEI
N. 8.429/92. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
ANALISE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

(...)

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acérdao, tendo em vista a situacao fatica do
caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu
solucao a causa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.359/MG, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
22/04/2015, destaque meu).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR
RURICOLA. RECONHECIMENTO. PROVA. REEXAME.
SUMULA  7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO  NAO
CONFIGURADO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS
NAO AFASTADOS.

1. Tendo o Tribunal de origem fixado compreensao no sentido
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de que o segurado nao logrou comprovar o labor campesino
nos lapsos temporais indicados, a reforma desse
entendimento ndo pode ser lavada a cabo em sede de recurso
especial, ante o ébice representado pela SUmula 7 do STJ.

2. A caracterizacdo do dissidio jurisprudencial demanda a
realizacéo do confronto analitico entre as conclusdes do aresto
impugnado e as teses acolhidas pelos julgados indicados
como dissonantes, ndo se mostrando suficiente para tal a
simples transcricdo dos julgados tidos como divergentes.
Precedentes.

3. Além disso, impedido o transito do recurso especial em
decorréncia da orientacdo fixada pela Sumula 7/STJ, fica
prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, ante a
auséncia de similitude fatica entre o julgado recorrido e os
acordaos indicados como divergentes. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 611.941/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015,
DJe 24/04/2015, destaque meu).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0276978-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.399.497/SC

Numeros Origem: 00158252520114049999 034110000700 158252520114049999 34110000700
PAUTA: 10/05/2016 JULGADO: 10/05/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : LURDESMARIN
ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Beneficio Assistencial (Art. 203V

CF/88)
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : LURDESMARIN
ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



