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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : NILTON SANTOS SCARDUA (PRESO)
ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO DE LIMA MOREIRA DA SILVA E
OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL. PECULIARIDADES
REITERACAO DE PEDIDO DE DILIGENCIAS PELA DEFESA, JA
APRESENTADAS AS ALEGACOES FINAIS DA ACUSACAO. SUMULA
64/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusio da indrugZo aimind ndo tem as caracteridticas
de fadidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentes do STF e do STJ).

Il - "N&ao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucédo, provocado pela defesa (Simula n® 64/STJ).

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Ss. Minigros Jorge Musd, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 12 de maio de 2015 (Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 56.097 - ES (2015/0018273-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratarse de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por NILTON SANTOS SCARDUA contra 0 V.
acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo.

Depreende-se dos autos que o recorrente e outros corréus foram presos em
flagrante ddlito, em 1912/2013, pela prética, em tese, dos crimes capitulados nos arts. 33 e 35
daLe 11.343/06, convertido em prisdo preventiva

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
sugtentando congtrangimento ilegd em razéo de alegado excesso de prazo para aformagéo da

culpa A ordem foi denegada em ementa cujo teor transcrevo a ssgur:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO - MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA - GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS - RISCO DE
REITERACAO DELITIVA - INAPLICABILIDADE DAS MEDIDAS
CAUTELARES - EXCESSO DE PRAZO - PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE - QUADRO FATICO
COMPLEXO - ORDEM DENEGADA.

Comprovada a materialidade e os indicios suficientes de
autoria dos crimes de trafico de drogas e associacéo para o narcotrafico,
assm como a necessidade da garantia da ordem publica, caracterizada
pelo risco de reiteracéo dditiva e pela grande quantidade de drogas
apreendidas, estédo presentes os requisitos a legitimarem o decreto da
prisdo preventiva, logo, afastada a aplicacdo das medidas cautelares de
carater pessoal diversas da segregacao. Inteligéncia dos artigos 312, 313,
315 e 319, todos do Codigo de Processo Penal. Precedentes do STJ.

N&o se mostra possivel reconhecer a ocorréncia do excesso
de prazo na prisdo quando por meio de uma andlise casuigtica, a luz dos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, dada a existéncia de
quadro fatico complexo, resta demonstrada a presenca de elementos a
justificar a tramitacdo natural mente mais lenta do processo.

Ordemdenegada’ (fl. 155).

Dal 0 presente recurso ordinario, no qud aduz a recorrente a exigéncia de
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condrangimento ilegd em razéo do excesso de prazo, pois preso desde 1%12/2013 sam que
tenha encerrado a ingtrucéo processudl.

Assere que "ndo teve um pingo de contribuicdo para o atraso, um caso
desprovido de qualquer complexidade que justifique tamanha demora” (fl. 165).

Requer, o provimento do recurso para que Ihe sga concedido o direito de
aguardar, em liberdade, 0 seu julgamento, com expedicéo do avara de oltura.

O Minigéio Plblico Feded, as fls 208-210, manifetou-se pedo néo
provimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 56.097 - ES (2015/0018273-6)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO E
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA O
FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PECULIARIDADES. REITERACAO DE PEDIDO
DE DILIGENCIAS PELA DEFESA, JA
APRESENTADAS AS ALEGACOES FINAIS DA

ACUSACAO. SUMULA 64/STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusfo da ingtrucéo
caimind ndo tem as caracteridticas de fadidade e de
improrrogebilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0S a0s processuas.
(Precedentesdo STF e do STJ).

[1 - "N&o constitui constrangimento ilegal o
excesso de prazo na instrucdo, provocado pela
defesa” (Simula n® 64/STJ).

Recur so ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, en
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, 0 reconhecimento do
excesso de prazo para a formacdo da culpa e, assm, a concessao do direto de aguardar em
liberdade o julgamento.

Veifico, da andise dos autos, que 0 presente recurso ndo merece
provimento.

Ito porque, das informagdes digoonives no Stio detrénico do Tribund  de
oigem  (wwv.tjesjusbr), tem-se que, nos auos da Ac¢do Pend
0020032-43.2013.8.08.0011, em 23/3/2015, foi prolatada decisio indeferindo pedido de
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diligéndias feitas por um dos corréus, intimados 0s demas para gpresentacéo das degacdes
finds na hipotese do decurso in albis para manifesacéo acerca do art. 402 do CPP, ja
apresentados 0s memorias pela acusacéo.

Em 5/5/2015, fo proferida nova decisfo, desta feita, indeferindo pleito de

diligbndas pela defesa do recorrente, " ante a auséncia de imprescindibilidade demonstrada
e por absolutamente ndo resultar a alegada necessidade das circunstancias apuradas na
instrucdo realizada".

Assim, cabe ressdtar que o prazo para a conclusdo da instrucdo aimind néo
tem as caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive
raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a
mera soma aritmeética de tempo para 0s atos processuas.

No caso em tela, ndo hafdar em excesso de prazo naformacéo da culpa se,
td demora é decorrente da atuacdo das defesas que, muito embora ja encerrada a
indrucdo, pleiteou a redizacdo de dilighdias, entendidas como protdatérias pelo juizo
monocrético.

A matéria, indusve encontra-se umulada

"N&o congtitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrucao,
provocado pela defesa.” (Simula 64 do STJ)

Sobreleva-se, pelo teor das informagdes narradas, que a defesa do paciente
contribuiu, de mandra decisva, para a demora no encerramento do fato. A propdsito, nestes

ca0s, esta Corte tem asam decidido:

"PENAL. PROCESO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA. ERRO NA IDENTIFICACAO
CIVIL. RETIFICACAO DO NOME DO ACUSADO. ALEGADA
NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE DOS FATOS VIA INIDONEA.
EXCESSO DE PRAZO. CONTRIBUICAO DA DEFESA. SUMULA N. 64
DO STJ. AUTOS CONCLUSOS PARA O JUiZO DE PRONUNCIA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. As provas até entdo colhidas abonam a correcdo da
dendncia, em apontar a participacdo do paciente no evento criminoso,
cuja tese defensiva por erro na identidade impende maior incursionamento
no conjunto fatico-probatdrio dos autos, iniciativa vedada nesta via eleita.
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2. A inicial acusatéria descreve de forma clara a conduta
criminosa, com todas as circunstancias que cercam o fato e a necessaria
classificacdo do delito, em obediéncia aos requisitos previstos no art. 41 do
Cadigo de Processo Penal.

3. Embora néo sga expressiva a complexidade do feito, ndo
se identifica constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo na
instrucéo criminal, dada a contribui¢do da defesa no atraso do tramite
do processo (Sumula n. 64 desta Corte), cujos autos encontram-se
atualmente conclusos para analise do juizo de pronuncia.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 278.843/PB, Sexta
Turma, Re. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 6/4/2015).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. PERICULOSDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. ASSEGURACAO DA INSTRUCAO CRIMINAL EM
PLENARIO DO JURI. AMEACA AS TESTEMUNHAS. MOTIVAGCAO
IDONEA. TESE DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. REU PRONUNCIADO.
SUMULA N.° 21/STJ. ATRASO ATRIBUIVEL A DEFESA. SUMULA N.°
64/STJ. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. As decisdes impugnadas demonstraram a existéncia dos
crimes e de indicios suficientes de autoria e a necessdade da custodia
cautelar para a garantia da ordem publica, a partir de dados concretos
extraidos dos autos, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. A manutencdo da prisdo preventiva do Recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam a gravidade concreta
da conduta, a indicar a necessdade da segregacéo provisoria para a
garantia da ordem publica. Isso porque, segundo consignou o Juizo
processante, 0 Acusado e seu comparsa, a mando de outro corréu, "vém,
ha algum tempo, matando diversos membros da mesma familia”, "que, ao
gue parece, esta sendo dizimada pelos requeridos’, por vinganca.

3. O decreto de prisdo preventiva consignou que as
testemunhas do crime estariam sendo ameacadas de morte pelos
denunciados, os quais teriam declarado que toda a familia das vitimas e
testemunhas seriam exterminadas, o que demonstra a necessidade da
medida extrema, também, para assegurar a segunda fase da instrucdo
criminal, em especial diante do procedimento peculiar do Tribunal do Jari
- judicium accusationis e judicium causae.

4. Nao h& excesso de prazo na formacéo da culpa, pois a
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instrucdo criminal encontra-se encerrada, sendo que o réu - preso em 08
de dezembro de 2012 - foi pronunciado e seu recurso em sentido estrito
restou desprovido. Assim, revela-se plenamente aplicavel ao caso o
enunciado da Simula n.° 21 desta Corte Quperior, que dispde o seguinte:
“pronunciado o réu, fica superada a alegacéo do constrangimento ilegal
da prisdo por excesso de prazo na instrucao".

5. S5 ha constrangimento ilegal por excesso de prazo quando
esse for motivado pelo descaso injustificado do juizo, o que ndo ocorreu na
presente hipoGtese, em gue o prolongamento do processo ocorreu devido a
requerimentos formulados pela propria defesa do Recorrente. Incide, na
hipétese, portanto, a Simula n.° 64 deste Tribunal Superior, segundo a
qual: "ndo constitui constrangimento ilegal 0 excesso de prazo na
instrucao, provocado pela defesa” .

6. Os prazos indicados para a consecucdo da instrucdo
crimnal servem apenas como parametro geral, porquanto variam
conforme as peculiaridades de cada processo, razdo pela qual a
jurisprudéncia unissona os tém mitigado a luz do principio da
razoabilidade.

7. Recurso ordinario desprovido” (RHC 47.157/TO, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinario em habeas cor pus.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0018273-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 56.097/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00200324320138080011 00257493520148080000 011130189779 100140040211
100140040211201401566170 200324320138080011 257493520148080000

EM MESA JULGADO: 12/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : NILTON SANTOS SCARDUA (PRESO)
ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO DE LIMA MOREIRA DA SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : ALESSANDRO DA SILVA
CORREU : VINICIUSMARCAL LEAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



