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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 644.919 - MG (2014/0341834-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . LAIS GOMES RORIZ

ADVOGADOS : ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO E OUTRO(S)
CAIO SOARES JUNQUEIRA

JOSE ANCHIETA DA SILVA E OUTRO(S)
ROBERTO HENRIQUE COUTO CORRIERI E OUTRO(S)
RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO . SISTEMA FACIL INCORPORADORA IMOBILIARIA RIBEIRAO
PRETO Il SPE LTDA
ADVOGADOS : ARNALDO TADEU COTRIM GOMES

JOSE LUIS SCARPELLI JUNIOR

LEANDRO CESAR DE JORGE E OUTRO(S)

PAULO ROBERTO GOMES AZEVEDO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMOLOGAGCAO DE ACORDO EXTRAJUDICIAL. DESCUMPRIMENTO. PROVA PERICIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. PLEITO PELA
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.
1. A alteracdo das conclusbes do acorddo recorrido exige reapreciacdo do acervo
fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o ébice da Simula n® 7 do STJ.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior Tribunal de Justica nédo é
competente para se manifestar sobre suposta violagdo de dispositivo constitucional, nem
sequer a titulo de prequestionamento.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da
minha relatoria que negou seguimento ao recurso especial assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. DESNECESSIDADE DA
REALIZACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7
DO STJ. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA
N° 83 DO STJ. NAO SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
(e-STJ, fl. 224).

Nas razfes do regimental, a agravante alega que, na hipétese, nao incide
a Sumula n° 7 desta Corte, pois ha patente violacdo a lei federal.

Assevera haver ofensa aos arts. 476 do CC/2002 e 130 e 332 do CPC,
uma vez que, na origem, foi indeferida a producéo da prova pericial requerida.

Afirma, nesse sentido, que a ora agravada € a culpada pelo seu suposto
inadimplemento, pois ela teria descumprido o contrato. Destaca que foram cobradas
prestacdes acordadas de forma antecipada. Dessa forma, argumenta ser necessaria uma
pericia contabil para demonstracdo do alegado.

Por fim, aduz violagcdo do art. 5°, LV, da CF, ja que ficou configurado o
cerceamento de defesa.

Pleiteia que a decisdo atacada seja reconsiderada por esta Terceira
Turma.
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Impugnacéo ao regimental ndo apresentada (e-STJ, fl. 246).

E o relatério.
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1. A alteragdo das conclus@es do acordao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumula n® 7 do STJ.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior Tribunal
de Justica ndo € competente para se manifestar sobre suposta
violagdo de dispositivo constitucional, nem sequer a titulo de
prequestionamento.

3. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Quanto ao tema posto em debate, verifica-se que o Tribunal local, ao

analisar o acervo fatico-probatorio dos autos, concluiu néo ter ficado caracterizado o
cerceamento de defesa, pois a comprovacdo do alegado ndo demandaria prova técnica,
conforme se vé do seguinte trecho:

A controvérsia deste agravo diz respeito a necessidade de
realizacdo de prova pericial para verificacdo da cobranca
antecipada das prestacdes pactuadas no contrato celebrado pelas
partes, bem como o valor do saldo devedor.

O pedido de producédo de prova pericial foi feito no bojo de acao de
"homologacdo de acordo extrajudicial”’, que a agravante diz ter
descumprido por culpa da agravada, que emitiu os boletos de
pagamento das prestacbes com data diversa da prevista no
contrato entabulado pelas partes

A despeito dos argumentos da agravante, a emissao dos boletos de
pagamento das parcelas do acordo realizado pelas partes (fls.
28/35-TJ) antes da data aprazada, ndo modificaria a data de
vencimento acordada com termo fixo (dia 25 de cada més). Dai a
conclusdo de que a alteracdo da data de vencimento das
prestacbes e do valor do saldo devedor, ou das prestacoes
quitadas, ndo demanda producdo de prova técnica. A cobranca
antecipada das prestagfes ficou incontroversa nos autos, como
também a inadimpléncia do agravante. E, com relagdo ao saldo
devedor, basta verificar os comprovantes de pagamentos feitos pelo
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agravante para apurar o valor devido.

Releve-se que a alteragdo da data de vencimento das prestacdes
nao justifica o inadimplemento da agravante, vez que poderia ter
depositado em juizo as parcelas, da forma contratada, para nao
incorrer em mora. E, mais, alguns pagamentos foram feitos em
valores diversos do pactuado e em datas distintas da prevista no
contrato.

Dessa forma, se a prova pleiteada ndo se apresenta necessaria ao
deslinde da controvérsia, deveria mesmo ter sido indeferida (e-STJ,
fl. 158).

Em assim sendo, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o
eg. Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco fatico-probatoério
carreado aos autos, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova analise do contexto probatorio
por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada terceira instancia
recursal.

No mais, referida vedacao encontra respaldo na Sumula n°® 7 desta Corte:
A pretenséo de simples reexame de prova n&o enseja recurso especial.

A proposito, confiram-se 0s precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. ALEGACAO DE INEPCIA DA
INICIAL. AUSENCIA. ENCARGOS CONTRATUAIS. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ.

1. A questdo relativa a alegada necessidade de prova pericial
somente é passivel de analise por meio de reexame de prova, 0O
gual ndo enseja recurso especial nos termos do verbete n® 7/STJ.
2. Improsperavel a alegacao de inépcia da inicial, eis que a peca
postulatéria contém o0s requisitos legais suficientes ao
desenvolvimento do processo.

3. O acdérdao recorrido se alinha com a jurisprudéncia do STJ no
gue toca aos encargos contratuais, de modo que o pleito encontra
Obice na Sumula 83/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 95.206/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 5/5/2015)

AGRAVO  REGIMENTAL. ACIDENTE DE  TRANSITO.
INDENIZACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.
AUSENCIA DE CONTRADITORIO. OFENSA AOS ARTS. 935 DO
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CC E 472 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
QUANTUM  INDENIZATORIO. VALOR EXORBITANTE OU
IRRISORIO. NAO DEMONSTRACAO. REVISAO DE PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

1. E insuscetivel de exame na via do recurso especial questio
relacionada a necessidade ou nao de producdo de prova pericial
se, para tanto, for necessario o reexame dos critérios subjetivos
utilizados pelos juizos ordinarios. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. Aplicam-se as Sumulas n. 282 e 356 do STF quando as
guestbes suscitadas no recurso especial ndo tenham sido
debatidas no acérddo recorrido nem, a respeito, tenham sido
opostos embargos declaratorios.

3. A revisdo de indenizacdo por danos morais s6 é viavel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo. Salvo essas hipdteses, incide a Sumula n. 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso.

4. Agravos regimentais desprovidos.

(AgRg no AREsp 460.078/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Terceira Turma, julgado em 5/3/2015, DJe 19/3/2015)

Por fim, destaca-se que esta Corte ndo se presta ao exame de matéria de
indole constitucional, cuja andlise é afeta ao Supremo Tribunal Federal.

Sobre o tema, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. INOVACAO RECURSAL. MATERIAS OMITIDAS
NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. SUCESSAO.
RESPONSABILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA Ne
283/STF.

1. Nos termos do art. 105, inciso lll, da Constituicdo Federal, ndo
compete a esta Corte o exame de dispositivos constitucionais,
ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de invasédo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

2. A auséncia de referéncia a teses nas razGes ao recurso especial
importa o reconhecimento da preclusdo consumativa e impede sua
apreciacdo em sede de agravo regimental por caracterizar indevida
inovacéo recursal.

3. O tribunal de origem concluiu ser necessaria a instauracao de
procedimento proprio para que a recorrida seja responsavel pelas
obrigacfes da sociedade que incorporou, fundamento que néo foi
impugnado pelo recorrente.

4. E inviavel o recurso especial que deixa de impugnar fundamento
suficiente, por si s6, para manter a conclusédo do julgado, atraindo a
hipétese a aplicagcdo da Sumula n° 283 do Supremo Tribunal
Federal.

5. Agravo regimental nao provido.
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(AgRg no AREsp 184.222/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 10/2/2015, DJe
16/3/2015)

Dessarte, mantém-se a deciséo proferida, por ndo haver motivos para se
altera-la.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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EM MESA JULGADO: 12/05/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
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AGRAVADO : SISTEMA FACIL INCORPORADORA IMOBILIARIA RIBEIRAO PRETO Il SPE
LTDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bodas Cueva (Presidente) e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



