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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 301.306 - MG (2014/0199519-6)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: ABIMAEL FERREIRA DOS SANTOS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: JORGE ANTONIO EVANDRO MODESTO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. INEXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hip6tese em gue se concede a ordem de doficio.

2. A teor do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a prisio preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, a instrugéo
crimina ou a aplicacéo dale pend.

3. De acordo com reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribuna Federd, a prisfo cautelar, como medida de caréter
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusdo genérica
a gravidade do ddito.

4. No caso, as ingéancias ordindrias motivaram a necessidade da prisdo
preventiva na natureza da droga apreendida, na gravidade abstrata e no
caréter hediondo do crime de trafico ilicito de entorpecente, sendo que a
inexpressiva quantidade da substancia e de dinheiro encontrados com o
paciente (10g de maconha/R$ 21,90) ndo evidencian a "dta
periculosdade” e a "péssma indolé' do acusado, porquanto
desacompanhadas de dados concretos a judtificar o acautelamento
preventivo.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
revogar a prisso do paciente, se por outro motivo ndo se achar
custodiado, sem pregjuizo de que outra venha a ser decretada de forma
fundamentada ou que sgjam aplicadas as medidas cautelares adternativas
a prisdo previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TYSC),
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE), Felix Fischer e Jorge Muss

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 28 de abril de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Reator
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HABEAS CORPUS N° 301.306 - MG (2014/0199519-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario impetrado
em favor de JORGE ANTONIO EVANDRO MODESTO, em que se gponta como autoridade
coatora 0 Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais.

Pugna a impetracéo pela revogagdo da prisdo preventiva do paciente,
decretada pela suposta pratica do crime tipificado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Defende que ndo estdo presentes os requisitos legais para o
acautelamento preventivo.

Assevera que o custodiado € menor de 21 anos de idade, primaio e,
caso condenado, serd apenado no minimo legd, sendo que, apds aplicado o redutor em grau
maximo, terd a pena definitiva fixada em patamar que permitira a substitui¢do da sancéo corpora
por penas restritivas de direitos.

Peito liminar indeferido pelo em. Ministro Moura Ribeiro (fl. 129).
Informagdes prestadas (fls. 136/158).

Parecer do Minigtério PUblico pdo ndo conhecimento do writ, com a
concessao, ex officio, da ordem pretendida (fls. 162/167).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 301.306 - MG (2014/0199519-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

A teor do art. 312 do Cdodigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materididade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, a instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pendl.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribund Federal, a priso cautelar, como medida de caréter excepciond, somente deve ser
imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua necessidade, ndo bastando a
mera alusio genérica & gravidade do ddito (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/10/2014, e HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 27/08/2013).

No caso em exame, 0 paciente foi preso em flagrante pela suposta
prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, sendo a custodia convertida
em prisdo preventiva pelo magistrado singular, com o fito de acautelar a ordem publica, por
conveniéncia da instrucdo crimina e para assegurar a aplicacéo da le pend, a partir da "dta
periculosdade’ e "péssma indole’ do acusado (fl. 57).

O Tribuna a quo, por sua vez, denegou a ordem do habeas corpus, a
partir dos seguintes fundamentos (fls. 16/17):

Ora, ndo se pode olvidar a dta ofensividade que o tipo em apreco
representa a salde e a seguranca publica, sendo o delito de trafico de
drogas, inclusive, equiparado a hediondo, e que a revogacdo da priséo do
paciente, neste momento, poderd acarretar Sérios riscos a sociedade,
especidmente em razdo da grande possibilidade dele, em liberdade,
continuar contribuindo para a proliferacdo de drogas, e, consequentemente,
para a disseminacéo de diversos outros delitos.

De mais a mais, ndo se pode perder de vista a gravidade concreta que
envolve o presente feito, especialmente em raz@o da natureza da substancia
entorpecente encontrada, aém das circunstancias em que elas foram
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apreendidas, justificadores da manutencéo da segregacéo cautelar do autor
para a garantia da ordem publicac(...)

Ressalte-se, por outro lado, que ainda que fosse o paciente possuidor de
condicbes pessoais favorédveis & concessdo do pleito, é pacifico o
entendimento, no entanto, de que a sua existéncia, por s s0, ndo autoriza a
descongtituicdo da custodia cautelar, quando presentes outros elementos
gue ajustifiguem, o que ocorre in casu. (...)

Destarte, havendo fortes indicios acerca da autoria do ddlito e presentes os
demais requisitos autorizadores da manutencdo da medida extrema, tendo o
il. Magistrado a quo fundamentado sua decisdo devidamente, ndo ha que se
falar em constrangimento ilegd suportado pelo paciente, passivel de ser
sanado pela via estreita do Habeas Corpus.

Consoante se observa dos excertos, embora comprovada a materialidade
delitiva e presentes os indicios de autoria, néo restou demonstrada, concretamente, a necessidade
da custdia preventiva do paciente.

Com efeito, as instancias ordinarias motivaram a necessidade da priséo
preventiva do recorrente na natureza de droga apreendida e na gravidade abstrata do crime de
tréfico ilicito de entorpecentes, destacando o carater hediondo do crime de tréfico ilicito de
entorpecentes.

Ocorre que, dém da quantidade de droga apreendida ndo se revelar
expressiva (10g de maconha), muito menos a quantia em dinhero encontrada (R$ 21,90), as
condicOes favoravels do acusado devem ser devidamente valoradas, quando ndo demonstrada,
COMO NO Caso, a presenca de requisitos que justifiquem a medida congtritiva excepciond.

Destaca-se, ainda, que o custodiado € primaio (fl. 82), o que Ihe
possihilita, em caso de condenagdo pelo cometimento do delito de tréfico, ser beneficiado em sua
forma privilegiada (art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006), podendo, ainda, ser subgtituida a san¢éo
corpora por redtritivas de direitos.

Dessa forma, ndo havendo elementos hédbeis a judtificar a prisdo do réu,
ha ilegdidade na decretacdo da custodia, ja que a fundamentacdo baseada genericamente na
garantia da ordem publica ndo encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte. |lustrativamente:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
PROVIDO. | - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por
melo desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que ta medida constritiva sé se justifica
caso demonstrada sua rea indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, ainstrucdo crimina ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cddigo de Processo Penal (Precedentes). Il - No caso, o decreto que
impbs a prisdo preventiva ao recorrente ndo apresenta devida
fundamentac&o, uma vez que a simples invocacdo da gravidade genérica do
ddito ndo se revela suficiente para autorizar a segregacéo cautelar com
fundamento na garantia da ordem publica (Precedentes). Recurso ordinério
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provido, para revogar a prisdo preventiva do recorrente, salvo se por outro
motivo estiver preso, e sem prejuizo da decretagdo de nova prisdo, desde
gue concretamente fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas
da prisdo previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penad (RHC n°
46040/MG, Reator o Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,DJe
15/10/2014).

Ante o exposto, NAO CONHECO do writ. CONCEDO A ORDEM, de
oficio, para revogar a prisdo do paciente, se por outro motivo ndo se achar custodiado, sem
prejuizo de que outra venha a ser decretada de forma fundamentada ou que sgam aplicadas as
medidas cautelares alternativas a prisfo previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0199519-6 PROCESSO ELETRONICO HC 301.306 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00367014720148130287 10000140439100000 367014720148130287 37279 43715822014
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ABIMAEL FERREIRA DOSSANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : JORGE ANTONIO EVANDRO MODESTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



