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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°488.043 - CE
(2014/0056959-0)

RELATORA : MINISTRA  MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO . JOAO DE BARROS BEZERRA

AGRAVADO : JOSE AIRTON MACAIO DA SILVA

AGRAVADO : JOSE ALENCAR LIMA BEZERRA

AGRAVADO : JOSE ANTONIO AMARAL HOLANDA

AGRAVADO : JOSE AUGUSTO DE FREITAS

ADVOGADO . ADERLINE TAVARESFARIAS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS DO AGRAVO (ART. 544 DO CPC). VIOLACAO DO ART. 535, I,
DO CPC PELA CORTE DE ORIGEM. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIA SOBRE TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. ERRO DE
APLICACAO LEGISLATIVA. RGPS X PSS. TESE NAO APRESENTADA EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL NO AGRAVO REGIMENTAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Congtatado que a corte de origem empregou fundamentacdo suficiente para dirimir a
controvérsia, € de se afastar a aegada violacdo do art. 535 do CPC.

2. A agpresentacéo de novos fundamentos para vidhilizar o conhecimento do recurso especid
representa. inovagéo recursd, sendo vedado o seu conhecimento no ambito do agravo
regimentd.

3. Agravo regimentd n&o provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimenta nos termos do voto da Sra. Minidra
Rdatora. Os Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maa Fiho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e ReginaHdena Costa votaram com a Sra. Minisra Relatora.

Bradilia, 12 de maio de 2015 (Data do Julgamento).
MINISTRA MARGA TESSLER

(JJiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)
Rdaora
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°488.043 - CE
(2014/0056959-0)

RELATORIO

MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO
TRF 42 REGIAO) (Relator a):

Trata-se de agravo regimenta interposto pela Fazenda Naciond contra decisfo desta
relatoria que dirmou auséncia de violagdo do art. 535 do CPC pdo Tribund de origem, bem
como, afastou a posshilidede de modificacéo do vaor arbitrado em condenacéo de
honoré&rios advoceticios.

Na presente irresgnagéo reitera a tese de omissdo da Corte a quo porque ndo
andisada a tese de que deveria ser gplicado o regime de previdéncia socid para os servidores
e Ndp para os cedigas, no que se refere a incidéncia da contribuicéo previdenciaria sobre 0
adiciond condituciond de férias. Defende a solucéo da causa sem a gplicacéo da legidacéo
pertinente a0 caso, uma vez que 0s autores ndo seriam abarcados pelo RGPS, No mérito,
pede que sga reconhecida a aplicacéo indevida do art. 28, 89° da La 8.212/91, ou que se
admita a violacéo do art. 1° da La n® 9.630/98; do art. 1° da La n° 9.783/99; do art. 4° da
Le n° 10.887/2004 e dos arts. 184 e 185 da La n° 8.112/90, pais, a0 contr&io do que
conduiu o tribuna de origem, ndo se pode, consderando a legidacéo acimaindicada, afastar a
incidéncia da contribuicdo previdenci&ia da verba recebida pelos servidores plblicos federais
aftitulo do terco condituciond de férias.

E o rdaorio.
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VOTO

MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO
TRF 42 REGIAO) (Relator a):

N&o assdte razéo a agravante.

Em resumo, requer a recorrente o reconhecimento da violagdo do art. 535 do CPC
pela Corte de origem, e no mérito, a imposshilidade de reconhecimento da ndo incidéndia da
contribuicdo previdenciaia sobre o adiciond de 1/3 deférias.

Rdativamente a violacdo do art. 535 do CPC gpontada no recurso especid, tem seu
fundamento na auséncia de andise da tese quanto ao erro gplicacéo da legidacéo de regéncia,
que seria edtatutéia PSS, e ndo ado RGPS, pugnando pelaimpossibilidade de afastamento da
contribuicdo previdenciaria sobre o terco condituciond de férias.

Todavia, penso, que no ponto, deve persdtir o fundamento decisorio consgnado na
decisfo agravada afirmando a inexiénda da omissdo indicada, 0 qua passo a transcrever (fl.
321/323):

Com feito, o apelo nobre da embargante apontou violacdo do art. 535 do
CPC, porquanto ndo analisada sua tese quanto ao erro aplicacdo da
legislacdo de regéncia, que seria estatutaria PSS e ndo a do RGPS
pugnando pela impossibilidade de afastamento da contribuicdo
previdenciaria sobre o terco constitucional de férias.

Entretanto, é cedico que o Tribunal ndo é obrigado a se pronunciar sobre
aplicacdo de determinado dispositivo legal, ou ainda debrucar-se sobre
cada uma das teses apresentas pelos litigantes. Deve, todavia, analisar a(s)
matéria(s) apresentada(s) e trazer solucdo ao litigio ainda que ndo aborde,
ou ndo adote as teses apresentadas pelas partes. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECU(;AO FISCAL. IPTU. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC:
INEXISTENCIA DE OMISSAO. ARTS 515 E 517 DO CPC, E 114 E
116 DO CTN: AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. O TRIBUNAL DE ORIGEM CONCLUIU, FUNDADO NA
ANALISE DA LEGISLAGAO LOCAL, QUE NAO HA SE FALAR EM
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS PARA
RECONHECIMENTO DA ISENCAO DO IPTU. LOGO, DESCABE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL REVERTER-SE ESSA CONCLUSAO.
SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se, na origem, de Embargos do Devedor em que a exequente
sustentou que o lancamento do IPTU, exercicio de 2000, foi efetuado
em 29.11.1999, antes do fato gerador do tributo, de modo que nédo
teria tido oportunidade de demonstrar administrativamente que no
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exercicio de 2000 fazia jus aos beneficios concedidos pela Lei
Municipal 2.051/84, que outorgou isencdo as empresas que se
estabel ecerem no distrito industrial do Municipio de Indaiatuba/SP.

2. Aalegadaviolacdo ao art. 535, || do CPC nao ocorreu, poisa lide
foi fundamentadamente resolvida nos limites propostos. As questdes
postas a debate foram decididas com clareza, ndo se justificando o
manejo dos Embargos de Declaragdo. Ademais, o julgamento diverso
do pretendido ndo implica ofensa a norma ora invocada. Tendo
encontrado motivacéo suficiente, ndo fica o 6érgdo julgador obrigado
a responder, um a um, todos os questionamentos suscitados pelas
partes, mormente se notério seu carater de infringéncia do julgado.
Precedente:. EDcl no AgRg no AREsp 233.505/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES DJe 12.12.2013.

3. N&o houve o prequestionamento da matéria relativa aos arts. 515 e
517 do CPC, e 114 e 116 do CTN, ou seja, sobre ele ndo se manifestou
o Tribunal de origem, de modo que néo consta no acérdao recorrido
qgualguer mencédo a respeito da disciplina normativa neles contida. O
prequestionamento, como requisito de admissibilidade para a abertura
da instancia especial, é admitido ndo s6 na forma explicita, mas,
também, implicita, 0 que ndo dispensa, nos dois casos, 0O Necessario
debate acerca da matéria controvertida, o0 que ndo ocorreu. Simula
211/STJ.

4. Inobstante isso, constata-se que o Tribunal de origem concluiu,
fundado na andlise da legislacdo local, que ndo ha que se falar em
cumprimento dos requisitos legais para reconhecimento da isencéo no
recolhimento do IPTU emfavor da executada. Simula 280/STF.

5. Agravo Regimental desprovido.(AgRg no ARESsp 412.121/SP, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/03/2015, DJe 27/03/2015).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
VIOLACAO DO ART535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. 2. OFENSA AO ART. 159 DO CC.
FRAUDE CONTRA CREDORES RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DOS AUTOS. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. RECURSO
IMPROVIDO.

1. No caso, inexiste violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil,
pois o Tribunal a quo se manifestou sobre todas as questdes que se
impunha pronunciamento. E que o Tribunal de origem eencou
devidamente as razfes de convencimento que o levaram a manter a
anulacao do contrato de compra e venda, e o fato de, eventualmente,
nao ter refutado minuciosamente os argumentos formulados pelo ora
agravante nédo induz ao entendimento de que o acorddo incorreu em
auséncia de prestacdo jurisdicional, afinal, o julgador nédo esta
obrigado a rebater, uma a uma, as alegacOes utilizadas pela parte,
especialmente quando a motivacédo contida na decisdo é suficiente, por
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S SO, para afastar as teses formuladas. Portanto, ndo h& como
confundir omissdo com decisdo contraria aos interesses da parte.

2. omissis

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARESp
608.308/RO, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015).

Relativamente a contribuicao previdenciéria sobre o terco constitucional de
férias, o Tribunal de origem manifestou-se clara e motivadamente acerca da
nao incidéncia da exacao sobre a referida parcela. Eis o excerto:

"Considerando que o terco constitucional de férias ndo integra o
salério de contribuicdo (cf. art. 28, paragrafo 9° da Lei n. 8.212/91),
ndo sendo incorporado ao célculo da aposentadoria do trabalhador,
e tendo em vista sobretudo, seu carater indenizatorio, segue-se que a
referida parcela ndo se expbe a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria. (...) " (fl.220)

Assim sendo, ndo ha que se falar em omisséo no aresto de origem.

Quanto ao pedido de mérito, no sentido do aefastamento da incidéncia da contribuicéo
previdenciaria da verba recebida peos servidores plblicos federas a titulo do terco
condiituciond de férias, verifica-se verdadeirainovacéo recursal em sede de agravo regimentd,
pois n&o fol objeto de requerimento no apelo nobre de fl. 242/249, no qua apenas indicou
violacdo dos artigos 535, | ell, e 20, 84°, do CPC, ao arrazoado de omiss2o quanto a andise
da tese de erro de gplicacéo da legidacio de regéncia, que seria edtatutaria, € ndo o RGPS, e
aduziu exorbitincia no vaor da condenacdo em honorérios de sucumbéncia Dedta feita,
invidvd a apreciacd da matéria nesta sede em razéo da preclusio consumativa. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. IMPOSSIBILIDADE
DE INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO REGIMENTAL

1. Considera-se deficiente a fundamentacdo do recurso que deixa de
estabelecer, com a precisido necessaria, quais os dispositivos de lel federal
considera violados para sustentar sua irresignacao pela alinea "a" do
permissivo constitucional, o que atrai a incidéncia da Simula 284/STF.

2. E cedico que a narrativa acerca da legislacio que rege o tema em debate,
sem que se aponte com precisao a contrariedade ou a negativa de vigéncia
pelo julgado recorrido, ndo preenche os requisitos formais de
admissibilidade recursal. A mera mencgdo aos arts. 54 da Lei n. 9.784/99 e
6°, 8 5° da Lei n. 12.016/2009 sem apontar, todavia, que tais dispositivos de
lel federal teriam sido malferidos ou cuja vigéncia teria negada pelo
Tribunal de origem ndo tema virtude de inaugurar a via especial.

3. Ajurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que a auséncia de
indicacdo dos dispositivos sobre os quais teria havido interpretacdo
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divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso
especial quando interposto com base na alinea "c" do permissivo
constitucional. Diante disso, o conhecimento do recurso especial, neste
aspecto, também encontra 6bice na Simula 284/STF.

4. A ndo realizacdo do necessario cotejo analitico e a ndo apresentacéo
adequada do dissidio jurisprudencial, ndo obstante a transcricdo de
ementas, impedem a demonstracdo das circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e 0 aresto paradigma.

5. A apresentacao tardia, pela agravante, de apontamentos ndo abordados
em recurso especial representa inovacdo recursal, vedada no ambito do
agravo regimental.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1505311/SC, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe
13/04/2015);

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. REVISONAL
DE ALIMENTOS ALTERACAO DO BINOMIO
NECESS DADE/POSSBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. INOVACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL.

1. O pedido de revisdo do valor fixado a titulo de alimentos pressupde
necessariamente a andlise dos requisitos relativos a necessidade do
alimentando e possibilidade do alimentante, o que demanda o reexame do
conjunto fatico-probatoério dos autos, inviavel diante do 6bice da Simula 7
do STJ.

2. N&o se admite a adicdo de teses ndo expostas no recurso especial em sede
agravo regimental, por importar em inadmissivel inovacao.

Precedentes.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento.

(EDcl no AREsp 661.078/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 17/04/2015)

Pelas razdes expostas, voto pelo ndo provimento do agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
AREsp 488.043 / CE

NUmeros Origem: 17947820104058100 20478 59202011

EM MESA JULGADO: 12/05/2015
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOAO DE BARROS BEZERRA
AGRAVADO : JOSE AIRTON MACAIO DA SILVA
AGRAVADO : JOSE ALENCAR LIMA BEZERRA
AGRAVADO : JOSE ANTONIO AMARAL HOLANDA
AGRAVADO : JOSE AUGUSTO DE FREITAS
ADVOGADO : ADERLINE TAVARESFARIAS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Previdenciérias - 1/3 de férias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOAO DE BARROS BEZERRA

AGRAVADO : JOSE AIRTON MACAIO DA SILVA

AGRAVADO : JOSE ALENCAR LIMA BEZERRA

AGRAVADO : JOSE ANTONIO AMARAL HOLANDA

AGRAVADO : JOSE AUGUSTO DE FREITAS

ADVOGADO : ADERLINE TAVARES FARIAS EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
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(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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