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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°482.706 - MG (2014/0049462-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MAPFRE SEGUROS - VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCOS AURELIO RIOS CIRUFFO
ADVOGADOS . JOSE MARIA MATOS COSTA
VIRGINIA MARIA DOMINGOS DUARTE E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. VERIFICACAO. SUMULASN. 5E 7 DO STJ.

1. E invidvd, em sede de recurso especid, revisar a orientagio adotada pelas
ingténcias ordindrias quando aicercado o convencimento dos julgadores em clausulas
contratuais e em elementos faticos-probatérios presentes nos autos. Aplicacdo das
Simulasn. 5e 7 do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°482.706 - MG (2014/0049462-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MAPFRE SEGUROS - VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCOS AURELIO RIOS CIRUFFO

ADVOGADOS . JOSE MARIA MATOS COSTA

VIRGINIA MARIA DOMINGOS DUARTE E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por MAPFRE SEGUROS — VERA CRUZ
VIDA E PREVIDENCIA contra decis3o que negou provimento a agravo, aplicando as Simulas n.
5 e 7 do STJ e gpontando a deficiéncia na demonstracdo da divergéncia

Alega a parte recorrente que ndo cabe a Corte de origem a andlise do mérito do recurso
especid, afirma que ndo ha afronta as referidas simulas e tece consideragdes acerca da violagdo

dos artigos apontados.
Requer a reconsideracéo da decisdo ora agravada.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°482.706 - MG (2014/0049462-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. VERIFICACAO. SUMULASN. 5E 7DO STJ.

1. E invidvd, em sede de recurso especid, revisar a orientagio adotada pelas
ingténcias ordindrias quando alicercado o convencimento dos julgadores em clausulas
contratuais e em elementos féticos-probatorios presentes nos autos. Aplicacdo das
Simulasn. 5e 7 do STJ.

2. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):
A irresignacéo ndo retine condicoes de éxito.

Inicidmente, cumpre esclarecer que, em conformidade com a jurigorudéncia deste
Tribund, "€ possivel 0 juizo de admisshilidede adentrar o méito do recurso, na medida em que o
exame da sua admissibilidade, pela dinea'a, em face dos seus pressupostos congitucionais, envolve
0 proprio mérito da controvérsd' (Quarta Turma, AgRg no Ag n. 228.787/RJ, relator Ministro Sdvio
de Figueiredo Teixeira, DJ de 4.9.2000).

Nesse sentido, dias, € o enunciado da Smulan. 123 do STJ: "A decisdo que admite, ou
néo, o recurso especid deve ser fundamentada, com exame dos seus pressupostos gerais e
congtitucionais'.

A parte nada trouxe que pudesse judtificar o provimento do agravo regimentd, néo
conseguindo demonstrar haver erro de interpretacéo da legisacéo federal na decisdo agravada ou
mesmo a existéncia de dissidio pretoriano.

Dessa forma, convém manter o julgado por seus proprios fundamentos, assim
EXressos:

"Inicidmente, afasta-se a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, porquanto a
Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questdo que
delimitaram a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

Quando aos demais dispositivos do Cadigo Civil apontados como violados, o
acordéo recorrido registrou:
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A clausula 4.4.1 do contrato considera a ‘invalidez permanente total por
doenca, a perda total e definitiva, ocorrida dentro do periodo de vigéncia do contrato,
da capacidade absoluta do segurado, para desempenhar total e qualquer um de suas
aividades profissionais normais, bem como, todo e qualquer trabalho, do qud lhe
advenha lucro ou remuneracdo e desde que a invalidez tenha sido ocasionada por
doenca especificadamente reconhecida pela medicina e para a qual ndo se pode
esperar recuperagcdo ou resbilitacdo, com 0s recursos terapéuticos disponiveis, na
oportunidade, impedindo, assim, efetivamente, que 0 segurado exerca toda e
qualquer atividade laborativa, de qualquer natureza.'

O laudo pericia detectou ser o Autor portador de transtorno bipolar, episddio
atual depressivo grave, com sintomas psicoticos, CID-10.F31.5, cuja patologia
culminou na incapacidade definitiva e irreversivel, sem possibilidade de aprender
novos oficios, fls. 161/164, corroborado pela aposentadoria por invalidez, concedida
pedo INSS, bem como laudo de fls. 22/23, ensgjando o direito do Autor ao
recebimento do prémio do seguro, eis que a patologia teve origem na vigéncia do
contrato’ (e-STJ, fl. 250).

Nesse contexto, didir as conclusdes do aresto impugnado para reconhecer
que a invaidez do segurado ndo € apta a ensgar a indenizacdo demandaria a
interpretacdo de clausula contratual e o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, providéncias vedadas nesta sede especial, a teor da Simulas n. 5 e 7 do
STJ.

No que tange a apontada divergéncia, cumpre esclarecer que ndo foram
cumpridas as formalidades exigidas pelo art. 541, parégrafo Unico, do CPC, pois o
confronto andlitico ndo € dispensado mesmo quando o paradigma é enunciado
sumular.

Confiram-se estes precedentes:

[...] Firmou-se neste Superior Tribunal de Justica o entendimento segundo o
gual ndo se conhece de recurso especial interposto sob aegacdo de divergéncia com
Simula de Tribunal Superior, pois € imprescindivel a realizagdo do cotejo analitico
[...]." (Sexta Turma, AgRg no Ag n. 430.225/SP, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, DJ de 18/12/2006.)

[...] Sendo a adegada divergéncia jurisprudencia com Sumula do STF,
dispensa-se a colagdo da inteireza do julgado paradigma, no entanto, continua
imprescindivel, o devido confronto analitico entre o enunciado sumular e os termos
do v. acorddo guerreado [...]." (Quinta Turma, REsp n. 346.116/GO, relator Ministro
Jorge Scartezzini, DJ de 22/4/2003.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se."

Dessa forma, ndo tendo a parte apresentado, nas razbes do recurso em exame,
argumentos aptos a infirmar a decisdo recorrida, permanecem incdlumes os fundamentos que a
sustentaram.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0049462-2 AREsp 482.706 / MG

NUmeros Origem: 04491002320108130145 10145100449100001 10145100449100002 10145100449100003
10145100449100004 145100449100 201400494622 4491002320108130145

EM MESA JULGADO: 12/05/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MAPFRE SEGUROS- VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCOS AURELIO RIOS CIRUFFO
ADVOGADOS : JOSEMARIA MATOS COSTA

VIRGINIA MARIA DOMINGOS DUARTE E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAPFRE SEGUROS- VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARCOS AURELIO RIOS CIRUFFO

ADVOGADOS : JOSE MARIA MATOS COSTA

VIRGINIA MARIA DOMINGOS DUARTE E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



