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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO
IDONEA. MAUS ANTECEDENTES. INSTRUCAO DEFICIENTE.
MAJORANTES. TERCEIRA FASE DA APLICACAO DA PENA.
SUMULA 443 DO STJ. REDIMENSIONAMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. O reexame da dosmetria da pena em sede de habeas corpus
somente € possivel quando evidenciado eventual desacerto na
consideragcdo de circunstancia judicid, errdnea aplicacdo do método
trifésico ou violacdo a literd dispogtivo da norma, acarretando flagrante
ilegalidade.

3. No caso em exame, deve ser afastada a valoracdo negativa das
circungtancias judicias da culpabilidade, da personalidade, da conduta
socid, e das circunstancias do crime, por auséncia de fundamentacdo
idénea na sentenca condenatoria.

4. O habeas cor pus, em sua estreita via, deve vir ingtruido com todas as
provas pré-congtituidas que permitem sua andise, uma vez que ndo se
admite dilagdo probatdria A utilizacdo adequada do remédio
condituciond em exame impde, em consegquéncia, sga o writ ingruido,
ordinariamente, com documentos suficientes e necessarios a andise da
pretensdo de direito material nele deduzida, razéo pela qua ndo se pode
conhecer, in casu, do pedido relativo aos maus antecedentes.

5. O Superior Tribund de Justica firmou entendimento de que, na
terceira fase da dosmetria, a fixacdo acima da fracdo minima de 1/3
(um terco), em decorréncia da existéncia de mais de uma causa de
aumento, exige motivacdo baseada em dados concretos, ndo servindo de
judtificativa a mera quantidade de magjorantes. Simula 443,

6. Hipbtese em que a sentenca fundamentou a majoracdo na terceira
etapa de aplicacdo da pena, na fragdo de 2/5, apenas na existéncia de
trés causas de aumento, demonstrando ser iniddnea nesse topico.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem parciamente concedida, de
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oficio, para redimensionar a penaimposta ao paciente.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder parciamente habeas corpus de oficio, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 28 de abril de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 242.759 - AC (2012/0100928-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especial impetrado
em favor de RONALDO LIMA FRUTUQOSO, em que se aponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado do Acre.

Congta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 anos, 1 més
e 13 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do ddito previsto no art. 157, caput,
e 8 2 incisosl, Il eV, c/c o art. 71, ambos do Cadigo Penal (fls. 16/21).

Em sede de apelagdo, o Tribund de origem negou provimento ao apelo
defensvo, mantendo a sentenca condenatoria (fls. 11/15).

No presente writ, a impetrante alega a existéncia de constrangimento
ilegd, sob 0s seguintes argumentos. @) auséncia de fundamentacdo iddnea das circunstancias
judicias (culpabilidade, circunstancias do crime, antecedentes, conduta socid, persondidade e
consequéncias do crime) para a fixacdo da pena-base acima do minimo legd; b) auséncia de
indicacdo exata da condenacdo utilizada para fins de reincidéncia e de maus antecedentes; e c)
utilizac@o de critério meramente matemédtico para a majoracdo da pena em 2/5 na terceira fase,
sem nenhuma fundamentacdo (fls. 1/10).

Requer, assm, a concessao da ordem "para que sgja redimensionada a
pena do paciente para o minimo legd"” (Fl. 10).

Liminar indeferida (fls. 27/28).
Informagdes prestadas as fls. 39/57.

O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 61/64).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 242.759 - AC (2012/0100928-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA(Relator):

Cumpre considerar, inicidmente, que a jurisprudéncia do Superior
Tribund de Justica, acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribund
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus n&o pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia congtituciona, exceto quando
a ilegdidade apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeira instancia,
a penade 9 anos, 1 més e 13 dias de reclusdo, em regime inidd fechado, pela prética do ddito
previsto no art. 157, caput, e 8 2° incisos |, Il e V, c/c o art. 71, ambos do Codigo Pend (fls.
16/21).

Em sede de apelagdo, o Tribund de origem negou provimento ao apelo
defensivo, mantendo a sentenca condenatoria (fls. 11/15).

Como é cedico, 0 reexame da dosimetria da pena em sede de habeas
corpus somente é possivd quando evidenciado eventua desacerto na consideracdo de
circungtancia judicid, errbnea aplicacdo do método trifasico ou violagdo a literal digpositivo da
norma, acarretando flagrante ilegalidade.

Ao consderar desfavoraveis as circunstancias judicias, deve o
magistrado declinar, motivadamente, as razfes para tanto, nos termos do art. 93, inciso IX, da
Congtituicdo Federal. A proposito:

DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL
ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGAQAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribuna de
Justica, o exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus somente
€ possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame de
provas, flagrante ilegdidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer abuso ou irregularidade na
dosagem da reprimenda imposta a0 paciente, pois sua pena-base foi fixada
acima do minimo lega com base em elementos iddneos, ndo inerentes ao
tipo pena supostamente violado.

3. Ademais, é imperioso frisar que ndo foi anexada a inicid do presente
mandamus a integra da acdo pena em apreco, de modo que ndo é possivel
verificar se 0s depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que foram
utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
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circunstancias judiciais da personaidade e da conduta social do acusado,
ndo se referiram a pessoa do paciente, mas sim ap seu irmao.

4. Como se sabe, o rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida
do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por
meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a existéncia do
aventado constrangimento ilega suportado pelo paciente, 6nus do qua néo
se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (HC 152.775/PR, rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta
Turma, DJe 01/09/2011).

No caso em exame, ao fixar a reprimenda, 0 magistrado fez as seguintes

Em atencdo art. 59 do CP, andisando o contexto probatorio vé-se que a
culpabilidade encontra grande grau de reprovacdo socid dado o gjuste
prévio para a prética delituosa e as circunstancias demonstrarem a
intensidade do dolo. Os antecedentes sd0 maculados, consoante consulta
a0 SAJ. A conduta socid do acusado € pouco recomendavel. A
personalidade do agente é voltada para a prética de crimes contra o
patrimdnio. As circunstancias ndo beneficiam o acusado. As consequéncias
foram minoradas pela prisdo do acusado. Por tais justificativas, considero
como necess&rio e suficiente para a reprovacdo destes crime especifico e
para a prevencdo do crime de forma genérica, aplicar ao réu a pena 05 anos
de recluséo.

Considerando ser o réu reincidente, nos termos do 61, incs. | do Codigo
Penal, agravo a pena até aqui aplicada em 07 meses, resultando em 05 anos
e 07 meses de recluséo.

Consta que o crime foi cometido em concurso de pessoas, mediante o
emprego de armas, e restricdo de liberdade das vitimas, razdo pda qua
aumento a pena em 2/5, que corresponde a 02 anos, 02 meses e 24 dias,
restando da pena 07 anos 09 meses e 24 dias de reclusdo.

Considerando que o Ministério Publico capitulou a conduta nos termos do
artigo 71, do Codigo Penal, por ter atingido o patrimdnio de 02 vitimas
distintas, aplico a regra di inserta e, por conseguinte, acresce a pena
aplicada de 1/6, aplicando o aumento minimo, que somando com a pena
resulta em 09 anos, 01 més e 13 dias de reclusdo (fls. 19/20).

Da andlise da fundamentacdo utilizada na sentenca, verificase que

assiste razéo, em parte, a impetrante.

O juiz sentenciante fixou a pena-base acima do minimo legd em face da

valoracéo negativa das circunstancias judiciais da culpabilidade, da persondidade, da conduta
socid, dos maus antecedentes e das circunstancias do crime.

No que tange a culpabilidade do agente, deve ser afastada a valoracéo

desfavordvel, uma vez que 0 magistrado ndo agpontou nenhum elemento concreto que
evidenciasse anormal reprovacéo socia da conduta, ndo servindo para tanto a indicagéo de ter
havido entre os agentes "0 gjuste prévio para a prética ddituosa’, por ofensa ao sistema trifasico
de fixagdo da reprimenda, pois 0 concurso de agentes, por condtituir causa especial de aumento
de pena, deve ser sopesado tdo somente naterceira fase da dosmetria.
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Em relacdo a afirmacdo de que "a conduta sociad do acusado € pouco
recomendavel" e de que sua personalidade é "voltada para a prética de crimes contra o
parimonio”, o aumento da pena-base foi feita de forma genérica, sem fundamentag@o concreta,
assm incapaz de judtificar a exasperagéo.

Com efeito, a conduta socia deve ser sopesada em relagcdo ao
comportamento do agente em seu meio familiar, socid, ou profissond, e ndo em virtude de seu
higtérico crimina. De igud forma, "néo havendo elementos suficientes para a afericdo da
persondidade do agente, mostra-se incorreta sua valoracdo negativa a fim de supedanear o
aumento da penabase” (HC 136.685/RS, rel. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
07/12/2009).

Ainda, verificase que a consideracdo desfavoravel da circunstancia
judicid relativa as circunstancias do crime também deve ser afastada da pena-base, pois, mais
uma vez, o decreto condenatorio ndo apresentou nenhuma fundamentacdo idénea para a
negativacdo, ndo podendo os elementos inerentes a prépria configuracdo do ddito serem
considerados para a exasperacéo da pena.

Quanto as questes relacionadas aos maus antecedentes, a impetracdo
n&0 merece prosperar. 1sso porque, como cedico, o habeas corpus, em sua estreita via, deve vir
ingruido com todas as provas pré-congtituidas que permitem sua andise, uma vez que ndo se
admite dilacdo probatdria. A utilizacdo adequada do remédio congtitucional em exame impde, em
consequéncia, sgja o writ ingruido, ordinariamente, com documentos suficientes e necessérios a
andlise da pretensdo de direito materia nele deduzida.

Por fim, no tocante a terceira fase, o Superior Tribund de Justica firmou
entendimento de que a fixag8o acima da fragdo minima de 1/3 (um terco), em decorréncia da
existéncia de mais de uma causa de aumento, exige motivacdo baseada em dados concretos, ndo
servindo de judtificativa a mera quantidade de majorantes.

A guestéo ja se encontra, inclusve, sumulada, nos termos do verbete
443: "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacéo do
ndmero de majorantes.”

Na hipdtese, observa-se que a sentenca fundamentou a majoracdo na
terceira etapa de aplicacéo da pena, na fracdo de 2/5, apenas na existéncia de trés causas de
aumento, demonstrando ser iniddneatal majoracéo.

Vae conferir, por oportuno, os seguintes precedentes desta Corte
Superior:

PROCESSUAL  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA PENA. INCIDENCIA DE
DUAS MAJORANTES. PERCENTUAL DA CAUSA DE AUMENTO.
FUNDAMENTAGCAO INSUFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA
443/STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiClIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Nos termos do Enunciado n. 443 da SUmula/STJ, "O aumento na
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terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua
exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes.”

[ - Na hipétese, 0 aumento de pena acima do patamar minimo em virtude
da ocorréncia de duas maorantes deveria ser motivado ndo pela simples
constatacdo de sua existéncia, mas com base em fundamentacdo concreta
(Precedentes desta Corte e do Pretério Excelso).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 294.216/SP, rel. Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 03/11/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO. FALTA DE CABIMENTO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, § 2°, | E Il, DO CP). DOSIMETRIA
DA PENA. TERCEIRA FASE. CRITERIO MATEMATICO. FIXACAO
DO REGIME INICIAL FECHADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO CRIME. MANIFESTA ILEGALIDADE.
INOBSERVANCIA DAS SUMULAS 440 E 443/STJ E 718 E 719/STF.
CONDENADO PRIMARIO A PENA INFERIOR A 8 ANOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. LIMINAR
CONFIRMADA.

1. E inadmissivel a impetracdo de habeas corpus substitutivo recursal.
Diante de manifesto constrangimento ilegal, impde-se a concessdo da
ordem de oficio.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, a majoracdo da pena acima do minimo legal (um terco) requer
devida fundamentacdo, com referéncia a circunstncias concretas que
justifiguem um acréscimo mais expressivo, nao sendo suficiente a simples
mencdo ao nimero de causas de aumento de pena presentes no caso em
analise (HC n. 301.849/SP, Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe 13/10/2014).

3. E evidente, na espécie, que foi utilizado o critério aritmético para o
estabelecimento do quantum de acréscimo superior a minimo,
procedimento que contraria 0 disposto na Simula 443/STJ, a qua vem
sendo aplicada regularmente pelas Turmas que compdem a Terceira Secéo
€ que ndo é abjeto de proposta de revisdo pela Comissdo de Jurisprudéncia.
4. Se a pena é inferior a 8 anos, o condenado € primario e lhe so
favoraveis as circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal, tanto que
fixada a pena-base no minimo lega, o regime legd € o semiaberto,
conforme aregra do art. 33, § 2°, b, do Codigo Penal. A fixacdo de regime
mais rigoroso do que dispde a le exige fundamentacéo idénea, nos termos
das Simulas 440/STJ e 718 e 719/STF, 0 que, ha espécie, ndo ocorreu.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem expedida de oficio, nos termos
em que deferida a liminar. (HC 302.879/SP, rel. Ministro SEBASTIAO
DOS REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 25/11/2014)

Por conseguinte, obedecidas as diretrizes fixadas pelas ingténcias
inferiores, reestruturo a pena imposta ao réu, que passa a ser a seguinte: pena-base fixada em 4
anos e 6 meses de reclusdo, pelos maus antecedentes. Havendo a agravante da reincidéncia,
mantenho o quantum fixado no decreto condenatdrio em 7 meses, resultando a reprimendaem 5
anos e 1 més de reclusdo. Aumentada em 1/3, em razdo das circunsténcias do § 2° do art. 157 do
CP, dcanca 6 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo. Em virtude da continuidede dditiva
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reconhecida na sentenca, no percentua de 1/6, torno a pena definitiva em 7 anos, 10 meses e 26

dias de reclusdo. Em consequéncia, mantenho o regime inicid fechado para seu cumprimento,
por ser o paciente reincidente.

Por fim, cumpre esclarecer que o clculo a respeito do eventud
cumprimento da pena ou 0 exame acerca da possibilidade de obtencéo de beneficios, em razéo
do novo quantum da reprimenda fixada, incumbe a0 Juizo da Execucdo Penal.

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO
parcialmente a ordem, de dficio, para fixar a penaem 7 anos, 10 meses e 26 dias de reclusdo, no
regimeinica fechado.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0100928-8 PROCESSO ELETRONICO HC 242.759 / AC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 001060121786 1060121786 121786720068010001
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE : RONALDO LIMA FRUTUOSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu parciamente "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



