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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.126.442 - MG
(2011/0303448-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MARCELO DOS SANTOS RUFINO

ADVOGADO . MOISESELIAS PEREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PARADIGMA. JULGAMENTO
MONOCRATICO. ARTS. 546, I, DO CPC e 266, CAPUT, DO RISTJ. ACORDAO
PROVENIENTE DA MESMA TURMA JULGADORA. DESCABIMENTO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO
CARACTERIZADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. N cabem embargos de divergéncia quando o paradigma € decisdo
monocrética de relator.

2. Acordado proveniente da mesma turma julgadora do acérdéo embargado ndo se
presta para demonstrar o dissenso jurisprudencial que ensgla a admissdo dos embargos
de divergéncia.

3. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que, em sede de
embargos de divergéncia, a apreciacdo de dissenso quanto ao art. 535 do CPC requer
gue as questdes tratadas nos arestos confrontados sgam as mesmas, ja que as
particularidades de cada caso afastam a existéncia de dissidio.

4. Em embargos de divergéncia, € vedada a alteracdo das premissas que levaram
a decisdo embargada a concluir pelainexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC.

5. N&o se caracteriza o dissenso interpretativo quando ha dessemelhanca entre os
arestos em confronto.

6. A finadidade dos embargos de divergéncia € a uniformizacdo da jurisprudéncia
do Tribund, ndo se apresentando como Novo recurso ordinario nem se prestando para a
correcdo de eventua equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido quando do julgamento

do apelo especidl.
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Corte Especial do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Senhor Minidro Relator. Os Srs. Minigtros Castro
Meira, Massami Uyeda, Humberto Martins, Cesar Asfor Rocha, Fdix Fischer, Francisco Falcéo,

Nancy Andrighi e LauritaVVaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp, Eliana Camon, Teori Albino

Zavascki, Arnaldo Esteves Lima e Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 07 de maio de 2012(data do julgamento).

MINISTRO ARI PARGENDLER

Presidente

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.126.442 - MG
(2011/0303448-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MARCELO DOS SANTOS RUFINO

ADVOGADO : MOISESELIAS PEREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR  : PAULO DA GAMA TORRES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por MARCELO DOS SANTOS RUFINO
contra decisdo mediante a qud indeferi liminarmente os embargos de divergéncia pelas razbes
seguintes: a) decisdo monocrética de relator proferida com fundamento no art. 557 do CPC ndo se
presta para configurar dissenso interpretativo; b) acérdédo proveniente da mesma turma julgadora do
acorddo embargado ndo é apto a demonstrar o dissidio jurisprudencia que ensga a admisso dos
embargos de divergéncia, e ¢) em embargos de divergéncia, ndo cabe a alegacdo de dissidio

jurisprudencia no tocante a ofensa ap art. 535 do CPC.

Sustenta a parte que o decisum agravado, levando em conta aspectos meramente
formais, ndo condderou a divergéncia apontada no REsp n. 142.061/CE, cuja decisdo anulou o
acorddo em razdo da ocorréncia de omissdo, nem as decisdes monocréticas proferidas no Ag n.
681.713/MG e no REsp n. 721.581/MG.

No que diz respeito ao fato de os demais julgados relacionados pertencerem a mesma
turma prolatora do acérddo embargado, tendo sido inclusive proferidos monocraticamente, aduz o

seguinte;

"Ora, a0 afirmar que ha entendimento sedimentado neste Tribunal de que
decisdo proveniente da mesma turma julgadora do acordéo embargado ndo € apta a
demonstrar o dissidio jurisprudencial que ensgia a admissdo dos embargos de
divergéncia, data vénia, ndo pode prosperar, Vvisto que o recurso esta sendo julgado
por essa Eg.Corte Especial, portanto, as decisdes citadas podem ser apreciadas por
essa Corte, pois havendo divergéncia entre os julgadores poderdo ao final formar
uma opinido que servira de paradigma para as demais decisdes que serdo apreciadas’
(e-STJ, fl. 558).

E complementa: "[...] as demais decisdes citadas, mesmo monocréticas, atendem o
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contido no artigo 546, | do CPC, viso que foram embasadas em decisdes colegiadas' (e-STJ, fl.
559).

Acerca da admisshbilidade do recurso especia no que tange a violagdo do art. 535 do
CPC, reitera as razdes de seu inconformismo com o0 ndo conhecimento e desprovimento do recurso
especid, aduzindo que a t&o s6 omissio da turma julgadora € razéo bastante para o conhecimento do

recurso, devendo sobrepor-se a qualquer questéo formal.

Ao find, requer que a decisdo impugnada seja reconsiderada ou, alternativamente, que o
recurso sgja levado a apreciacéo do colegiado para reforma da decisio e conhecimento do dissidio

NoS termos propostos.

E o rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.126.442 - MG
(2011/0303448-8)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PARADIGMA. JULGAMENTO
MONOCRATICO. ARTS. 546, I, DO CPC e 266, CAPUT, DO RISTJ. ACORDAO
PROVENIENTE DA MESMA TURMA JULGADORA. DESCABIMENTO.
VIOLAC}AO DO ART. 535 DO CPC. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO
CARACTERIZADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. N cabem embargos de divergéncia quando o paradigma € decisdo
monocrética de relator.

2. Acdrddo proveniente da mesma turma julgadora do acorddo embargado néo se
presta para demonstrar o0 dissenso jurisprudencial que ensgia a admissdo dos embargos
de divergéncia.

3. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que, em sede de
embargos de divergéncia, a apreciacéo de dissenso quanto ao art. 535 do CPC requer
gue as questdes tratadas nos arestos confrontados sgjam as mesmas, ja que as
particularidades de cada caso afastam a existéncia de dissidio.

4. Em embargos de divergéncia, é vedada a alteracdo das premissas que levaram
a decisdo embargada a concluir pelainexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC.

5. N&o se caracteriza o dissenso interpretativo quando ha dessemelhanca entre os
arestos em confronto.

6. A findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacdo da jurisprudéncia
do Tribund, ndo se apresentando como novo recurso ordin&io nem se prestando para a
correcdo de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido quando do julgamento

do gpelo especidl.
7. Agravo regimenta desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacdo ndo reline condigdes de acolhimento. A decisdo agravada deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

De inicio, ressalto que a argumentacdo de que a decisdo monocrética colacionada como
paradigma representaria 0 poscionamento da Turma, uma vez que embasada em decisdes
colegiadas, anda que iss0 sga verdadeiro, ndo afasta o fundamento segundo o qud julgamento

monocrético proferido por relator, nos termos do art. 557 do CPC, ndo serve como paradigma apto a
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configurar a divergéncia jurisprudencid.

Consoante se extrai dos precedentes do Superior Tribuna de Justica, ndo séo cabivels
embargos de divergéncia quando o paradigma é decisdo unipessoa de relator. A propdgito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM AGRAVO. PARADIGMA. DECISAO MONOCRATICA.
INADMISSIBILIDADE. ART. 266, RISTJ.

- Ndo cabem embargos de divergéncia quando o paradigma é decisdo
monocrética de relator. - Agravo nos embargos de divergéncia ndo provido." (AgRg
nos EAg n. 1.122.672/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de
2.8.2011.)

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS JULGADOS
CONFRONTADCOS. DISSIDIO COM DECISAO MONOCRATICA.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece a possibilidade
de conversdo dos embargos de declaracdo em agravo regimental, de acordo com o
principio da fungibilidade recursal. Precedentes.

2. No caso, inexiste similitude fatica entre os julgados confrontados no tocante
a0 prazo que o Poder Publico tem para rever seus atos. 1sso, porque enquanto o
acordao recorrido, em sede de embargos de declaracéo, asseverou que ndo ocorreu a
prescricdo administrativa tendo em conta o prazo previsto no art. 10 da Le Estadua
n° 10.177/98, o aresto paradigma analisou a questdo relativa a prescricdo com
fundamento na Le Federa n° 9.784/99.

3. Decisdes monocrédticas ndo servem como paradigmas para fins de
demonstracdo de dissidio jurisprudencial, a teor do disposto no art. 266 do
Regimento Interno deste Superior Tribuna de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (EDcl nos EAg n.
1.182.703/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Secdo, DJe
de 29.3.2011.)

Ademais, no que tange aos paradigmas colacionados, pertencentes a mesma turma
prolatora do acordéo embargado, sabe-se que, para a interposicéo dos embargos de divergéncia, é
necessario que o dissenso interpretativo se dé entre acérddo proferido por turma e aresto exarado
por outra turma, secdo ou Orgao especial em sede de recurso especial, em conformidade com o
disposto no art. 541, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e nos arts. 255 e 266 do RISTJ.

Como se ndo bastasse, conforme ficou assentado no decisum agravado, a Corte
Especid firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, "para a existéncia de smilitude fética em
torno do art. 535 do CPC, seria necessario que as questfes tratadas, as alegacOes recursais e 0s

votos condutores dos julgados fossem idénticos, de forma a conter as mesmeas falhas. Que a norma
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processua reputa nulo o acorddo que padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, ndo se nega.
Inclusive inexiste divergéncia quanto a esta premissa, mas € que cada caso concreto possui suas
particularidades e o julgamento de embargos de declaracdo € eminentemente casuistico. A mesma
Situacdo ocorre quando estda em questdo a admisshilidade dos recursos especiais, diante das
particularidades de cada caso" (AgRg nos EREsp n. 347.524/SP, Minidra Eliana Camon, DJ de
17.12.2003). Confirmando esse entendimento, reitero a auséncia de smilitude fético-juridica entre os

arestos em confronto.

Por fim, ndo se pode olvidar que a findidade dos embargos de divergéncia é a
uniformizacdo da jurisprudéncia do Tribund, ndo se apresentando como um novo recurso ordinario
nem se prestando para a correcao de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido quando
do julgamento do apelo especia. Nesse sentido, a Primeira Secdo desta Corte, nos EDcl nos EREsp
n. 88.682/SP, DJ de 1°.12.2003, de minha relatoria, esclareceu que "os embargos de divergéncia néo
tém por mira redizar justica subjetiva, justica as partes, a ndo ser indiretamente, por isso ndo se
congtituem em mais um meio ordin&io de impugnagdo. E certo que a parte, ao deles se valer, quer
ver reformada a deciséo desfavorével, o que Ihe empresta um carater processua, mas o Tribund
quando os julga tem por propdsito especifico promover a harmonia de interpretacéo da lel federal

com a consequiente uniformizacao da jurisprudéncia no ambito interno da Corte".

Assm, ndo apresentando o agravante, nas razbes do recurso em exame, argumento
apto para infirmar a deciséo agravada, permanecem absol utamente incolumes os fundamentos que a

sustentaram.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2011/0303448-8 EREsp 1.126.442/
MG

Numeros Origem: 024059015727 10024059015727 10024059015727005 10024059015727007
10024059015727008 10024059015727009 200801832989 200901347726

EM MESA JULGADO: 07/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : MARCELO DOS SANTOS RUFINO
ADVOGADO : MOISESELIASPEREIRA EOUTRO(S)
EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edita - Exame Psicotécnico / Psiquiétrico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO DOS SANTOS RUFINO
ADVOGADO : MOISESELIASPEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRES EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Castro Meira, Massami Uyeda, Humberto Martins, Cesar Asfor Rocha,
Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp, Eliana Calmon, Teori Albino
Zavascki, Arnaldo Esteves Lima e Maria Thereza de Assis Moura



