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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.160.954 - MT (2009/0194388-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : TRACTOR PARTS PECAS E IMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA
E OUTROS
ADVOGADO : EDILSON JAIR CASAGRANDE
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO
TRIBUTARIA. LEGISLACAO VIGENTE AO TEMPO DO ENCONTRO DE CONTAS.
LEI 9.430/96. APLICABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é firme no sentido de que a compensacéo
tributéria é regida pela le vigente no momento em que se redliza o encontro de contas, e ndo por
aquela em vigor na época do efetivo pagamento.

2. "O fato gerador do direito a compensacéo ndo se confunde com o fato gerador dos tributos
compensaveis. O fato gerador do direito de compensar € a existéncia dos dois elementos
compensaveis (um débito e um crédito) e o respectivo encontro de contas. Sendo assim, 0
regime juridico aplicavel & compensacdo é o vigente a data em que é promovido 0 encontro
entre débito e crédito, vale dizer, a data em que a operacdo de compensacdo € efetivada.
Observado td regime, € irrdlevante que um dos elementos compensavels (o0 crédito do
contribuinte perante o Fisco) sga de data anterior” (REsp 742.768/SP, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ 20/2/06).

3. Hipdtese em que a a¢do foi proposta em 13/5/99, de modo que 0 acorddo recorrido atuou em
perfeita harmonia com a orientagdo da Primeira Secéo do Superior Tribuna de Justica, segundo
a qua, enquanto vigente a Le 9.430/96, havia a necessidade da prévia autorizacdo da Fazenda
PUblica para proceder-se a compensacao

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr.
Ministiro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia (DF), 15 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente e Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.160.954 - MT (2009/0194388-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE . TRACTOR PARTS PECAS E IMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA
E OUTROS

ADVOGADO : EDILSON JAIR CASAGRANDE

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimentd no recurso especia interposto por TRACTOR
PARTS PECAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA e OUTROS contra decisio deste
relator que negou seguimento ao recurso especia, ao fundamento de que o acdrddo recorrido
encontra-se em harmonia com a orientagcdo jurisprudenciad do Superior Tribund de Justica
segundo a qud, na compensagdo tributaria, deve-se observar a leé de vigéncia no momento da
propositura da acéo, ressalvando-se o direito do contribuinte de compensar o crédito tribut&io
pelas hormas posteriores na via administrativa.

A parte agravante alega que a decisdo agravada remanesceu omissa acerca do
pedido de que fosse afastado o dever de prestar informacfes a autoridade fiscal a respeito da
compensacao efetuada. Aduz que essa imposicao, a mingua de previsdo legd, viola a triparticdo
dos poderes e o principio da legdidade, previstos nos arts. 2° e 5°, 11, da Congtitui¢do Federal.

Defende que a Le 9.430/96 é posterior a0 indébito, ndo podendo ser aplicada ao
caso em tela, de modo que devem ser observados os critérios do art. 66 da Lel 8.383/91.

Segue afirmando que, "ndo bastasse a violagdo ao artigo 66, da Lel 8.383/91, a
decisdo também violou o artigo 6° caput e 0 seu pardgrafo 2°, da Lei de Introdugédo ao Codigo
Civil, s que, como preceitua o caput do artigo 6° da LICC, devem ser respeitados o ato juridico
perfeito, o direito adquirido e a coisa julgadd’ (fl. 902€).

E o rdatorio.
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EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEGISLACAO VIGENTE AO
TEMPO DO ENCONTRO DE CONTAS. LEl  9.430/9.

APLICABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é firme no sentido de que
a compensacao tributaria é regida pela leé vigente no momento em que se
realiza 0 encontro de contas, e ndo por aguela em vigor na época do efetivo

pagamento.

2. "O fato gerador do direito a compensacdo ndo se confunde com o fato
gerador dos tributos compensaveis. O fato gerador do direito de compensar
€ a exigéncia dos dois el ementos compensaveis (um débito e um crédito) e
0 respectivo encontro de contas. Sendo assm, o regime juridico aplicavel a
compensagdo € o vigente a data em que € promovido 0 encontro entre
déhito e crédito, vae dizer, a data em que a operagdo de compensacdo €
efetivada. Observado tal regime, é irrdevante que um dos dementos
compensaveis (o crédito do contribuinte perante o Fisco) sgja de data
anterior" (REsp 742.768/SP, Rdl. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,

Primeira Turma, DJ 20/2/06).

3. Hipotese em que a acéo foi proposta em 13/5/99, de modo que o0 acérdéo
recorrido atuou em perfeita harmonia com a orientacdo da Primeira Secéo
do Superior Tribuna de Justica, segundo a qud, enquanto vigente a Lei
9.430/96, havia a necessidade da prévia autorizacdo da Fazenda Publica

para proceder-se a compensacao
4. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

A parte agravante ndo trouxe elementos capazes de infirmar a decisdo agravada,

gue merece ser mantida por seus proprios fundamentos (fls. 891/895¢):

Trata-se de recurso especial interposto por TRACTOR PARTS PECAS E
IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA E OUTROS, com fundamento no art.
105, 11, dinea "d', da Congtituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo
Tribunal Regiona Federal da 12 Regido assim ementado (fl. 809¢):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROGRAMA DE

INTEGRACAO SOCIAL (PIS). INCONSTITUCIONALIDADE DOS

DECRETOS-LEIS N°S 2.445/88 E 2.449/88. RESOLUCAO N° 49/1995,

DO SENADO FEDERAL. ACAO ORDINARIA. REPETICAO DE

INDEBITO. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR

HOMOLOGACAO. DECADENCIA. INOCORRENCIA. DECRETO N°
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20.910/32. INAPLICABILIDADE. COMPENSA(;AO. POSSIBILIDADE.
BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. REEMBOLSO DE CUSTAS E
DESPESAS PROCESSUAIIS.

1. O Plenario do Supremo Tribund Federa, decidindo o Recurso
Extraordin&io n® 148.754-2/RJ, declarou a incongtituciondidade das
alteracBes introduzidas pelos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88,
gue magoraram a contribuicdo para o Programa de Integracdo Socid —
PIS, indtituida pela Lel Complementar n° 7/70, tendo o0 Senado Federal,
por forca dessa decisdo, editado, nos termos do artigo 52, inciso X, da
Le Maior, a Resolugéo P 49, de 09.10.95 (DOU de 10.10.2000),
suspendendo “...a execucdo dos Decretos-Leis n°s 2445, de 29 de
junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho de 1988..." (cf. Resolugéo citada
— art. 19).

2. O prazo decadencial de cinco anos para pleitear a restituicdo de
indébito, em caso de declaracdo de incongtitucionalidade de lei ingtituidora
de tributo, é contado da data da publicacdo do acordd@o do STF, quando
tal declaracdo deu-se em sede de ADIN, e, no caso de ter sido a
declaracéo proferida em sede de Recurso Extraordinério, tal prazo é
contado da data da publicacdo da Resolugdo do Senado que suspende a
execucdo da norma, com efeitos erga omnes.

3. In casu, tendo a agdo sido proposta em 13.05.99, ndo h4 que falar
em decadéncia do direito de pleitear restitui¢ao/compensacdo do indébito,
pois ndo ultrapassados os 5 (cinco) anos da publicacdo da Resolugdo n°
49, do Senado Federal, ocorrida em 10.10.95.

4. Néo se aplica a0 caso a regra geral de prescricdo de indébito
contra a Fazenda Publica prevista no Decreto n° 20.910/32.

5. Diante da autorizag@o da lei, o juiz reconhece e declara o direito do
contribuinte & compensacdo, tendo em vista a resisténcia do Fisco em
admiti-la. Declarado esse direito, o contribuinte procede a compensacao,
praticando todos os atos materiais para a determinagdo do valor da
contribuicdo, ressalvada a autoridade administrativa a fiscalizacdo para
efeito de homologacdo desse procedimento, se for o caso.

6. Nos termos do art. 49 da Le n° 10.637, de 30.12.2002, que deu
nova redacdo ao art. 74 da Le n° 9.430/96, € possivel a compensacdo de
créditos e débitos provenientes de tributos e de contribuicoes de espécies
distintas, desde que sgjam eles administrados pela Secretaria da Receita
Federal.

7. A base de célculo da contribuicdo para o PIS € aquela prevista pea
LC n° 7/70, art. 6° paragrafo Unico, até a edicdo da MP n° 1.212/95
(posteriormente convertida na Lel n® 9.715/95), ou sgja, € semestral, ndo
incidindo sobre ela correcdo monetéria.

8. A correcdo monetéaria deve incidir para atuaizar o valor da moeda
corroido pela inflacdo desde o recolhimento indevido, nos termos da
Slmula n® 162/STJ.

9. Incabiveis os juros de mora quando h&4 compensacéo de tributos
lancados por homologacdo, ressalvada a aplicacdo da SELIC, a partir do
pagamento indevido, desde que posterior a 01.01.96, nos termos do art.
39, §4° daLe n°9.250, de 26.12.95.

10. Nos termos da Simula n® 1 do TRF — 12 Regido e do art. 4° | e
parégrafo unico, da Le n° 9.289/96, a isencdo de recolhimento de custas
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por parte da Fazenda Naciona nd&o a exime de reembols&las a parte

vencedora, quando de sua sucumbéncia, entendimento esse gue também

se aplica a despesas processuais feitas pela parte vencedora no processo.
11. Apelacéo das autoras provida, em parte.
12. Apdacdo da Fazenda Nacional improvida.
13. Remessa oficia provida, em parte.

Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados (fls. 846/851e).

Sustenta a recorrente violagdo dos arts. 66 da Le 8.383/91, 20, 8§88 3° e 4°,
e 535, 11, do CPC. Aduz "aimpossibilidade de se criar obrigagdo sem que para
tanto exista previsdo legd, afastando-se, por conseguinte, o dever das
Recorrentes de prestarem informacgfes a Autoridade Fiscal acerca da
compensacdo efetuada” (fl. 866€).

Por fim, insurge-se contra os honorarios advocaticios fixados, na medida
em que sdo irrisorios.

Apresentadas contrarrazbes (fls. 874/880e), e admitido o especia na
origem (fls. 883/885€), subiram os autos a esta Corte.

Decido.

O recurso ndo merece acol himento.

Pretende a recorrente a compensagdo tributéria dos valores recolhidos
indevidamente, no periodo de mar./95 a fev./96, a titulo de PIS, em
decorréncia da declaragdo de inconstitucionalidade das cobrangas realizadas
com base nos DL 2.445/88 e 2.449/88. O Senado Federa por meio da
Resolugdo 49/95 suspendeu a execucdo das referida normas a partir de
outubro de 95.

Inicialmente, a compensacao tributaria era regulada pela Lel 8.383/91 que
em seu art. 66, 8 1°, permitia a compensacao apenas entre tributos da mesma
espécie e sem necessidade de autorizac8o da Secretaria da Receita Federal.

Posteriormente, a Lei 9.430/96 determinou que a utilizacdo dos créditos
do contribuinte e a quitagdo de seus débitos seriam efetuados em
procedimento interno a Secretaria da Receita Federal.

Com efeito, sob a égide da redacéo primitiva do art. 74 da Le 9.430/96,
em se tratando de tributos sob a administracBo da Secretaria da Receita
Federal, todos compensaveis entre si, a autorizagdo do audido 6rgéo publico
constituia pressuposto para a compensagdo entre tributos de qualquer natureza
sob administraco da referida Secretaria.

Editadas as Le 10.637/2002, Le 10.833/2003 e Le 11.051/2004, o art.
74 passou a ter nova redacdo, ndo havendo mais a exigéncia de pedido de
autorizacao para proceder a compensacao entre tributos de qualquer natureza
administrados pela Secretaria da Receita Federal, podendo ser feita por
iniciativa do contribuinte, mediante entrega de declaracdo, contendo as
informag6es sobre os créditos e débitos utilizados, sob condicéo resolutéria da
sua ulterior homologacao.

A Primeira Se¢cdo desta Corte, no julgamento do REsp 1.137.738/SP, de
relatoria do Ministro Luiz Fux, DJe 19%2/10, submetido ao procedimento dos
recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC, pacificou o entendimento
de que, na compensagdo tributéria deve-se observar a le de vigéncia no
momento da propositura da acdo, ressalvando-se o direito do contribuinte de
compensar o crédito tributério pelas normas posteriores na via administrativa.
Confira-se a ementa do referido julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE

CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO

TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI
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8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE
A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA
CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A compensacio, posto
modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge
guando o sujeito passivo da obrigacdo tributaria €, ao mesmo tempo,
credor e devedor do erédrio publico, sendo mister, para sua concretizacao,
autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e
vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Publica (artigo 170, do
CTN). 2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que,
pela vez primeira, versou o instituto da compensacdo na seara tributaria,
autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia
autorizacédo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66). 3. Outrossim, a
Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢ao intitulada "Restituicdo e
Compensacéo de Tributos e Contribuicbes', determina que a utilizacdo
dos créditos do contribuinte e a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73,
caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-Lei 2.287/86. 4.
A redacédo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o
disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a
requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagdo de créditos a
serem a ele redtituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer
tributos e contribuigdes sob sua administracdo”. 5. Consectariamente, a
autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para
a compensacdo pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacéo
primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de tributos sob a
administracéo do aludido 6rgéo publico, compensaveis entre si. 6. A Lei
10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em
vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos
tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais
albergava esta limitacdo. 7. Em conseqliéncia, apés o advento do
referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e
administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a
compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas
respectivas arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de
declaracdo na qual constem informacdes acerca dos créditos utilizados e
respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se
considera extinto o crédito tributario, sob condicdo resolutéria de sua
ulterior homologacéo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos. 8.
Deveras, com o0 advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de
2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Codigo Tributario Nacional,
agregou-se mais um requisito a compensacao tributéria a saber: "Art.
170-A. E vedada a compensacio mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em
julgado da respectiva decisdo judicial." 9. Entrementes, a Primeira
Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de
compensacdo tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a
época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a
luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo,
ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder & compensacdo dos
créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas
posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios (EREsp
488992/MG). 10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acdo ordinaria
em 19/12/2005, pleiteando a compensacdo de valores recolhidos
indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e
vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuicdes federais. 11. A época
do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes
levadas a efeito pela Lei 10.637/02, sendo admitida a compensacao,
sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢gbes administrados
pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas
respectivas arrecadagoes. 12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo
incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu o
direito da recorrente a compensacdo tributéria, sem imposicdo de
qualquer restricdo; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, em sede de
apelacdo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art.
333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu
in casu; ¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a
respeito da limitacdo ao direito a compensacdo, ndo haveria
sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal. 13. Os honorarios
advocaticios, nas agdes condenatérias em que for vencida a Fazenda
Publica, devem ser fixados a luz do § 4° do CPC que disple, verbis:
"Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que
ndo houver condenacdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execugdes, embargadas ou nao, os honorérios serdo fixados consoante
apreciacao equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e c do
paragrafo anterior." 14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica,
a fixacao dos honorérios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10%
e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a causa
ou a condenacao, nos termos do art. 20, § 4° do CPC. (Precedentes da
Corte: AgRg no REsp 858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe
17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp
764.526/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/04/2008, DJe 07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel.
Min. CASTRO MEIRA, DJ de 28/06/2004). 15. A revisdo do critério
adotado pela Corte de origem, por eglidade, para a fixacdo dos
honorérios, encontra 6bice na Simula 07 do STJ. No mesmo sentido, o
entendimento sumulado do Pretério Excelso: "Salvo limite legal, a
fixacdo de honorarios de advogado, em complemento da condenacéo,
depende das circunsténcias da causa, ndo dando lugar a recurso
extraordinario." (Simula 389/STF). (Precedentes da Corte: EDcl no
AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/10/2009, DJe 11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

28/10/2009; AgRg no Ag 1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,

PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 20/05/2009) 16. O

art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora

sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo
posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esti obrigado a rebater, um

a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos

utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 17. Recurso

especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para
reconhecer o direito da recorrente & compensacao tributéria, nos termos

da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e

da Resolucéo STJ 08/2008.

No caso dos presentes autos, a acdo foi proposta em 13/5/99,
anteriormente a edicdo das Leis 10.637/2002, Le 10.833/2003 e Le
11.051/2004, sendo possivel apenas a compensacdo entre tributos de espécies
distintas sob a administracdo da Secretaria da Receita Federal a ser autorizada
por aquele 6rgédo, a requerimento do contribuinte ou de oficio.

Quanto a verba honoraria, melhor sorte ndo socorre o recorrente.

Com efeito, ressalvadas as hip6teses de valores irrisorios ou exorbitantes
— 0 que nNdo é 0 caso —, "investigar os motivos que firmaram a convicgdo do
magistrado na fixagdo dos honorarios bem como promover a sua modificagéo,
quer para majorélos quer para reduzi-los, demanda o reexame do substrato
fatico dos autos, o que é defeso ap STJ em face do teor da Simula 7/STJ"
(AgRg no REsp 953.900/PR, Primeira Turma, Re. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 27/4/10).

Com €feito, apresenta-se "Impossivel a andise da pretensdo recursal para
reducdo do percentual de 5% sobre o vaor da condenagdo, fixado pelo
Tribunal a quo a titulo de honorarios advocaticios, sem antes transpor a
barreira da Simula 07 desta Corte" (AgRg no REsp 911.472/RJ, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe 20/8/10).

Estando, pois, o recurso em conformidade com o entendimento
jurisprudencial, ndo ha nada a prover no especia apresentado.

Ante 0 exposto, hego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Conforme exposto na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte é firme no
sentido de que a compensacao tributaria é regida pelalel vigente no momento em que se redliza o
encontro de contas, e N&o por aguela em vigor na época do efetivo pagamento.

Ademais, ndo se pode confundir o fato gerador do direito & compensagdo com o
fato gerador dos tributos compensaveis. A Primeira Turma desta Corte, no julgamento do Resp
742.768/SP, de relatoria do Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 20/2/06, bem diferenciou

essas duas situagdes. Confira-se 0 excerto do referido acérdéo:

O fato gerador do direito de compensar é a existéncia dos dois elementos
compensaveis (um débito e um crédito) e o respectivo encontro de contas.
Sendo assim, o regime juridico aplicavel & compensac&o € o vigente a data em
gue é promovido o encontro entre débito e crédito, vae dizer, a data em que a
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operacdo de compensagdo é efetivada. Observado td regime, é irrdlevante que
um dos elementos compensaveis (o crédito do contribuinte perante o Fisco)
sgja de data anterior.

No caso, a agdo foi proposta em 13/5/99, de modo que o acorddo recorrido atuou
em perfeita harmonia com a orientacdo da Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica,
segundo a qud, enquanto vigente a Lei 9.430/96, havia a necessidade da prévia autorizaco da
Fazenda Publica para proceder-se a compensacao.

Em suas razbes de agravo regimental, a parte dega, anda, que a decisdo
agravada remanesceu omissa acerca do pedido de que fosse afastado o dever de prestar
informactes a autoridade fiscal a respeito da compensacéo efetuada. Aduz que essa imposicao, a
mingua de previsdo legd, viola a triparticéo dos poderes e o principio da legaidade, previstos nos
arts. 2°e 5°, 11, da Condtituicéo Federal.

Todavia, a0 Superior Tribuna de Justica, em recurso especia, ndo cabe 0 exame
de ofensa ao texto condituciona, de modo que ndo ha como conhecer da alegada ofensa aos
arts. 2°e 5, 11, da Condtituicéo Federal.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental

E ovoto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0194388-3 REsp 1.160.954 / MT
NUmero Origem: 199936000034443
EM MESA JULGADO: 15/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : TRACTOR PARTS PECASEIMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA EOUTROS
ADVOGADO . EDILSON JAIR CASAGRANDE
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuigdes Sociais - PIS
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : TRACTOR PARTSPECASEIMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA EOQOUTROS
ADVOGADO : EDILSON JAIR CASAGRANDE
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves e Teori Albino
Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



