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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°©197.218 - MS (2011/0030514-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : CARLOS OLIMPIO DE OLIVEIRA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : LEANDRO MENDANHA DA SILVA
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. INEXISTENCIA DE VINCULO DO PACIENTE
AO DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DA INSTRU(;AO
CRIMINAL E APLICAGAO DA LEI PENAL. COAGCAO NAO
DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Evidenciada a gravidade concreta do crime em tese cometido,
diante da elevada quantidade de droga apreendida - 198,540 kg
(cento e noventa e oito quilos e quinhentos e quarenta
gramas) de maconha, 285 g (duzentos e oitenta e cinco
gramas) de haxixe, 38 g (trinta e oito gramas) de cocaina e 06
(seis) vidros de lanca perfume - , mostra-se necessaria a
continuidade da segregacao cautelar do paciente, para a garantia
da ordem publica.

2. A auséncia de vinculo do paciente com o distrito da culpa,
ensejando receio de fuga, € motivagdo suficiente a embasar a
negativa da liberdade clausulada, para fins de garantir a aplicacao
da lei penal e para assegurar a conveniéncia da instrucédo
criminal.

3. Condigcbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, por si sés, garantrem a concessao da liberdade
provisodria, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
necessidade da custddia antecipada, como ocorre in casu.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 03 de maio de 2011. (Data do Julgamento).
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HABEAS CORPUS N° 197.218 - MS (2011/0030514-7)

IMPETRANTE : CARLOS OLIMPIO DE OLIVEIRA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : LEANDRO MENDANHA DA SILVA
RELATORIO

O SR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus,
com pedido liminar, impetrado em favor de LEANDRO MENDANHA DA SILVA, contra
acordao proferido pela 22 Turma Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul que denegou o0 Writ n.° 2010.039249-2/0000-00, mantendo a deciséo do
Juiz singular que indeferiu a liberdade provisoria ao paciente, preso em flagrante em

6-9-2010, pela suposta pratica do delito de trafico de drogas (e-STJ fl. 67).

Noticia o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao argumento
de que, apesar de preencher os requisitos para a concesséao da liberdade proviséria, o
réu encontra-se encarcerado, mesmo ausentes as hipéteses do art. 312 do CPP.

Assevera que o custodiado exerce ocupacéo licita, tem residéncia, €

primario e nao pertence a organizacao criminosa.

Aduz que ndo pode prosperar 0 entendimento de que a vedacao legal a
liberdade proviséria constitui motivo suficiente a justificar a segregacao do paciente,
mormente porque essa posi¢ao afrontaria o principio da razoabilidade.

Requer a concessdo do mandamus para que seja permitido ao paciente
aguardar em liberdade o julgamento do feito, mediante condicdo de comparecer a todos

0s atos do processo.
A liminar foi indeferida.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela

denegacao da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Da analise dos autos,
verifica-se que o paciente foi preso em flagrante em 6-9-2010, pela suposta pratica do
delito previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, pois estaria transportando em seu
veiculo "198,540 kg (cento e noventa e oito quilos e quinhentos e quarenta
gramas) de maconha, 285 g (duzentos e oitenta e cinco gramas) de haxixe, 38 g

(trinta e oito gramas) de cocaina e 06 (seis) vidros de lanca perfume" (e-STJ fl.

71).

O impetrante, entdo, requereu a liberdade proviséria do acusado, tendo o
Juizo da 12 Vara Criminal de Campo Grande indeferido o pleito, pois "o delito em tese
praticado € hediondo e causou clamor publico, em razdo da grande quantidade, da
natureza e da variedade da droga apreendida [...], 0 que demonstra a possivel pratica de
delito de elevada ofensividade juridica, capaz de causar grave lesdo a ordem publica e a
paz social. [...] Friso, por fim, que ele ndo reside no distrito da culpa, o que reforca a
necessidade da segregacdo, sob pena de prejudicar, sendo se frustrar, a instrucao

criminal, bem como a futura e eventual aplicacao da lei penal.” (e-STJ fls. 49-50).

Contra esse decisum ingressou-se com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem, o qual, entendendo suficiente e fundamentada a decisao de primeiro

grau, denegou-lhe a ordem, em aresto assim ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
NEGATIVA DE LIBERDADE PROVISORIA PELA
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA -
FUNDAMENTAQAO IDONEA - GRAVIDADE CONCRETA
- NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL -
GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL - ORDEM
DENEGADA.

Apesar da menc¢ao ao clamor publico, a decisdo que negou
a liberdade proviséria ao paciente estd devidamente
justificada na garantia da ordem publica, eis que o paciente
foi flagrado com grande quantidade de droga, qual seja,
198,540 quilos de maconha, 285 esferas de haxixe, 38
gramas de cocaina e 6 vidros de lanca-perfume, bem como
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na conveniéncia da instrucdo criminal e garantia da
aplicacéo da lei penal, como apontado na deciséo atacada,
uma vez que o paciente veio de Trindade-GO a Ponta
Pora-MS e, de acordo, com a declaracdo colacionada na
inicial, trabalha como vendedor autbnomo em varias
cidades, ou seja, ndo tem paradeiro fixo." (e-STJ fl. 69)

A seguir, os fundamentos do 6érgéo colegiado ao denegar o writ:

"[...] ao contrario do exposto pelo impetrante, a negativa da
liberdade proviséria ndo esta calcada apenas no clamor
publico, mas também na necessidade de garantia da ordem
publica, haja vista que o paciente foi flagrado com grande
guantidade de droga, qual seja, 198,540 quilos de maconha,
285 esferas de haxixe, 38 gramas de cocaina e 6 vidros de
lanca-perfume.

Também mister a segregacédo cautelar do paciente para
conveniéncia da instru¢cdo criminal e garantia da aplicacéo
da lei penal, como apontado na decisdo atacada, uma vez
gue o paciente veio de Trindade-GO a Ponta Pora-MS sob o
argumento de que procurava emprego em parque de
diversdes, pois em seu interrogatorio na Delegacia afirmou
trabalhar em montagem de parques, mas em declaracéao
colacionada na inicial, ha informac&o que o mesmo trabalha
como vendedor autbnomo em varias cidades, ou seja, ndo
tem paradeiro fixo." (e-STJ fl. 71-72)

Da leitura do excerto supra, verifica-se que a autoridade impetrada
apontou elementos concretos dos autos que evidenciam a necessidade da custodia
antecipada para a garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta do delito
em tese perpetrado, evidenciada pela natureza e pela elevada quantidade de droga
apreendida - 198,540 quilos de maconha, 285 esferas de haxixe, 38 gramas de
cocaina e 6 vidros de lanca-perfume (e-STJ fl. 71) -, circunstancia que demonstra a
potencialidade lesiva da infracdo noticiada, a justificar a ndo concessao da pretendida

concessao da soltura clausulada, a bem da ordem publica.

Desse modo, ndo se pode dizer que o Tribunal de origem incidiu em
constrangimento ilegal, pois, em casos assemelhados, este Superior Tribunal assim ja
se posicionou, veja-se:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. RECEPTACAO E PORTE DE ARMAS. PRISAO EM
FLAGRANTE EM 01.08.07. LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO
LEGAL. NORMA ESPECIAL. LEl 11.343/2006. GRANDE
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QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. NECESSIDADE DE
PRESERVACAO DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ORDEM DENEGADA.

[...]

3. Ademais, no caso concreto, o indeferimento do pedido de
liberdade provisoria ndo se ressente de fundamentagdo, em face
dos fartos indicios de autoria e da comprovada materialidade do
delito. Acrescente-se, ainda, que consta da denuncia que o
paciente seria um dos gerentes do esquema de traficancia, tendo
sido apreendidos em depdsito 9 gramas de cocaina, traduzidos em
127 pedras de crack envoltas em papel aluminio e 14 capsulas
contendo a substancia em p6, bem como 57,4 gramas de Cannabis
sativa L, vulgarmente conhecida como maconha, acondicionadas
em 16 involucros de plastico, um talao de cheques em branco e um
revolver, Taurus, calibre 32 SPL, municiado, o que revela sua
periculosidade e impde a manutencdo da custdédia preventiva
para garantia da ordem publica.

4. A preservagdo da ordem publica ndo se restringe as medidas
preventivas da irrupcdo de conflitos e tumultos, mas abrange
também a promocdo daquelas providéncias de resguardo a
integridade das instituicbes, a sua credibilidade social e ao
aumento da confianca da populacdo nos mecanismos oficiais de
repressao as diversas formas de delinquéncia. .

"5. Parecer do MPF pela denegacé&o da ordem.

"6. Ordem denegada.". (HC n.° 94053/SP, Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado em 19-6-2008 - grifamos)

Além disso, verifica-se, ao contrario do alegado pelo impetrante, que a
prisdo provisoria do acusado mostra-se também necessaria para a conveniéncia da
instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal, porquanto, consta dos
autos, que o paciente ndo possui vinculo com o distrito da culpa, "o que reforca a
necessidade da segregacdo, sob pena de prejudicar, sendo se frustrar, a instrugéo
criminal, bem como a futura e eventual aplicacéo da lei penal” (e-STJ fl. 50).

Corroborando esse entendimento, o Tribunal impetrado reforcou a
necessidade da custddia do paciente, tendo em vista o receio de evaséo, ao destacar
gue "a segregacdo cautelar do paciente para conveniéncia da instru¢do criminal e
garantia da aplicacéo da lei penal, como apontado na decisdo atacada, uma vez que o
paciente veio de Trindade-GO a Ponta Pord-MS sob o argumento de que procurava
emprego em parque de diversdes [...], mas em declaracdo colacionada na inicial, ha
informacdo que o mesmo trabalha como vendedor autbnomo em varias cidades, ou

seja, ndo tem paradeiro fixo." (e-STJ fl. 71).
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Assim, ndo se pode dizer que a egrégia Corte a quo deu ensejo a
gualquer constrangimento ilegal, ao denegar o Writ originario, mantendo a constricdo da
liberdade do paciente, porquanto, nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal,
a real possibilidade de fuga do paciente, em razao de auséncia de vinculo com o distrito
da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacao suficiente a embasar
a segregacao cautelar para a conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a

aplicacéo da lei penal.

Confira-se, a propdsito, o seguinte julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO SIMPLES. LEGITIMA DEFESA.
QUALIFICADORAS. AFERICAO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA. NEGATIVA DO DIREITO AO APELO EM
LIBERDADE. MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR PELOS

MESMOS FUNDAMENTOS. RECURSO ORDINARIO
PARCIALMENTE = CONHECIDO E, NESSA  EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. O argumento relativo a tese de legitima defesa né&o foi apreciado
pelo Tribunal a quo, que ressaltou a necessidade de se proceder,
para tanto, a analise profunda do material probatério dos autos.
Desse modo, ndo pode esta Corte examinar originariamente as
matérias, sob pena de indevida supressao de instancia.

2. Ademais, no caso dos autos, o reconhecimento da excludente de
ilicitude consistente na legitima defesa envolveria,
necessariamente, o revolvimento das provas produzidas nos autos,
0 que se mostra invidvel no &mbito estrito do habeas corpus.

3. A prisdo preventiva do Recorrente estd satisfatoriamente
motivada, com a indicacdo de elementos concretos, na garantia da
aplicacdo da lei penal, da instrucéo processual, e da ordem publica,
em razdo da possibilidade concreta de fuga e da gravidade da
conduta, evidenciada pelo modus operandi do delito. A
superveniente sentenca condenatéria manteve a custédia cautelar
com base nos fatos que fundamentaram o decreto de prisédo
preventiva.

5. Recurso parcialmente conhecido e nessa parte desprovido, com
a recomendacdo de que o Recorrente aguarde o julgamento do
apelo defensivo em estabelecimento compativel ao regime
estabelecido na sentenca, qual seja o semiaberto.

(RHC 24.691/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 02/12/2010, DJe 17/12/2010)

Por fim, destaca-se que, consoante orientacéo jurisprudencial desta Corte

Superior de Justica, condicbes pessoais favoraveis, como primariedade e ocupacao
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licita, ndo tém o condao de, por si s0s, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos
autos elementos hébeis, de ordem objetiva ou subjetiva, que autorizam a manutencao

da medida extrema, como ocorre in casu.

Confira-se, a propésito, o seguinte precedente:

[...]

4. Eventuais condicdes pessoais favoraveis ndo garantem o direito
subjetivo a revogagcdo da custodia cautelar, quando a prisao
preventiva é decretada com observancia do disposto no art. 312 do
CPP.

5. Ordem denegada. (HC n.° 95.133/MT, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, QUINTA TURMA, julgado em 17-11-2009, DJe 7-12-2009).

Ante o0 exposto, ausente qualquer ilegalidade a ser sanada nesta instancia

superior, denega-se a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0030514-7 HC 197.218/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20100392492 72810142010812001
EM MESA JULGADO: 03/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : CARLOSOLIMPIO DE OLIVEIRA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : LEANDRO MENDANHA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Laurita
Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



