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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 184.643 - SP (2010/0167379-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE . CAMILA UENO - DEFENSORA PUBLICA _
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NEUSA MARIA DE MATOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PACIENTE CUMPRINDO
PENA DE 7 ANOS DE RECLUSAO. NARCOTRAFICANCIA. PROGRESSAO DE
REGIME INDEFERIDA PELO JUIZ DA VEC. DECISAO MANTIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. LAUDO PSICOLOGICO
DESFAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO  CONFIGURADO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA PARA APRECIAR O MERITO SUBJETIVO DO
APENADO. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Esta Corte, em diversas oportunidades, frisou a inexisténcia de
direito subjetivo do condenado a progressao de regime prisional. Esta (progressao)
pode ser negada, em decisdo devidamente fundamentada, se o Magistrado entender
ausente o requisito subjetivo; outrossim, mesmo com a nova redacéo do art. 112 da
LEP, é admissivel a realizacdo de exame criminolégico ou psicoldgico, caso se repute
necessario, cujas conclusées podem embasar a decisdo do Juiz ou do Tribunal no
momento da avaliacdo do mérito subjetivo do apenado.

2. In casu, restou demonstrado, pelo Tribunal de origem, com base
no laudo psicossocial desfavoravel, que o condenado ndo ostenta condicbes pessoais
que lhe propiciem a progressdo, razao pela qual deve ser mantida a decisdo que
reconheceu o0 ndo preenchimento do requisito subjetivo.

3. O Habeas Corpus ndo € adequado para 0 exame do
preenchimento dos requisitos subjetivos para a concessdo de progressao prisional,
diante da necessidade de dilacdo probatéria incompativel com a natureza da A¢éo, que
pressupde prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros
Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp
e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 12 de abril de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 184.643 - SP (2010/0167379-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE . CAMILA UENO - DEFENSORA PUBLICA N
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NEUSA MARIA DE MATOS
RELATORIO
1. Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de medida liminar,

impetrado em beneficio de NEUSA MARIA DE MATOS, em adversidade ao acérdao
proferido pelo egrégio TJSP, que negou provimento ao Agravo em Execucéo da defesa,

mantendo o indeferimento do pedido de progressao de regime prisional.

2. Colhe-se dos autos que a paciente cumpre pena total de 7 anos

de recluséo, atualmente no regime fechado, pela pratica de narcotraficancia.

3. No presente writ, alega o impetrante, em suma, que a nova
redacéo do art. 112 da LEP dispensa a realizacdo do exame criminologico. Assevera,
ainda, que nao ha fundamentacdo concreta para a conclusdo obtida na avaliacdo

psicolégica.

4. Indeferida a medida liminar (fls. 94) e dispensadas as
informacgdes, o MPF, em parecer da lavra do ilustre Subprocurador-Geral da Republica
PAULO DA ROCHA CAMPOS, manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls. 101/103).

5. E 0 que havia de relevante para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 184.643 - SP (2010/0167379-7)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE . CAMILA UENO - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NEUSA MARIA DE MATOS

VOTO

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PACIENTE CUMPRINDO
PENA DE 7 ANOS DE RECLUSAO. NARCOTRAFICANCIA. PROGRESSAO
DE REGIME INDEFERIDA PELO JUIZ DA VEC. DECISAO MANTIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. LAUDO
PSICOLOGICO DESFAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA PARA APRECIAR O
MERITO SUBJETIVO DO APENADO. PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Esta Corte, em diversas oportunidades, frisou a inexisténcia
de direito subjetivo do condenado a progressao de regime prisional. Esta
(progressédo) pode ser negada, em decisdo devidamente fundamentada, se
0 Magistrado entender ausente o requisito subjetivo; outrossim, mesmo com
a nova redacdo do art. 112 da LEP, é admissivel a realizacdo de exame
criminolégico ou psicoldgico, caso se repute necessario, cujas conclusdes
podem embasar a decisdo do Juiz ou do Tribunal no momento da avaliacédo
do mérito subjetivo do apenado.

2. In casu, restou demonstrado, pelo Tribunal de origem, com
base no laudo psicossocial desfavoravel, que o condenado ndo ostenta
condi¢cdes pessoais que lhe propiciem a progresséo, razdo pela qual deve
ser mantida a decisdo que reconheceu o0 ndo preenchimento do requisito
subjetivo.

3. O Habeas Corpus ndo é adequado para o exame do
preenchimento dos requisitos subjetivos para a concessdo de progressao
prisional, diante da necessidade de dilacdo probatéria incompativel com a
natureza da Acdo, que pressupde prova pré-constituida do direito alegado.
Precedentes.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer
ministerial.

1. Inicialmente, diga-se que para a concessdo da progressao de
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regime é preciso, além do cumprimento do lapso temporal previsto em lei (requisito
objetivo), que o condenado preencha o requisito de natureza subjetiva, ex vi art. 112 da
LEP.

2. No caso em tela, a fundamentacdo do Tribunal de origem para
negar provimento ao Agravo em Execucdo da defesa embasou-se na auséncia do
requisito subjetivo, dada a ndo comprovagdo do mérito subjetivo da apenada para a

progressao, conforme pareceres ofertados em Avaliacdo Social e Psicoldgica.

3. Dessa forma, ndo obstante os argumentos da combatida defesa,

nao se verifica constrangimento ilegal a ser sanado pela A¢céo de Habeas Corpus.

4. Esta Corte, em diversas oportunidades, frisou a inexisténcia de
direito subjetivo do apenado a progresséo de regime prisional. Esta (progressao) pode
ser negada, em decisdo devidamente fundamentada, se o Magistrado entender ausente
0 requisito subjetivo; outrossim, mesmo com a nova redacdo do art. 112 da LEP, é
admissivel a realizacdo de exame criminolOgico, caso se repute necessario, cujas
conclusbes podem embasar a deciséo do Juiz ou do Tribunal no momento da avaliagéo

do mérito subjetivo. A propdsito:

HABEAS CORPUS. CRIME DE ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL
INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL A QUO. FALTA DE PREENCHIMENTO
DO REQUISITO SUBJETIVO PREVISTO NO ART. 112 DA LEP. DECISAO
FUNDAMENTADA. REQUISITOS SUBJETIVOS. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE NA VIA ELEITA.

1. A execucgdo progressiva da pena, com a transferéncia para
regime menos gravoso, somente serd concedida ao condenado que
preencher, cumulativamente, os requisitos estabelecidos no artigo 112 da
LEP.

2. Na hipotese, o direito do Paciente restou devidamente
negado pelo Tribunal de origem, ante a auséncia do atendimento ao
requisito subjetivo, com fundamento no comportamento do condenado.

3. Por outro lado, o exame do mérito progressdo de regime
prisional demandaria, necessariamente, incursdo na seara fatico-probatéria
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para se aferir o necessario preenchimento dos requisitos subjetivos pelo
Paciente, o que, como € sabido, ndo se admite em sede de habeas corpus.
Precedentes do STJ.

4. Ordem denegada (HC 82.229/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ,
DJU 10.09.07).

R

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LIMINAR ESTRANHA
AO OBJETO DOS AUTOS. NULIDADE. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. BOM COMPORTAMENTO CARCERARIO.
INSUFICIENCIA PARA O PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
ORDEM DENEGADA.

(..)

2. O preenchimento do requisito temporal (cumprimento de um
sexto da pena) e o atestado de bom comportamento carcerario, firmado
pelo diretor do estabelecimento prisional, ndo séao suficientes para gerar
direito subjetivo ao paciente a progressao de regime.

3. O Juizo da Execugdo Criminal pode indeferir a concesséo
do beneficio quando as peculiaridades do caso assim indicarem

4. Ordem denegada, ficando sem efeito a liminar (HC
76.342/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJU 10.09.07).

5. Nesse contexto, tem-se que o Habeas Corpus ndo é adequado
para a andlise dos requisitos exigidos para a progressao de regime prisional,
notadamente os de natureza subjetiva, dada a necessidade de andlise de aspectos
faticos-probatorios, providéncia incompativel com a natureza da impetracdo, que exige

prova pré-constituida do direito da parte. Confiram-se:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DO
REGIME PRISIONAL. PRESENCA DO REQUISITO SUBJETIVO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA INCABIVEL NA VIA ELEITA.
ORDEM NAO CONHECIDA. CRIME HEDIONDO. PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL POSSIBILIDADE.

(..).
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2. O habeas corpus ndo é o meio adequado, em face da
estreiteza da via, que ndo admite dilagdo probatéria, para desconstituir o
entendimento das instancias ordinarias, soberanas em matéria fatica, de
que o regime semi-aberto € incompativel com a personalidade do
sentenciado, diante da enorme possibilidade de fuga. Precedentes.

(..).

4. Ordem n&o conhecida. Habeas corpus concedido de oficio
para reformar o acérddo proferido pelo Tribunal a quo e a sentenca
condenatdria na parte relativa a imposicdo do regime integralmente
fechado, ficando a afericAo dos requisitos objetivos e subjetivos da
progressdo a cargo do Juiz da Execucdo Penal (HC 69.599/SP, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJU 14.05.07).

R

CRIMINAL. RHC. EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. CUMPRIMENTO DE MAIS DE 1/6 DA PENA. AUSENCIA DE
INFORMACOES SOBRE OS DEMAIS REQUISITOS LEGAIS.
MOROSIDADE DO ESTADO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. RECURSO DESPROVIDO.

(..).

2. O habeas corpus é meio impréprio para a obtencdo de
beneficio relativo a execucdo da pena, tendo em vista ser incabivel dilacdo
probatéria que se faria necessaria para a concessao da benesse legal.

(..)

3. Recurso desprovido (RHC 19.071/RJ, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJU 29.05.06).

S e e

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ARTS. 180, CAPUT, E 299 DO CODIGO PENAL.
APELACAO DO MP. PROGRESSAO DE REGIME. LIVRAMENTO
CONDICIONAL.

(.).
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2. A via eleita ndo se revela idonea a andlise da possibilidade
de concessdo de progressdo de regime e/ou de livramento condicional,
porquanto ndo h& nos autos elementos habeis a comprovar a existéncia dos
requisitos objetivos e subjetivos necessarios para que tais beneficios sejam
concedidos. (Precedentes do STF e do STJ).

3. Writ  denegado. Ordem  concedida de  oficio,
determinando-se a remessa dos autos ao Juizo das Execuc¢des Penais para
que aprecie o pedido de progressdo de regime e livramento condicional
como entender de direito (HC 42.043/PA, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJU
12.12.05).

6. Ante 0 exposto, denega-se a ordem, em conformidade com o

parecer ministerial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0167379-7 HC 184.643/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 309993 990092688154

EM MESA JULGADO: 12/04/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : CAMILA UENO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NEUSA MARIA DEMATOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



