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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.171.028 - SP (2009/0056474-7)

RELATOR - MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE : EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA
ADVOGADO . IBIRACI NAVARRO MARTINS
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PATRICIA DE CARVALHO GONCALVES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROVAS.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUiZO. REEXAME
DE MATERIA FATICA IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. Assegura-se ao julgador a livre apreciacdo das provas, nos
termos do art. 131/CPC, podendo dispensar, se ja firmado o seu
convencimento, aquelas cuja producao considerar
desnecessarias.

2. "A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial” (Sumula 7/STJ).

3. Agravo interno ao qual se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do
TJ/CE), Og Fernandes e Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2011(Data do Julgamento)
MINISTRO CELSO LIMONGI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.171.028 - SP (2009/0056474-7)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

- MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP)

: EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA

. IBIRACI NAVARRO MARTINS

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

. PATRICIA DE CARVALHO GONCALVES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): Trata-se de agravo interno interposto por
EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA, contra deciséo de fls. 349/351, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZO.
REEXAME DE MATERIA FATICA IMPOSSIBILIDADE (SUMULA
7/STI).

Agravo de instrumento ao qual se nega provimento.

Sustenta o0 agravante que o julgador ndo esta adstrito ao laudo pericial,
podendo firmar seu convencimento diante de outros elementos dos autos, cuja

producéo deve determinar, conforme os dispositivos e precedentes jurisprudenciais que

indica; afirma a legitimidade do direito ao beneficio e que o0 seu reconhecimento ndo
implica revolvimento de fatos e provas.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.171.028 - SP (2009/0056474-7)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

AGRAVANTE : EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA

ADVOGADO . IBIRACI NAVARRO MARTINS

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PATRICIA DE CARVALHO GONCALVES E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): A deciséo agravada nao merece reparo.

Quanto a alegacdo de que o julgamento da acdo de indenizacdo foi
incompleto, pois inexistiriam elementos suficientes para sustentar o pedido e nao foi
oportunizada a producéo de provas, € preciso considerar que, conforme bem dispés a
deciséo, o julgador ndo fica obrigado a dilagdo probatdria quando ja firmado o seu
convencimento.

Por outro lado, se é certo que o julgador ndo esta, em principio, adstrito, em
tudo, ao laudo pericial, ndo € menos certo a viabilidade de ser convencido pelas
conclusdes do perito.

Nesse contexto, ndo restam duvidas que o Tribunal de origem decidiu a
controvérsia tendo em vista 0s aspectos concretos da causa e, sendo assim, a revisao
da matéria, no ambito do especial, esta inviabilizada nos termos da Sumula 7 desta
Corte.

Observados tais pontos, a decisdo agravada se mantém por seus proprios
fundamentos, a seguir reproduzidos:

A pretensdo ndo merece acolhida.

Destaco, em preliminar, que a alegada violacdo ao artigo 5° da
Carta Magna ndo pode ser alvo de apreciagao, por este Superior
Tribunal de Justica, em dmbito de recurso especial.

Quanto ao mais, melhor sorte ndo socorre o recorrente, pois é
assegurado ao julgador decidir a lide conforme o seu livre
convencimento, nos termos da firme jurisprudéncia desta Corte:
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. LIMITES.
EMENDA DA INICIAL. PRAZO DILATORIO REQUERIDO PELA
PARTE. NECESSIDADE DE INTIMACAO PARA DAR
CUMPRIMENTO. DESNECESSIDADE. DEVER DE COLABORACAO.
1. O nado acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica
obscuridade, contradicdo ou omissdo, pois ao julgador cabe
apreciar a questéo conforme o que ele entender relevante a lide. O
Tribunal ndo estd obrigado a julgar a questdo posta a seu exame
nos termos pleiteados pelas partes, mas sim com o seu livre
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convencimento, consoante dispde o art. 131 do CPC.

2. Os embargos declaratérios, mesmo quando manejados com o
propésito de prequestionamento, sao inadmissiveis se a decisédo
embargada ndo ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a
sua interposicgao.

(...)

6. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1062994/MG, Rela. Ministra Nancy Andrighi, DJe
26/08/2010);

ADMINISTRATIVO — DESAPROPRIACAO INDIRETA — IMISSAO
IMEDIATA DA POSSE — PAGAMENTO DE INDENIZACAO NAO
REALIZADO — PRESCRICAO VINTENARIA — SUMULA 119/STJ —
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC — NAO OCORRENCIA —
LITIGANCIA DE MA-FE RECONHECIDA NA INSTANCIA DE ORIGEM
— SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legislacgdo que entender
aplicavel ao caso concreto.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1300072/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe
03/09/2010);

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
DENUNCIA ESPONTANEA. NAO-OCORRENCIA. TRIBUTO SUJEITO
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PREVIO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. LANCAMENTO. DESNECESSIDADE. RECURSO
REPETITIVO JULGADO.

1. Verifica-se que o acérdao recorrido analisou todas as questdes
necessarias ao desate da controvérsia, s6 que de forma contraria
aos interesses da parte. Logo, ndo padece de vicios de omissao,
contradicdo ou obscuridade, a justificar sua anulacdo por esta
Corte. Frise-se que ao julgador cabe apreciar a questdo de acordo
com o que entender atinente a lide. Ndo estd obrigado a julgar a
matéria posta a seu exame de acordo com o pleiteado pelas partes,
mas sim com o seu livre convencimento (art. 131 do CPC).

(.)

3. Agravo regimental ndo provido com aplicacdo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor corrigido da causa, na forma do art.
557, 8 2°, do CPC.

(AgRg no REsp 1188072/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 01/09/2010).

Por outro lado, o Tribunal de origem, para decidir a questdo e
concluir pela inexisténcia do nexo causal, fundamentou-se no
conjunto fatico-probatério dos autos, conforme restou consignado a
fls. 192/193, no que interessa:

Todavia, ndo se ha como reconhecer o nexo de causalidade entre
a moléstia diagnosticada e o trabalho exercido pelo autor.
Conforme relatou o expert, a moléstia teve como causa uma lesao
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pseudo-tumoral, que ndo guarda nexo de causalidade com a
atividade exercida pelo obreiro (respostas aos quesitos 3 e 5 da
autarquia - fls. 87). (...)

Assim, diante do quadro probatério, mostra-se inviavel o
reconhecimento do nexo causal. Indevida, na espécie, a reparacao
acidentaria.

Sendo assim, os argumentos utlizados para fundamentar a
pretensado trazida no recurso obstado somente poderiam ter sua
procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica, ndo
cabendo a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa da
estampada no acérdéao recorrido, reavaliar o conjunto probatério.
Incide, portanto, a espécie o 6bice da Sumula 7 deste Superior
Tribunal de Justica.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0056474-7 Ag 1.171.028/ SP
Numeros Origem: 2962004 5815415 5815415701
EM MESA JULGADO: 05/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA
ADVOGADO : IBIRACI NAVARRO MARTINS
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PATRICIA DE CARVALHO GONCALVESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Doenca Acidentéario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDMILSON DE HOLANDA BEZERRA

ADVOGADO . IBIRACI NAVARRO MARTINS

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PATRICIA DE CARVALHO GONGALVESE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE), Og
Fernandes e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



