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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.112.110 - RJ (2017/0129569-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : HAMILTON LEANDRO SALDANHA
AGRAVANTE : JOSE WELINGTON DE ARAUJO LINS DA SILVA
AGRAVANTE : LONG LIFE CONSULTORIA PLANEJAMENTO E EXECUCAO
LTDA - EPP
AGRAVANTE : ROBERTO FAGGIAN
ADVOGADOS : ALAN MACABU ARAUJO - RJ059040
JESSICA BERNARDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RJ183697
AGRAVADO : VALDEMIR MARTINS DA SILVA
ADVOGADO : ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - RJ081647
INTERES. : LUCAS DA COSTA BASTOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
INTIMAGAO ELETRONICA. PREVALENCIA DA PUBLICACAO DO DIARIO DA
JUSTICA.

1. "Havendo intimacdo eletrbnica e publicacdo da decisdo no Diario da Justica
Eletronico, prevalece a ultima, porquanto a Lei 11.419/2006 dispde que a publicacdo em
Diario de Justica eletrdnico substitui qualquer outro meio de publicacdo oficial para
quaisquer efeitos legais." (EDcl no Agint no AREsp 861.128/RJ, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe 3/5/2017)

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimarées (Desembargador convocado do TRF 52

Regido) e Luis Felipe Saloméo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por Hamilton Leandro Saldanha contra a seguinte decisdo, de lavra da

Presidéncia desta Corte:

Vistos, etc.

Trata-se de AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto contra
decisdo que inadmitiu recurso especial.

E o relat6rio. Decido.

Inicialmente, de acordo com os Enunciados Administrativos do STJ
n.°s 02 e 03, os requisitos de admissibilidade a serem observados
sdo os previstos no Cédigo de Processo Civil de 1973, se a decisao
impugnada tiver sido publicada até 17 de marco de 2016, inclusive;
ou, se publicada a partir de 18 de marco de 2016, os preconizados
no Cadigo de Processo Civil de 2015.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a parte Recorrente foi
intimada do acoérdao recorrido em 22/09/2016, sendo o recurso
especial interposto somente em 24/10/2016.

Dessa forma, o recurso é manifestamente intempestivo, porquanto
interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do
art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.°, 1.029, e 219, caput, todos do
Cadigo de Processo Civil.

A proposito, nos termos do § 6.° do art. 1.003 do mesmo diploma
legal, "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no ato
de interposicdo do recurso”, o que impossibilita a regularizacao
posterior.

Veja-se que a segunda-feira de carnaval, a quarta-feira de cinzas,
os dias que precedem a sexta-feira da paixao e, também, o dia de
Corpus Christi, ndo sao feriados forenses, previstos em lei federal,
para os tribunais de justica estaduais. Caso essas datas sejam
feriados locais deve ser colacionado o ato normativo local com essa
previsdo, por meio de documento idéneo, no momento de
interposicdo do recurso.

Havendo prévia fixagdo de honorarios de advogado pelas
instancias de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da
parte recorrente, no importe de 15 % do valor ja arbitrado, nos
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termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados,
se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos 88 2.° e 3.° do
referido dispositivo legal, ressalvada a eventual concessdo da
gratuidade da justica.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, NAO CONHECO do recurso.
Publigue-se. Intimem-se.

Os recorrentes afirmam que houve intimacao eletrénica do acérdao local
no dia 22 de setembro de 2016, que ocorreu tacitamente apenas no dia 2 de outubro de
2016, como certificado a fl. 607 (e-STJ), dai porque o recurso especial seria tempestivo.

Pedem o provimento do recurso.

Impugnacéo do recorrido pela manutencéo da decisdo agravada.

E o relatério.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O inconformismo nao
merece acolhida.
Os recorrentes manifestaram agravo contra decisdo que negou

seguimento a recurso especial interposto em face de acordao assim ementado:

APELACAO CIVEL. EXCLUSAO DE SOCIO DA SOCIEDADE.
APURACAO DE HAVERES. PRELIMINAR DE NULIDADE DO LAUDO
PERICIAL QUE SE REJEITA. BENS INTANGIVEIS QUE DEVEM SER
CONSIDERADOS.

Apuracao de haveres de socio dissidente.

Cerceamento de defesa que se rejeita. Pericia contabil que se
baseou, exclusivamente, em documentos adunados ao feito.
Dispensavel o acompanhamento dos trabalhos pelos assistentes
técnicos.

Descabido o pleito dos s6cios remanescentes de consideracdo nos
célculos, apenas, do dultimo balancete aprovado. Correta a
utilizagdo de um critério diferenciado de avaliacdo do ativo da
pessoa juridica, denominado “balanco de determinacao”,
considerando que a sociedade, que continuara em atividade com
0s soécios remanescentes, permanecera se beneficiando de seus
bens intangiveis, cujo valor deve ser espelhado nas cotas do sécio
dissidente.

RECURSO DESPROVIDO.

Alegaram, na ocasido, violacdo dos artigos 465 e 474 do Caddigo de
Processo Civil.

Em que pese, de fato, haver certiddo de intimagéo eletrénica dando conta
de que a mesma teria ocorrido, tacitamente, no dia 2 de outubro de 2016, ha certiddo de
intimacao por publicacdo no diario da justica estadual no dia 22 de setembro a fl. 585
(e-STJI).

Nessas hipétese, entende o Superior Tribunal de Justica que conta-se da

referida publicacdo a intimacéo.
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A saber:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO APOS O PRAZO PREVISTO NO NO ART. 1.003, § 5°
DO CPC DE 2015. INTIMACAO TACITA. IMPOSSIBILIDADE.
VALIDADE DA PUBLICAQAO DO DIARIO DE JUSTICA
ELETRONICO.

1. A decisdo que inadmitiu o recurso especial no Tribunal de origem
foi publicada em 27/10/2016, ao passo que 0 agravo em recurso
especial somente foi protocolizado no Tribunal de origem em
6/12/2016, quando decorrido o prazo recursal de 15 (quinze) dias
Uteis previsto nos artigos 219, caput, 994, VI, e 1.003, § 5°, do
CPC/2015, mesmo excluindo os feriados nacionais dos dias 2 e 15
de novembro 2017 e o ponto facultativo do dia 14 de novembro de
2017.

2. Frise-se que, ocorrendo a intimacéao eletrénica e a publicacdo da
decisdo no DJEERJ, prevalece esta Ultima, uma vez que nos termos
da legislacao citada a publicacdo em Diario de Justica eletrénico
substitui qualquer outro meio de publicacédo oficial para quaisquer
efeitos legais. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1097323/RJ, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 31/10/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
INTEMPESTIVIDADE. PREVALENCIA DA PUBLICACAO DO DIARIO
DA JUSTICA ELETRONICO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nao merecem acolhimento os embargos de declaragdo opostos
sem a indicacdo de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material (CPC/2015, arts. 1.022 e 1.023), sendo inadmissivel a sua
oposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente
fundamentadas no aresto embargado, ja que ndo séo cabiveis para
provocar novo julgamento da lide.

2. Havendo intimacao eletrbnica e publicacdo da decisdo no Diéario
da Justica Eletronico, prevalece a Ultima, porquanto a Lei
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11.419/2006 dispde que a publicacdo em Diario de Justica
eletrénico substitui qualquer outro meio de publicacdo oficial para
guaisquer efeitos legais.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 861.128/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe 3/5/2017)

Irremediavel, pois, a intempestividade do recurso especial.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0129569-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.112.110/
RJ
Numeros Origem: 00015584420068190017 20050170005044 201724501544
PAUTA: 10/04/2018 JULGADO: 10/04/2018
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI
Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : HAMILTON LEANDRO SALDANHA
AGRAVANTE . JOSE WELINGTON DE ARAUJO LINSDA SILVA
AGRAVANTE . LONG LIFE CONSULTORIA PLANEJAMENTO EEXECUCAO LTDA - EPP
AGRAVANTE . ROBERTO FAGGIAN
ADVOGADOS : ALAN MACABU ARAUJO - RX059040
JESSICA BERNARDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RJ183697
AGRAVADO : VALDEMIR MARTINS DA SILVA
ADVOGADO . ALEXANDRE GOMESDE OLIVEIRA - RJ081647
INTERES. : LUCASDA COSTA BASTOS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Dissolugdo
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . HAMILTON LEANDRO SALDANHA
AGRAVANTE : JOSE WELINGTON DE ARAUJO LINSDA SILVA
AGRAVANTE : LONG LIFE CONSULTORIA PLANEJAMENTO EEXECUCAOLTDA - EPP
AGRAVANTE . ROBERTO FAGGIAN
ADVOGADOS : ALAN MACABU ARAUJO - RX059040
JESSICA BERNARDO DE OLIVEIRA EOUTRQO(S) - R1183697
AGRAVADO : VALDEMIR MARTINS DA SILVA
ADVOGADO . ALEXANDRE GOMESDE OLIVEIRA - RJ081647
INTERES. : LUCASDA COSTA BASTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Lézaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 5% Regido) e Luis Felipe Salomdo votaram com a Sra
Ministra Relatora.



