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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.072.867 - SP (2017/0066803-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : GRACIA NDONGALA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. OFENSA AOS
ARTS 42 DA LEl N. 11.343/2006 E 59 DO CODIGO PENAL. NAO
OCORRENCIA. CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LEI DE DROGAS. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO AO TRAFICO
DE ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. ALTERACAO DO
JULGADO. SUMULA 7ISTJ. OFENSA A DISPOSITIVO
INCONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Consgderando o fato de que a natureza e a quantidade de droga (3.392 gramas
de cocaina) foram elencadas como circunstancias judicias preponderantes, nos
termos do art. 42 da Le de Drogas, e as penas minima e maxima abstratamente
cominadas ao ddito de trafico de drogas sdo de 5 a 15 anos de reclusdo, néo
identifico a adegada ofensa ao art. 59 do CP, porquanto apresentados elementos
iddneos aptos a judtificar 0 aumento da reprimenda, na primeirafaseem 1 ano e 3
meses de reclusgo.

2. A teor do disposto no art. 33, § 4° da L& de Drogas, para que incida a causa
especia de diminuicZo de pena aos condenados pelo ddito de tréfico de drogas, é
necessario que o0 agente sga reconhecidamente priméio, ostente bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizacao
criminosa

3. Na hipotese dos autos, verificase que o Tribund de origem concluiu,
motivadamente, pela dedicacdo do recorrente ao tréfico ilidto de entorpecentes,
levando-se em conta, principdmente, 0 movimento migratério injustificado de
curtas temporadas ao Brasil.

4. Uma vez assentado pela instancia antecedente, soberana na andise dos fatos,
que o recorrente se dedica a atividade criminosa, a alteragdo desse entendimento
encontra obice no Enunciado Sumula n. 7 desta Corte, pois "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

5. No tocante a violagdo do art. 93, 1X, da Condtituicdo Federa, tem-se que ta
pleito ndo merece subsigir, uma vez que a via especiad € imprépria para o
conhecimento de ofensa a digpositivos congtitucionais.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 10 de abril de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : GRACIA NDONGALA 3
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por GRACIA NDONGALA contra
decisdo desta Relatoria, em que foi conhecido 0 agravo para negar provimento ap recurso
especial (e-STJ, fls. 531-535).

O agravante sustenta, em sintese, que @) "nd se comprova devidamente o
envolvimento do recorrente com organizacdo criminosa, sendo que o ‘vidumbre desse
envolvimento ndo se trata de presuncdo absoluta’; b) "o movimento migratdrio, por parte da
MULA, ou sga, a smplesrealizacéo de viagens ao Brasil foi mativo suficiente para presumir que
0 agente faz 'do trafico de drogas um meio de vida, e, consequentemente, afastar a incidéncia da
referida causa de diminuicdo"; ¢) "resumidamente, nd ha nos autos provas de que o agente
possui qualquer ligacdo com organizacdo criminosa, apenas suposicoes. Caso esse raciocinio for
levado a0 extremo, em nenhuma hipGtese sera possivel a concessdo da benesse, pois ndo ha
como transportar a droga sem que exista um minimo de contato do agente com adgum dos
membros da organizagdo, bem como qualquer indicio com minima ligago ao movimento usua do
tréfico levara & uma condenacéo, ainda que ndo hgja provas de contumacia dditiva'; d) "ou sgja,
a atuacdo do agente no transporte de droga, por S SO, ndo conditui pressuposto de seu
envolvimento com organizacdo criminosa, ndo podendo ser dbice para a aplicacdo da causa de
diminuico de pena ora pleiteadd’; €) "no tocante a situacéo de 'mula do agravante, importante
frisar que o0 84° do artigo 33 da Le n. 11.343/06 foi idedizado para resguardar as situagbes em
gue o mero transportador, personagem mais fraco desse mundo da traficancia, fosse apenado de
forma branda’; f) "o assdtido € prim&io e com bons antecedentes, tampouco se dedica a
atividade criminosa. Portanto, possui a reunido de todos os requisitos ensejadores da causa de
diminuicio de pena, em seu grau maximo, impondo 0 seu reconhecimento, por Ndo subsistirem
quaisguer circunstancias que lhe afastam a aplicabilidade’; g) "assim, considerando que o Unico
fundamento utilizado para a negativa da benesse pretendida foi o vidumbre de sua associagéo,
devido as recorrentes viagens curtas ao Bradil, a decisdo merece ser melhor avaiada'; h) "resta
evidente que o Acdrdéo violou o artigo 93, IX da Condtituico da Republica Federativa de 1988
(CRFB/1988), ja que ndo apresentou qualquer fundamentagdo 10gica que pudesse af astar a causa
de diminuicdo da pend'; e i) "anda, a decisdo ora vergastada ratificou a dosmetria pend, a qua
exasperou a penabase em 1 ano e 3 meses acima do minimo legd, devido a 'maior
reprovabilidade da conduta do recorrente, evidenciada na quantidade e na quaidade da droga
apreendida (3.392g de cocaina)".

Reguer, portanto, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
agravo ao crivo deste orgéo colegiado, a fim de dar total provimento ao recurso especia para
fixagcdo da pena-base no minimo e a aplicacdo da minorante do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006.

E oreatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : GRACIA NDONGALA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. OFENSA AOS
ARTS 42 DA LEl N. 11.343/2006 E 59 DO CODIGO PENAL. NAO
OCORRENCIA. CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LEI DE DROGAS. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO AO TRAFICO
DE ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. ALTERACAO DO
JULGADO. SUMULA 7ISTJ. OFENSA A DISPOSITIVO
INCONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Consderando o fato de que a natureza e a quantidade de droga (3.392 gramas
de cocaina) foram elencadas como circunsténcias judicias preponderantes, nos
termos do art. 42 da Lel de Drogas, e as penas minima e maxima abstratamente
cominadas a0 ddito de trafico de drogas sdo de 5 a 15 anos de recluso, ndo
identifico a degada ofensa ao art. 59 do CP, porquanto apresentados elementos
idéneos aptos a judtificar 0 aumento da reprimenda, na primeirafase em 1 ano e 3
meses de reclusao.

2. A teor do disposto no art. 33, 8 4° da Lei de Drogas, para que incida a causa
especia de diminuicZo de pena aos condenados pelo ddito de tréfico de drogas, é
necessario que o0 agente sga reconhecidamente priméio, ostente bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagéo
criminosa

3. Na hiptese dos autos, verificase que o Tribund de origem concluiu,
motivadamente, pela dedicacdo do recorrente ao tréfico ilidto de entorpecentes,
levando-se em conta, principamente, 0 movimento migratorio injudtificado de
curtas temporadas ao Brasll.

4. Uma vez assentado pela ingténcia antecedente, soberana na analise dos fatos,
gue o recorrente se dedica a atividade criminosg, a alteracéo desse entendimento
encontra 6bice no Enunciado Sumula n. 7 desta Corte, pois "a pretensdo de
smples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

5. No tocante a violagdo do art. 93, 1X, da Condtituicdo Federa, tem-se que ta
pleito ndo merece subsigtir, uma vez que a via especia é imprépria para o
conhecimento de ofensa a digpostivos congtitucionais.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo ndo merece éxito, na medida em que o agravante ndo apresentou

argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.
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O Tribund de origem, a0 andisar a fixacd da pena-base, manifestou-se da
seguinte forma:

"Na primeira fase, o julgador, a0 individudizar a pena, deve examinar
detidamente os elementos que dizem respeito ao fato, segundo os critérios
estabelecidos pelo artigo 59, do Cddigo Penal. No caso de tréfico de
drogas, h& ainda que observar o comando expresso no artigo 42, da Le n.
11.343/2006, o qual determina expressamente que o Juiz, na fixacdo da
pena, deve considerar, com preponderéncia sobre as circunstancias
judiciais previstas no artigo 59, do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade
da droga, bem como a personalidade e a conduta do agente.
De fato, ndo se pode considerar pequena a quantidade apreendida,
consistente no total de 3.392g (trés mil, trezentos e noventa e dois gramas)
de cocaina, em massa liquida, ainda mais quando comparada as
guantidades normalmente portadas pelo criminoso no trafico urbano de
vargjo, quando é vendida diretamente aos consumidores pelos pequenos
traficantes.
Ademais, alesividade da cocaina é dta a salide dos usuérios, podendo levar
a 6bito, ainda que consumida em pequena quantidade.
Outrossim, a cocaina que é normalmente exportada possui grau de pureza
altissmo, sendo misturada a outras substancias antes da entrega ao
consumidor para elevar o rendimento.
Ademais, ndo ha elementos nos autos que demonstrem uma ma conduta
social daré ou persondidade voltada ao crime.
Portanto, em face da dta quantidade e natureza atamente nociva do
entorpecente, mantenho a pena-base em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de
recluséo e 625 (seiscentos e vinte e cinco) dias-multa, por se revelar justae
suficiente para a prevencéo, a reprovacao e a repressao do crime." (e-STJ,
fls. 334-335).

Como é cedico, a individudizacéo da pena € uma atividade em que o julgador esta
vinculado a parametros abstratamente cominados pelo legidador, sendo-lhe permitido, entretanto,
atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso concreto, apos 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisBo motivada. Dessarte, cabe as Cortes
Superiores, apenas, o controle de legaidade e da congtitucionalidade dos critérios utilizados no
caculo da pena.

Na hip6tese dos autos, observa-se que, em atencéo as diretrizes do art. 42 daLe
de Drogas e do art. 59 do Codigo Pendl, a pena-base foi mgjorada em 1 ano e 3 meses de
reclusdo acima do minimo legd (e-STJ, fl. 335), tendo em vista a maior reprovabilidade da
conduta do recorrente, evidenciada na quantidade e na quaidade da droga apreendida (3.392¢g
de cocaina).

Desse modo, uma vez apresentado elemento iddneo apto a justificar o aumento da
reprimenda na primeira fase e sendo proporciond essa elevacao, pois as penas minima e maxima
abstratamente cominadas ao ddito de tréfico de drogas sdo de 5 a 15 anos de reclusdo, ndo se
identifica a aegada violagcéo dos arts. 59 do CP e 42 da da Le de Drogas, sustentada pela
defesa.

Nesse sentido:

"REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ELEVADA QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
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APREENDIDO. POSSIBILIDADE. AUMENTO PROPORCIONAL.
1. Na fixacBo da penabase de crimes previstos na Le n.
11.343/2006, como ocorre na espécie, deve-se considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Cddigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a personaidade e
a conduta social do agente, consoante o0 disposto no artigo 42 da Le
de Drogas.

2. Na espécie, a reprimenda de piso acima do minimo lega, em razéo
da natureza e a excessiva quantidade do estupefaciente apreendido,
encontra-se devidamente justificada e proporcional as especificidades
do caso versado.

[..]

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 585.375/SP, Re. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 16/3/2017, DJe 27/3/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. EXASPERACAO. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA; FUNDAMENTACAO IDONEA.
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. APLICAQAO EM
1/6. VINCULO COM ORGANIZACAO  CRIMINOSA.
LEGALIDADE. CONDICAO DE MULA. NAO APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO. IMPOSSIBILIDADE.  NE
REFORMATIO IN PEJUS REGIME MAIS GRAVOSO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. A quantidade e a natureza da droga apreendida constituem
fundamentos aptos a ensgar a exasperacdo da pena-base, por
demonstrar maior reprovabilidade da conduta.

[...]

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 674.735/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

Quanto a aplicacéo da minorante, dispde 0 acorddo combatido:

"Ainda na terceira fase da individuaizacd da pena, a defesa pugna pelo
reconhecimento da causa de diminuicdo de pena prevista ho 84°, do artigo
33, daLe n. 11.343/2006.

Ta beneficio exige a presenca de quatro requisitos, que devem ser
preenchidos cumulativamente, ou sgja, que 0 agente 'sgja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizag&o criminosa.

Nesse ponto, noto que, revendo meu posicionamento anterior acerca do
tema, passo a dar outro tratamento no que tange a integracdo em
organizagao criminosa

Por longo tempo perdurou uma dificuldade em conceituar organizacéo
criminosa e sua consequiente integracdo, visto que ndo havia lei no Brasl
definindo o que seriam tais organizages.

Porém, no julgamento da Acdo Penal n. 460, a Corte Especial do Egrégio
Superior Tribuna de Justica adotou entendimento segundo o qua ainda que
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ndo constituindo tipo penal, o conceito de organizacdo criminosa ja estaria
definido no ordenamento juridico brasileiro desde o Decreto n. 5.015, de 12
de marco de 2004, que promulgou o Decreto Legidativo n. 231, de 29 de
maio de 2003, o qua ratificou a Convengdo das Nagbes Unidas contra o
Crime Organizado Transnacional (Convencéo de Palermo):

[]

De acordo com a referida convengdo internacional, organizagdo criminosa
'é 0 grupo estruturado de trés ou mais pessoas, existente ha algum tempo e
atuando concertadamente com o propésito de cometer uma ou mais
infragdes graves ou enunciadas na Convencdo, com a intencdo de obter,
direta ou indiretamente, um beneficio econémico ou outro beneficio
material'.

Por outro lado, a Le n. 12.850/2013 trouxe, em seu artigo 1°, § 1° a
correspondente definicdo legal acerca de 'organizac&o criminosa’:

'§1° Considera-se organizacdo criminosa a associacdo de 4 (quatro) ou
mais pessoas estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo de
tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter, direta ou
indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a prética de
infracGes penais cujas penas maximas sejam superiores a 4 (quatro) anos,
ou que sejam de caréter transnacional .'

Considerando-se, destarte, os termos tanto da Convengdo de Palermo, em
vigor no pais, quanto da Le n. 12.850/2013, superadas, assim, quaisquer
duvidas concernentes a definicdo de 'organizacdo criminosa, conclui-se
gque, para fazer parte de 'associacdo de 4 (quatro) ou mais pessoas
estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo de tarefas, ainda que
informalmente’, ndo basta a0 acusado prestar a0 grupo servigos eventuais
de transporte de mercadoria criminosa ou agir pontualmente em outras
atividadesiilicitas.

Pondere-se, portanto, que, ainda que prestando servigos para uma estrutura
estével, fazer parte de ta estrutura demanda um tipo de inser¢do que s6 o
tempo, o grau e a qualidade das relacOes averiguadas no caso concreto
podem delimitar.

Nesse ponto, novamente ressaltando a revisdo de meu entendimento até
entdo, reputo que a atividade inicia e eventual em uma atividade criminosa,
sga ea o tréfico ou qualquer outra atividade ilicita, ndo tem o condéo, per
S, de demonstrar o grau de unidade e permanéncia a comprovar a
integrac&o em organizagao criminosa.

Assim sendo, ndo se pode, abstratamente, considerar a 'mula, ou sgja,
aguele que faz o transporte da droga, como integrante de organizacéo
criminosa.

Como ja referido em relacdo a definicdo lexica do termo ‘integrar', uma
Unica acdo no sentido de transportar entorpecentes ndo € suficiente para se
dizer que o acusado inclui-se em um ‘elemento do conjunto’ ou faz-se
"sentir como membro antigo ou natural dessa coletividade'. De outro modo,
o fato de um determinado acusado transportar drogas a servico de uma
organizacdo criminosa ndo significa, necessariamente, que ee faca parte da
estrutura de tal organizagéo.

Por fim, é de se notar que a carga probatdria que se impde no caso da L&
de Drogas ndo € a mesma que se exigiria para a tipificagdo do ddito de
integrar organizagd criminosa, previsto no artigo 2°, da L& n.
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12.850/2013, necessitando-se, na presente hipétese, de prova atipica,
configurada pelo indicio de que o acusado integra a organizagdo criminosa.
[...]

No caso dos autos, restou suficientemente comprovado que o0 acusado
integra a organizagdo criminosa em questdo, em razdo de seu
movimento migratério, podendo-se concluir que ele tem por hébito
vigjar ao Brasil em periodos de curta temporada, perfazendo, assim, a
prova indiciaria suficiente a ensgjar o afastamento da causa de

diminuicdo em questdo." (e-STJ, fls. 335-340, grifou-se).

Como é sabido, os requisitos legais para o deferimento da causa especia de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le de Drogas séo: agente reconhecidamente primario,
com bons antecedentes e que ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizacdo
criminosa.

Segundo entendimento desta Corte, 0 mencionado dispostivo legd tem como
objetivo beneficiar, apenas, pequenos e eventuais traficantes, ndo acangcando agqueles que fazem
do tréfico de drogas um meio de vida (AgRg no AREsp 648.408/SP, Rdl. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 5/10/2015; AgRg no REsp 1423806/SP, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015).

No caso, a aplicacdo da minorante foi afastada, em decisdo suficientemente
motivada, segundo a qua vidumbra o envolvimento do recorrente com organizacdo criminosa
Assm, a modificagdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas
— ensgja o reexame do conteido probatdrio dos autos, inadmissivel em recurso especial (Simula
7/ST)).

Confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO DE ABSOLVI(;AO DO
DELITO DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DO
REDUTOR DA PENA. DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
SUMULA 7 DESTA CORTE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Inviavel a apreciacdo de tese (absolvicdo pelo delito do art. 35 da Le
11.343/2006) sequer suscitada nas razfes do recurso especial, por se tratar
de inovacdo recursal inadmissivel em agravo regimental.

2. A decis@o agravada esta em absoluta conformidade com a massiva
jurisprudéncia desta Corte, assentada no sentido de que aferir a dedicacdo a
aividades criminosas, para o fim de negar ou deferir o redutor da pena
previsto no art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas, demanda o revolvimento de
fatos e provas o0 que é terminantemente vedado pela Smula 7.

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 644.360/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 17/11/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. SUMULA N. 7 DO STJ. REGIME
SEMIABERTO. ADEQUAGCAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
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1. Uma vez que foram apontados elementos concretos que indicam a
dedicacéo do ora agravante a atividades criminosas, notadamente ao tréfico
de drogas, entender de modo diverso, afastando-se a conclusdo de que o
acusado ndo se dedicaria a atividades delituosas, demanda revolvimento do
conjunto fético-probatério ameahado durante a instrugdo criminal,
providéncia essa que € vedada em recurso especial, a teor da Simula n. 7
do Superior Tribunal de Justica."

(AgRg no AREsp 749.610/SC, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 25/11/2015).
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Por fim, no tocante a violacéo do 93, 1X, da Condtituicéo Federa, tem-se que ta
pleito nd0 merece subsigtir, uma vez que a via especial € impropria para 0 conhecimento de
ofensa a digpositivos congtitucionais.

[lustrativamente;

"[...]

I1. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo da legidacdo
infraconstitucional, ndo se presta a andlise de possivel afronta a dispositivos
da Constituicdo da Republica, razdo pela qua ndo se conhece do especia
em relacdo a alegada of ensa a dispositivo de natureza constitucional.

I1l. A auséncia de prequestionamento é Obice a0 exame da matéria pela
Corte Superior, ateor das Siumulas 211/STJ, 282 e 356 do STF.

IV. A deducdo de ofensa a leé federd de forma genérica, sem a
individualizacdo e indicacdo do artigo de lei federal supostamente violado,
incide a Simulan 284 do STF.

V. O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da pretensio
recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas faticas firmadas nas insténcias ordinérias no
ambito dos recursos extraordinarios. (Simula 7/STJ e Simula 279/STF).
Agravos regimentais desprovidos.”

(AgRg no AREsp 197.555/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 12/2/2015, DJe 25/2/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



