iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.658.344 - PE (2017/0044433-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : IZAIASGOMES DA SLVA

ADVOGADO . CARLOS DE SANTANA ARAUJO E OUTRO(S) - PE012232
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/1973 NAO CONFIGURADA. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSAL
E DE INCAPACIDADE LABORAL RECONHECIDOS. LAUDO
PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. No que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535, inciso I, do
CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo t&o somente porgue contrario aos interesses da parte.

2. Hipdtese em que a Corte de origem, com base no contexto fatico-probatorio,
entendeu devida a concessdo do auxilio pretendido. Desse modo, rever a
conclusdo a que chegou o acorddo impugnado € invidvel no Superior Tribund de
Justica, ante o Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de
prova ndo ensga Recurso Especia.”

3. O STJ posaui jurisprudéncia firme e consolidada de que, com base no livre
convencimento mativado, pode o juiz ir contra o laudo pericid, se houver nos
autos outras provas em sentido contrério que deem sustentacdo a sua deciséo.

4. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a@). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minisros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques e Assusete Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 28 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.658.344 - PE (2017/0044433-6)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : IZAIASGOMES DA SLVA

. CARLOS DE SANTANA ARAUJO E OUTRO(S) - PE012232

ADVOGADO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund de Justica do Estado de Pernambuco assm ementado:

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE
TRABALHO. PRETENSA OFENSA AO ART. 557 DO CPC.
INOCORRENCIA. DEMONSTRADA REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORATIVA. CONCESSAO DO BENEFICIO DO AUXILIO-ACIDENTE.
TERMO INICIAL DE CONCESSAO DO BENEFICIO DO
AUXILIO-ACIDENTE. DIA APOS CESSACAO DO BENEFICIO DO
AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO. MODIFICACOES RELATIVAS A
CORRECAO MONETARIA E AOS JUROS. EM ATENDIMENTO AOS
RECENTES ENUNCIADOS DO CCDP/TJPE. RECURSO DE AGRAVO
QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO. POR UNANIMIDADE.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fl. 231, e-STJ).
O recorrente dirma que houve ofensa aos arts. 145, 422, 436, 437 e 535 do

CPC/1973; e 86, § 1° da La 8.213/1991. Alega que "o laudo fa ofidd fa taxativo no

sentido de que a incapacidade foi de natureza temporaria. Em sentido diverso, o acordao

recorrido concedeu o beneficio de auxilio-acidente, apesar de reconhecer que o perito judicd
atestou que ndo houve reducdo da capacidade laborativa' (fl. 252, e-STJ).

Sem contrarrazoes.

O recurso foi inadmitido na origem. Para mehor andise da controvérsia, fo

dado provimento ao Agravo para determinar sua conversao em Recurso Especid

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os

autos foram recebidos neste Gabingte em 13.3.2017.

Inicidmente, no que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535, indso

I1, do CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omisso, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser considerado nulo téo

somente porgue contr&rio aos interesses da parte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS. PROTESTO INDEVIDO.

AUSENCIA DOS VICIOS DO ART. 53% DO CPC.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
PREEXISTENCIA DE INSCRICOES DESABONADORAS
REGULARMENTE REALIZADAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, os embargos de declaragdo
apenas sdo cabivels quando constar no julgamento obscuridade ou contradicdo ou
guando o julgador for omisso na andlise de dgum ponto. Admite-se também a
interposicao de aclaratorios para a correcao de erro materid.

2. Néo ocorrentes as hipdteses insertas no art. 535 do CPC, pois a
matéria fol devidamente enfrentada pelo Tribund de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo do recorrente.

3. Na hipotese, conforme as instancias ordindrias, existiam outros
registros em face do agravante, o que, por S 0, invigbiliza a indenizacdo por dano
mora pelo protesto indevido dos titulos em exame, hga vista a existéncia de
preexistente legitimas inscricdes desabonadoras. Entender de forma diversa
implicaria no revolvimento fético-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na
simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AREsp 238.784/DF, Rel. Minigro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 01/07/2013).

Ao dirimir a controvérsia, o Tribund de origem condgnou (fls. 153-156,
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Informam os autos que o autor trabalhava como carpinteiro para o
condominio Aquarius e que, no ano de 1997, sofreu acidente de trabalho quando
organizava e guardava materiais para a lge, que provocou fratura exposta na sua
mao esquerda.

Apés a emissio da CAT foi concedido o beneficio de
auxilio-doenca, ante o reconhecimento do nexo causai por parte do INSS.

Foram acostadas aos autos varias pericias que, de forma unanime,
reconhecem o nexo causai, porém uma Unica concluiu que ndo houve reducéo da
capacidade |aborativa. Vegamos:

Tem-se 0 laudo redizado pdo peito oficd (fls.24/24),
reconhecendo o0 nexo causal e que o autor carece de maior esforgo para redizar
as mesmas fungdes. FIs.26/26, laudo da perita assistente pelo reconhecimento do
nexo causal e reducdo da capacidade laborai.

Na mesma linha, o perito do INSS reconheceu o nexo causal e
gue o autor carece de maior esforgo para o desempenho das suas fungoes.

A pericia oficid de fls. 82/86, reconhece 0 nexo causai e, num
primero momento, que houve reducdo <fl. 82). Sucede que as fls. 86, embora
reconhecendo o0 nexo causal, concluiu que ndo houve reducdo da capacidade
funciond.

Diante dos elementos de prova constantes nos autos, notadamente
as pericias que reconheceram o nexo causal, levam ao convencimento do julgador
que ndo podera estar adstrito Unica e exclusvamente ao laudo pericia oficid
constante as fls. 82/86.

(...)

O auxilio-acidente é o beneficio de pagamento mensal e sucessivo
devido a0 segurado que, ap6s consolidacdo de lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, apresentar sequelas que impliquem redugdo da capacidade
para o trabdho que habitudmente exercia, conforme reza o art. 86 da Lei
8.213/91.

Nesse sentido sdo os julgados desta Corte, bem como da Corte
Superior, quanto ao fato de ser devido o beneficio quando da reducdo da
capacidade de trabaho habitud, independente do nive do dano e grau do maior
esforco, desde que comprovado o decréscimo capacidade laborai do obreiro.

(...)

A Le n° 8.213/91, que trata sobre os beneficios da Previdéncia
Socid, com redagdo dada pela Lei n° 9.528/97, assm dispde no artigo 86, in
verbis:

"O auxilio-acidente ser4 concedido, como Indenizacdo, ao
segurado quando, apos consolidacdo das |esdes decorrentes de acidente de
quaquer natureza, resultarem sequielas que

O auxilio-acidente é o beneficio de pagamento mensal e sucessivo
devido ao segurado que, apos consolidacdo de lesdes decorrentes de acidente de
quaquer natureza, apresentar sequielas que impliquem reducdo da capacidade
para o trabadho que habituadmente exercia, conforme reza o art. 86 da Lei
8.213/91.

Sendo assm, demonstrada a redugdo da capacidade do apelado
para o exercicio labord que habituamente exercia, faz jus ao recebimento do
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beneficio do auxilio -acidente na forma da Le n. 8213/91, devendo seu
pagamento ser efetuado a partir da cessacéo do auxilio doenca acidentério.

Condlui-se que a Corte de origem, com base no contexto fético-probatorio,
entendeu devida a concessdo do auxilio pretendido. Desse modo, rever a concluso a que
chegou 0 acorddo impugnado € invidvd no Superior Tribund de Judtica, ante o dbice da
SIMmula7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja Recurso Especid.”

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. PROVA.
HONORARIOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Encontra 6bice no disposto pela Simula 7 do STJ o quanto
fixado pelo Tribuna de origem com relagcdo ao preenchimento pelo segurado dos
requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de auxilio-doenca

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 537.299/SP, Rel. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, DJe 19/02/2016).

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSAL E DE
INCAPACIDADE LABORAL RECONHECIDOS. LAUDO PERICIAL.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem, soberano na andlise das circunstancias
féticas e probatérias da causa, entendeu pela presenca de nexo causal entre a
lesdo incapacitante configurada e a atividade labord, razéo pela qua faz jus aos
beneficios dale acidentaria

2. Portanto, modificar o acorddo recorrido, como pretende o
recorrente, no sentido de afastar a comprovagao do nexo causal e a incapacidade
da agravada, demandaria 0 reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos
autos, o que € defeso a esta Corte em vista do 6bice da Simula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o juiz
ndo esta addtrito ao laudo pericid, e que, pelo principio do livre convencimento
motivado, esta autorizado a reconhecer a incapacidade laborativa, fundamentada
no conjunto probatorio dos autos, concedendo-1he o beneficio previdenciario.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 514.237/RS, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/06/2014).

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO.
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APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. VERIFICACAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem, mediante a andise do acervo
fético-probatdrio da causa, concluiu que ficou demonstrada a configuracéo dos
requisitos para fazer jus ao beneficio da aposentadoria por invaidez.

2. Para infirmar as conclusdes a que chegou a instancia de origem,
e acolher a tese do recorrente, necess&io seria 0 reexame do acervo
fético-probatdrio, o que encontra ébice na SUmula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 504.591/SP, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 27/06/2014).

Além disso, cabe ressdtar que, quanto a vinculacdo do Magistrado a concluséo
da periciatécnica, 0 STJ possui jurigprudéncia firme e consolidada de que, com base no livre
convencmento mativado, pode 0 juiz ir contra 0 laudo pericd, se houver nos autos outras

provas em sentido contrario que deem sustentac@o a sua deciséo.

A propaésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROVA
PERICIAL. ART. 436 DO CPC. LAUDO PERICIAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. A ingténcia de origem decidiu a controvérsia com fundamento
no suporte fético-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise da
controvérsia demanda o reexame do contexto fatico-probatério, o que € inviave
no Superior Tribuna de Justica, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

2. Quanto a vinculacédo do magistrado a conclusio da pericia
técnica, é assente no STJ gque, com base no livre convencimento motivado,
pode o juizir contra o laudo pericial, se houver nos autos outras provas em
sentido contrério que deem sustentacéo a sua decisao.

3. Agravo Regimental nédo provido.

(AgRg no AREsp 784.77/0/SP, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 31/5/2016, grife).

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. IMPUGNAC;AO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PROVA
PERICIAL. CRITERIOS ESTABELECIDOS PELO JUiZO. PRECLUSAO.
INOCORRENCIA. ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA ANTES
DA ELABORACAO DO LAUDO. DESCABIMENTO.

1. "Ojuiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar
a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos’ (art. 436
do CPC/1973).

2. Auséncia de carater preclusvo da decisdo que encaminha os
autos ao perito e estabelece os critérios para a realizacdo da prova pericid, poiso
laudo ndo vincula o juizo, conforme jurisprudéncia pecifica desta Corte Superior,
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guanto a esse ponto.

3. Possibilidade de a parte discordante solicitar esclarecimentos ao
perito apds a elaboracdo do laudo (cf. art. 477 do CPC/2015), bem como de
interpor recurso contra a decisdo do juizo que vier a encampar as conclusdes do
‘expert'.

4. Prematuridade da alegacéo de ofensa a coisa julgada antes da
elaboracdo do laudo pericid.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.557.353/RS, Rel. Minisro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 22/11/2016, grifel).

Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0044433-6 REsp 1.658.344 / PE

NUmeros Origem: 00081168119998170001 380058600 81168119998170001
PAUTA: 28/03/2017 JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : 1ZAIAS GOMESDA SILVA
ADVOGADO : CARLOSDE SANTANA ARAUJO E OUTRO(S) - PE012232

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



