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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.649.020 - SP (2017/0010188-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA
ADVOGADOS : SERGIOFARINA FILHO - SP075410

MARCELO MARQUES RONCAGLIA EOUTRO(S) - SP156680
FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO. ART. 63, § 2°, DA LEI 9.430/1996. EFEITOS IMEDIATOS E
EX TUNC DA PRIMEIRA DECISAO PROFERIDA. MULTA DE OFICIO
DEVIDA.

1. Cinge-se a questéo controvertida aos efeitos dos Embargos de Declaracéo, se
este recurso tem o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, em
consonancia com o disposto no art. 63, 8 2°, da Le 9.430/1996.

2. In casu, consderando que a decisdo judicd proferida nos Embargos de
Declaracdo opostos contra 0 acoérddo proferido em Mandado de Seguranca
consderou devido o tributo, mantém-se a decisdo do acorddo com efeitos
imediatos e ex tunc. Precedente: REsp 1239589/RS, Re. Minisro Mauro
Campbd| Marques, Segunda Turma, DJe 28/04/2011.

3. Assim, o contribuinte encontra-se em débito para com o Fisco desde a deciséo
proferida na apelacéo do Mandado de Seguranga, uma vez que os Embargos de
Declaracdo ndo possuem, a principio, efeitos infringentes. Outros precedentes:
MS 11.812/DF, Rel. Minigro Castro Meira, Primeira Secdo, DJ 27/11/2006,
REsp 205.301/SP, Rdl. Minigtra Eliana Camon, Segunda Turma, DJ 09/10/2000,
REsp 928.958/MG, Rel. Minigtro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 04/06/2007.
4. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusste Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Dr(@. ANDRE TORRES DOS SANTOS, pda pate RECORRIDA:

COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA"
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Brasilia, 28 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Sociais - Cofins
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.649.020 - SP (2017/0010188-7)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA
ADVOGADOS : SERGIOFARINA FILHO - SP075410

MARCELO MARQUES RONCAGLIA EOUTRO(S) - SP156680
FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d' e "¢, da Condituicdo da Republica) contra
acordao assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, §81° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS
DECLARATORIOS. EFEITO SUSPENSIVO. A SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO NA VIA JUDICIAL
IMPEDE O FISCO DE PRATICAR QUALQUER ATO VISANDO A
COBRANCA DE SEU CREDITO. ART. 63, §2°, DA LEl N.° 9.430/9.
APLICABILIDADE. REITERA(;AO DAS ALEGAC()ES. AGRAVO
DESPROVIDO.

1.Para a aplicacdo do disposto no artigo 557 do CPC ndo ha
necessidade de o entendimento ser unénime ou de exigtir SUmula a respeito,
bastando a existéncia de jurisprudéncia dominante no Tribund ou nos Tribunais
Superiores.

2.0s embargos de declaracéo opostos contra 0 acérddo proferido
no mandado de seguranca, fez com que o decisnm ndo transitasse em julgado.

3. A decisdo dos embargos de declaracdo € o termo inicid para a
contagem do trintidio disposto no artigo 63, § 2°, da Le n° 9.430/96. Precedente
deste Tribund.

4.0 agravo apenas reiterou o que havia 9do antes deduzido e ja
enfrentado no julgamento monocrético, ndo restando, portanto, espaco para a
reforma postulada.

5.Nd h& no agravo elementos novos capazes de adterar o
entendimento externado na decisdo monocrética.

6. Agravo ndo provido.

N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.
Aponta a pate agravante, em Recurso Especid, dém de divergénda

jurisprudencid, violagdo ao art. 63, § 2°, da La 9.430/1996, pois, independente da oposicéo
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de Embargos de Declaracéo, a multaé devida apds 30 dias da decisfo judicd que considerou
devido o tributo.

Contrarrazoes gpresentadas as fls 594-608, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte en 30.1.2017.

A irresgnacéo merece prosperar.
Cinge-se a questéo controvertida aos efeitos dos Embargos de Declaracéo, se

este recurso tem o condéo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, em consonancia
com o disposto no art. 63, 8 2°, daLa 9.430/1996.

Confira-se aredacéo do supracitado digpogtivo legd, in verbis:

Art. 63. Na condgtituicdo de crédito tribut&io destinada a prevenir
a decadéncia, relaivo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade
houver sdo suspensa naformadosincisos 1V eV do art. 151 dalLe n°5.172, de
25 de outubro de 1966, ndo cabera lancamento de multa de oficio. (Redacéo
dada pela Medida Provisoria n® 2.158-35, de 2001)

()

8§ 22 A interposicao da acao judicial favorecida com a medida
liminar interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessao da
medida judicial, até 30 dias apos a data da publicacdo da decisdo judicial
gque considerar devido o tributo ou contribuicéo.

Em stuacdo semdhante, assm julgou a Segunda Turmado Superior Tribund de

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAQAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TERMO A QUO DO PRAZO DE
30 (TRINTA) DIAS NO QUAL O CONTRIBUINTE FICA ISENTO DA
MULTA DE OFiCIO NA FORMA DO § 22 DO ART. 63 DA LEI N. 9.430/96.
PUBLICACAO DA DECISAO QUE REVOGA A LIMINAR PARA
CONSIDERAR DEVIDO O TRIBUTO, INDEPENDENTEMENTE DA
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFICACIA IMEDIATA
E EX TUNC DA REVOGACAO DA LIMINAR. PRECEDENTE.

1. Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535 do
CPC, eis que o Tribund de origem se manifestou de forma clara e fundamentada
sobre as questbes postas a sua apreciacdo, ainda que de forma contraria a
pretensdo da ora recorrente, ndo havendo que se falar em omissio. E cedico que
0 julgador néo precisa enfrentar, um a um, os argumentos das partes, desde que a
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fundamentacdo do decisum sgja suficiente para por fim a lide, ta qua ocorreu na
hipétese em tela. Por outro lado, para que ocorra 0 preguestionamento de
digoogtivo de le federal ndo € necess&ria a sua manifestacdo expressa no
acorddo recorrido, desde que o tema nele inscrito tenha sido debatido no julgado.

2. Discute-se nos autos se 0 prazo a que se refere o art. 63, 8 2,
da Le n. 9.430/96 tem inido ou com a publicacdo da decisdo judicid que,
revogando a liminar, considera devido o tributo ou com a publicacdo dos
embargos de declaragcdo opostos contra a referida deciséo.

3. A interrupcdo de prazo com a oposicdo de embargos de
declaragdo prevista no art. 538 do CPC se refere aos prazos processuas, € néo
aos prazos de direito materia, tal qual aquele previsto no 8 2°do art. 63 da Lé n.
9.430/96.

4. A decisdo judicd que considera devido o tributo revoga a
liminar anteriormente concedida. Sobre o0 tema, ja decidiu esta Corte no sentido de
gue a revogacao de liminar se opera de forma imediata e ex tunc. Nesse sentido:
MS 11.812/DF, Rd. Minigtro Castro Meira, Primeira Secdo, DJ 27/11/2006.

5. Uma vez publicada a decisdo que revoga a liminar para
reconhecer a incidéncia da exacao inicia-se o prazo de 30 dias no qual o
contribuinte fica isento da multa de oficio, independentemente da
oposicdo de embargos de declaracdo, de forma que o recolhimento a
destempo da obrigacao tributaria, sem o montante relativo a multa legal,
comprova que o contribuinte encontra-se em débito para com o Fisco,
impossibilitando, assim, a emisséo de certiddo de regularidade fiscal na
forma dos arts. 205 e 206 do CTN, sobretudo porque, conforme afirma a
recorrente, ndo ha penhora ou qualquer hipotese de suspensdo da
exigibilidade do crédito no caso em tela.

6. Recurso especia parcialmente provido para considerar devida a
multa de oficio na hipétese.

(REsp 1239589/RS, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 28/04/2011)

O Superior Tribund de Judtica ja julgou também a favor da incidéncia de juros
de mora no caso em que a liminar, que suspende exigibilidade crédito fiscd, é cassada.

Vease

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE INCIDENCIA DA SUMULA Ne° 284 DO
STF QUANTO A ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. PREQUESTIONAMENTO DAS QUESTOES
FEDERAIS REALIZADO PELO ACORDAO RECORRIDO. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ AUSENCIA DE
FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO PELO RECURSO ESPECIAL. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N° 283 DO STF. CPMF NAO RECOLHIDA
EM RAZAO DE LIMINAR POSTERIORMENTE CASSADA.
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INCIDENCIA DE MULTA E JUROS DE MORA. PRECEDENTES.

1. Néo prospera a adegada aplicacdo da Simula n® 284 do STF no
gue tange a alegacdo fazendéria de violagdo ao art. 535 do CPC, eis que a
recorrente indicou adequadamente, na peticdo do recurso especial, quas teriam
gdo os digpogtivos legais e as teses tidas por omissas pelo acorddo recorrido, a
despeito da oposicao de embargos de declaracdo. Por outro lado, ndo ha interesse
recursal da agravante quanto ao ponto, tendo em vista que a deciséo agravada
afastou a alegada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. N@o ha dividas quanto ao prequestionamento, pelo acdrdéo
recorrido, que se manifestou expressamente sobre a legidacéo federal tida por
afrontada no recurso especid, quais sgam, os arts. 44 e 45 da MP n° 2.037/00
(reeditada sob o n° 2.158-35/01) e 63, § 2, da L& n° 9.430/96, ndo havendo que se
falar em incidéncia da Simulan® 211 do STJ.

3. N&o houve, outrossm, fundamento suficiente no acdrdéo
recorrido ndo impugnado pelo recurso especia, sendo inaplicave, portanto, o
Obice da Simulan® 283 do STF.

4. A conclusdo adotada pelo acordéo recorrido, a luz dos
dispositivos legais tidos por violados, € contraria a orientacéo consolidada
no ambito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que sdo devidos
juros moratérios e multa pelo ndo recolhimento de CPMF em face de
liminar suspensiva de exigibilidade do crédito fiscal, posteriormente
cassada. Precedentes: AgRg no REsp 1.278.672/MG, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, Segunda Turma, DJe 16/02/12; AgRg no REsp 1.253.445/M G,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Primera Turma, DJe
11/03/2014.

5. Agravo regimentd ndo provido. (STJ, AgRg no REsp
1.468.635/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/12/2014).

In casu, assm condgnou o Tribund a quo (fls. 564-565, e-STJ, gife):

Cumpre ressaltar ainda, que este Tribund ja reconheceu que a
decisdo dos embargos de declaracéo é o termo inicial para a contagem do
trintidio digposto no artigo 63, § 20, da Le n. 9.430/96, colaciono a mencionada
jurisprudéncia

Portanto, a decisfo é contraria a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica.
Condgderando que a deciséo judidd proferida nos Embargos de Declaracdo opostos contra o
acordao proferido em Mandado de Seguranca julgou devido o tributo, mantém-se a deciséo
do acdrdéo com efdtosimediatos e ex tunc.

Assim, o contribuinte encontra-se em débito para com o Fisco desde a decisfo
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proferida na apelacdo do Mandado de Seguranca, uma vez que os Embargos de Declaracéo
N&o possuem, em principio, efatos infringentes

No mesmo sentido, os seguintes acordaos.

MANDADO DE SEGURANCA. MINISTRO DO TRABALHO
E EMPREGO. REGISTRO PROFISSIONAL. JORNALISMO.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REVOGACAO. IMPROCEDENCIA NA
SEGUNDA INSTANCIA. EFEITO IMEDIATO E EX TUNC. SUMULA
405/STF. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA.

1. Né&o tem direto liquido e certo ao registro de jorndista quem o
obteve, em caréter precério, por forca de antecipacao de tutela exarada nos autos
de acdo dvil publica Decisdo confirmada pela sentenga, mas reformada em
apelacéo.

2. A improcedéncia da demanda implica a revogacdo da
medida antecipatéria com eficacia imediata e ex tunc. E de se aplicar, por
andogia, 0 enunciado da SUmula405/STF, de seguinte teor: "denegado o mandado
de seguranca pela sentenca, ou no julgamento do agravo, dela interposto, fica sem
efeito aliminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo contraria’.

3. Precedente da Secéo: AgRg no MS 11.798/DF, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ de 04.09.06.

4. Seguranga denegada. (MS 11.812/DF, Rel. Minigro Castro
Meira, Primeira Secéo, DJ 27/11/2006 - grifel).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - LIMINAR E
POSTERIOR SENTENCA DENEGATORIA DE SEGURANCA: EFEITOS,
MORA, CORRECAO MONETARIA - ART.151 DO CTN.

1. A sentenca denegatoéria de seguranca, sendo declaratoria
negativa, tem efeitos ex tunc, fazendo desaparecer, em consequiéncia, a
suspensividade da exigéncia do crédito tributério adiantada em liminar.

2. Retorno das partes ao status quo ante, com a incidéncia de juros
de mora e corregdo monetéria no periodo em que transcorreu 0 Processo.

3. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 205.301/SP, Red. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 09/10/2000, p. 131)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. CPMF. LIMINAR EM ACAO CIVIL PUBLICA. CASSACAO.
DEBITO EM CONTA-CORRENTE. SUMULA 7/STJ. JUROS E MULTA DE
MORA. INCIDENCIA.

1. Ante a inexigéncia de omissio no acordao recorrido, ndo
prospera o recurso especial por violagdo do art. 535, 11, do CPC.

2. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso
especid” (Simula 7/STJ).

3. S0 devidos juros moratdrios e multa pelo néo-recolhimento de
CPMF em face de liminar suspensva de exigibilidade do crédito fiscd,
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posteriormente cassada. Precedentes da Primeira e Segunda Turma.

4. "Denegado o mandado de seguranca pela sentenca, ou no
julgamento do agravo dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida,
retroagindo os efeitos da decisdo contraria’ (SiUmula405/STF).

5. Recurso especia conhecido em parte e provido.

(REsp 928.958/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA

TURMA, DJ 04/06/2007, p. 335)

Pelas razdes expostas, dou provimento ao Recur so Especial para consderar
devida a multade oficio a que serefere 0 art. 63, § 2°, da La 9.430/96.

E como voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(@). ANDRE TORRES DOS SANTOS, pela pate RECORRIDA: COMERCIAL DE
ALIMENTOS CARREFOUR LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahédes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



