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HABEAS CORPUS N° 381.395 - SP (2016/0320600-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO GIRADE PARISE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JANIVALDO IVAN COSTA PALAGANI

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
EMPREGO DE SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. SUMULA 174/STJ
CANCELADA. RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AUMENTO DA PENA NA FRACAO DE 5/12,
DESCABIMENTO. REGIME INICIALMENTE FECHADO. CABIMENTO. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO SEM REFLEXOS NA
PENA.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dofidio.

Il - Em face do cancdamento da Simula 174/STJ, esta Corte Superior de
Judica detém o entendimento de que a aemorizacdo da vitima pelo emprego de
smulacro de ama de fogo ndo conditui mativo apto a configuracdo da mgorante
previgano indso | do 8 2° do art. 157 do CP, por ausincia de incremento no risco ao
bem juridico tutdlado. Td drcungéncia presta-se gpenas para caracterizar a grave
ameaca, dementar do delito de roubo. (Precedentes).

Il - A jurigorudéncia do Superior Tribund de Justica firmou entendimento no
sentido de que, para a caracterizaco da continuidade ddlitiva, € necessiria a exigéncia
de acles praticadas em idénticas condigbes de tempo, lugar e modo de execucéo
(requisitos objetivos), dém de liame a indicar a unidade de designios (requisito
ubjetivo).

IV - No caso em exame, o Tribund de origem conduiu que os crimes foram
praticados em condicdes diversas, dém da inexigénda de unidade de designios entre as
acOes. Entendimento diverso, demandaria o revolvimento do acervo fético-probatorio,
invidvd naviaedreitado writ. Precedentes.

V - Afastada a causa de aumento referente ap emprego de ama e sendo daum
dos fundamentos para deicéo da fracdo de 5/12 na tercera etapa, impde-se 0
redimensionamento da pena, elegendo-se fracdo diversade 3/12.

VI - Tendo sdo a pena totd fixada em 10 anos de recluséo, o regime inidd é
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mesmo o fechado, nostermos do art. 33, § 2°, dineaa, do CP.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para efadar a
incdéncdia da causa de aumento referente ao emprego de arma de fogo e redimensonar
a penado paciente para 10 (dez) anos de reclusfo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relaor.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e

Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 04 de &ril de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em favor de
JANIVALDO IVAN COSTA PALAGANI, en face do v. acorddo do eg. Tribuna de
Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da gpel acdo n. 0085235-91.2014.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado em face do cometimento
do caime descrito no artigo 157, 82°, indsos |, |1 eV, por duas vezes, naformado artigo 69,
do Codigo Pend, a pena de 11 (onze) anos e 4 (quatro) meses de reclusfo, em regime inicd
fechado, mais 14 (quatorze) diasmulta

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apdacdo perante o eg. Tribund a
guo, que negou provimento ao recurso, conforme aresto assm ementado:

"Roubos qualificados por comparsaria, emprego de arma e
restricdo a liberdade das vitimas, por duas vezes, em concurso material
(art. 157,820 1, Il eV, por duas vezes, cc. art. 69, ambos do Cod. Penal).
Provas seguras de autoria e materialidade. Prisdo em flagrante. Posse da
res furtiva'. Palawras coerentes e incriminatérias das vitimas, de
testemunhas e Podliciais Militares. Versdo exculpatoria inverossimil.
Responsabilizacdo inevitavel. Qualificadoras presentes. Smulacro de arma
de fogo que qualifica o delito. Apenamento criterioso, de reducdo
impossibilitada. Continuidade delitiva inexistente. Crimes praticados em
locais digtintos, contra vitimas diferentes e sem liame subjetivo.
Inocorréncia de continuidade delitiva. Regime fechado Unico possivel.
Apelo improvido” (fl. 75).

Dal o presente writ, no qud aduz a impetrante que o0 paciente estaria sofrendo
condrangimento ilegd em razdo da imposshbilidade de reconhecimento da mgorante do
emprego da ama de fogo, da fracdo utilizada para aumento da pena na terceira fase, bem
como pelo ndo reconhecimento da continuidade dditiva entre as condutas.

Nesse sentido, dirma que "o objeto apreendido trata-se apenas de um
simulacro de arma de fogo grossamente produzdo, deste modo, temos que a auséncia de

0 potencial lesivo da arma, afasta a incidéncia da causa de aumento depena”  (fl. 2).
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Sugtenta, ainda, que "na terceira etapa da dosimetria, o Tribunal de Justica
de SGo Paulo manteve a majoracdo da pena indevida em 5/12, apenas em razio da
presenca de trés causas de aumento de pena (concurso de pessoas, emprego de arma de
fogo e redtricdo da vitima)" (fl. 3), ou sga, gpenas levando-se em conta 0 nUmero de
maorantes.

Alega, também, que deveria ter Sdo reconhecida a continuidade dditiva, uma
vez que os crimes "foram cometidos nas mesmas condicdes de tempo, lugar e maneira de
execucado, alémde ser o subseqliente continuacado do primeiro” (fl. 8).

FHndmente, pede a reducdo da fracdo de 5/12 (cinco doze avos) deta na
tercaira fase e pugna pela fixacéo do regime semiaberto para o inido do cumprimento da
reprimenda

O pedido liminer fai indeferido asfls 62-63.

InformacBes prestadas as fls 72-95.

O d. Minigéio Plblico Federd, as fls 99-108, manifestou-se "pelo ndo
conhecimento do writ e, no mérito, pela denegacéo da ordem” (fl. 108).

E o rdaodrio.
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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE SIMULACRO DE
ARMA DE FOGO. SUMULA  174/STJ
CANCELADA. RECONHECIMENTO DA

CONTINUIDADE DELITIVA.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.

AUMENTO DA PENA NA FRACAO DE 5/12.
DESCABIMENTO. REGIME INICIALMENTE
FECHADO. CABIMENTO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO
SEM REFLEXOS NA PENA.

| - A Tecdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

I - BEm face do cancdamento da SImula
174/STJ, esta Corte Superior de Judica detém o
entendimento de que a atemorizacdo da vitima pelo
emprego de smulacro de ama de fogo néo conditui
moativo agpto a configuracdo da mgorante previga no
indso | do 8§ 2° do art. 157 do CP, por auséncia de
incremento no risco a0 bem juridico tutdado. Td
crcung@ncia presta-se gpenas para caracterizar a grave
ameaca, dementar do delito de roubo. (Precedentes).

Il - A jurisorudéncia do Superior Tribund de
Judtica firmou entendimento no sentido de que, para a
caracterizacdo da continuidade dditiva, é necessaria a
exigéncia de agdes praticadas em idénticas condices
de tempo, lugar e modo de execucéo (requisitos
objetivos), dém de liame a indicar a unidade de
designios (requisito subjetivo).

IV - No caso em exame, o Tribund de origem
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conduiu que os crimes foram praticados em condigoes
diversas, dém da inexigénda de unidade de designios
entre as agbes. Entendimento diverso, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério, inviavd na
viaedreitado writ. Precedentes.

V - Afadada a causa de aumento referente ao
emprego de arma e sendo da um dos fundamentos para
eleicéo dafracdo de 5/12 natercara etapa, impde-se 0
redimensonamento da pena, e egendo-se fragdo diversa
de 3/12.

VI - Tendo Sdo a penatotd fixada em 10 anos
de recluso, o regime inidd € mesmo o fechado, nos
termos do art. 33, § 2°, dineaa, do CP.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida, de oficio, para afastar a incdéncia da
causa de aumento referente a0 emprego de ama de
fogo e redimensonar a pena do paciente para 10 (dez)
anos de reclusdo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende a impetrante, em sintese, 0 afastamento da majorante do emprego da

arma de fogo, a deicdo da fracdo minma naterceira fase da dosmetria, o reconhecimento da
continuidade dditiva entre as condutas e a fixacéo do regime semiaberto para o resgate da
pena.

No que tange a causa de aumento de pena reservada ao emprego de arma,

transcrevo o seguinte excerto do r. acordéo:
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"De acordo com o laudo pericial defls. 166/169, "a semelhanca formal do
objeto com uma arma de fogo, aliada as condi¢cdes psicolégicas da(s) vitimas(s) no
momento da ocorréncia. permite inferir que tal peca pode perfeitamente ser confundida
com uma arma de fogo verdadeira e € capaz de exercer poder de intimidacédo” (fls
20-21).

L

Por sua vez, conggnou o Tribund a quo:

"Incluso quanto ao emprego de arma.

E que, ainda que sgja smulacro ou de brinquedo, igualmente assim o
roubo é qualificado, porque 0 que importa ao reconhecimento da qualificadora é o
temor gue impde 0 uso da coisa, sgja ela real ou de bringquedo.

Dés que, quer se queira ou ndo e bem ou mal, havendo uso de arma de
brinquedo ou simulacro de porte de arma, como inegavel mente acontecido, tal fato gera
violéncia, quando menos, em evidente vis compulsiva.

Afinal, tem e teve a ndo se ha duvidar disto o poder de intimidar a
vitima, anulando total e completamente sua capacidade reativa, dando mostras de que
sem ela muito provavel mente inexistiria assalto.

A arma era réplica, mas o temor a que foi exposta a vitima, incluso pelo
emprego daquela, ndo foi nada Iudico.

De forma que exercendo o artefato o poder intimidativo, serviu ee
também e evidentemente a qualificar o ddlito.

A vitima, acuada e sob ameaca de arma, de brinquedo ou real, néo iria,
jamais e obviamente, questionar da origem daquela ou de suas caracteristicas técnicas.

Bastavam a aparéncia e as evidéncias, indubitavelmente atemorizantes e
proprias ao fim a que se destinavam, tanto que efetivado e consumado o assalto, como
aqui.

Com efeito, atesta o laudo pericial de f. 97/99 que “ a semelhanca formal
do objeto com uma arma de fogo, aliada as condic¢bes psicologicas da(s) vitima(s) no
momento da ocorréncia, permite inferir que tal peca pode, perfeitamente, ser confundida
com uma arma de fogo verdadeira e € capaz de exercer poder de intimidacao” .

Absolutamente despiciendo, entdo, questionar-se da potencialidade
ofensiva da arma, porgue o0 que se mede, em casos tais 0 presente, € a forca psicoldgica
que o porte do artefato representa contra a vitima, aqui inegavel mente acontecido.

De sorte que absolutamente adequado a hipétese o reconhecimento da
qualificadora de arma de fogo ainda que se trate de smulacro.

Assim, cabalmente caracterizadas as qualificadoras’ (fls. 87-89).

Em que pese a fundamentac@o apresentada pelo voto condutor do v. acordao,
esta Corte Superior de Judtica firmou entendimento no sentido de que o uso de smulacro de

arma de fogo n&o congtitui motivo idoneo para exasperar ou maorar a pena no crime

de roubo. Td drcung@nca gpenas caracteriza a grave ameaca, drcunstancia dementar do



o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
delito, mativo pdo qud a Simula 174/STJ foi cancdada no julgamento do REsp n.

213.054/SP (Rd. Minidro José Arnaldo da Fonseca, DJ de 11/11/2002), cuja ementa

L

transcrevo:

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO. EMPREGO DE
ARMA DE BRINQUEDO. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA
PREVISTA NO INCISO I, § 2°, DO ART. 157, DO CODIGO PENAL.
SUMULA N° 174/STJ. CANCELAMENTO.

O aumento especial de pena no crime de roubo em razao do
emprego de arma de brinquedo (consagrado na Simula 174-STJ) viola
varios principios basilares do Direito Penal, tais como o da legalidade (art.
5°, inciso XXXIX, da Constituicdo Federal e art. 1°, do Cédigo Penal), do
ne bisinidem, e da proporcionalidade da pena.

Ademais, a Sim. 174 perdeu o sentido com o advento da Lel
9.437, de 20.02.1997, que em seu art. 10, 8 1°, inciso Il, crimnalizou a
utilizacéo de arma de brinquedo para o fim de cometer crimes.

Cancelamento da Sim. 174-STJ.

Recurso conhecido mas desprovido”

No mesmo sentido, seguem os julgados

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. IMPOSSBILIDADE
DE SE CONSDERAR A UTILIZACAO DE SMULACRO DE ARMA DE
FOGO PARA EXASPERAR A PENA NA TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. JURISPRUDENCIA PACIFICA NESTA CORTE.
CANCELAMENTO DO ENUNCIADO N. 174 DA SUMULA DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pea Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do writ, visto permitir a concessao da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de que o uso de simulacro de arma de fogo ndo constitui motivo
idéneo para exasperar ou majorar a pena no crime de roubo,
prestando-se, t&do somente, a caracterizar a grave ameaca, Circunstancia
elementar do ddlito, razéo pea qual a Simula 174/STJ foi cancelada.

3. No caso, as penas aplicadas ao réu foram majoradas, na
tercara fase da dosmetria, em 2/5, em razdo da incidéncia de duas
majorantes. uso de arma e concurso de agentes. Assm, afastada a
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majorante de uso de arma, deve incidir a fracdo minima de 1/3.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzr as penas aplicadas ao paciente” (HC n. 320.340/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 15/2/2016 -
grife).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. ROUBO MAJORADO. FALTA DE FUNDAMENTACAO DA
PARTICIPACAO DO PACIENTE. NAO OCORRENCIA. DECISUM
FUNDAMENTADO NA PROVA DOS AUTOS PLEITO DE
ABSOLVICAO, POR FALTA DE PROVAS OU DE RECONHECIMENTO
DA PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. VIA IMPROPRIA.
NECESSDADE DE REEXAME DA PROVA. DOSMETRIA DA PENA.
PLEITO DE AFASTAMENTO DA MAJORANTE DO EMPREGO DE
ARMA. UTILIZACAO DE SMULACRO. SUMULA 174/STJ
CANCELADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
IMPOSCAO DE REGIME MAIS GRAVOSO. PENA-BASE NO MINIMO
LEGAL. REU PRIMARIO. AUSENCIA DE FUNDAMENTO CONCRETO.
ILEGALIDADE DEMONSTRADA. SUMULAS 440/STJ E 718 E 719/STF.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
SQuperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessao da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Ndo h4 falar em nulidade do acdérddo por falta de
fundamentacdo quanto a participacdo do réu na empreitada criminosa,
quando apontados fundamentos nesse sentido, mesmo que ndo
extensivamente detalhados, com valoracdo da prova dos autos.
Precedentes.

3. A via edtreita do writ ndo € apropriada a anélise do pleito
de absolvicdo por falta de provas para a condenacdo ou de
reconhecimento da minorante da participacdo de menor importancia,
dada a necessidade de reexame do material cognitivo produzido nos autos,
para se infirmar o entendimento firmado pelas instdncias ordinérias,
soberanas na analise dos fatos e provas.

4, Desde o cancdamento da Simula 174/STJ, restou
consagrado que a atemorizacédo da vitima pelo emprego de smulacro de
arma de fogo ndo constitui motivo apto a configuracdo da majorante
prevista no inciso | do 8 2° do art. 157 do CP, por auséncia de incremento
no risco ao bem juridico tutelado, prestando-se, tdo somente, a
caracterizar a grave ameaca, elementar do delito de roubo.
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5. O estabelecimento do regime fechado, sem qualquer
fundamento concreto, em se tratando de réu primario, de bons
antecedentes, cuja pena-base foi fixada no minimo legal, contraria o
disposto nas Simulas 440/STJ, 718 e 719/STF.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para reduzr as penas a 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 dias-multa e
fixar o regime semiaberto para o cumprimento da pena reclusiva" (HC n.
119.070/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 26/5/2015 -
grife).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deta se revela inadequada para a insurgéncia
contra 0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunsténcia que impede o seu formal
conhecimento. Precedentes.

2. Todavia, 0 alegado constrangimento ilegal serd analisado
para a verificagdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA.
CAUSA ESPECIAL  AUMENTO DE PENA.  SMULACRO.
INEXISTENCIA DE POTENCIALIDADE LESVA. MAJORANTE NAO
CARACTERIZADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL DEMONSTRADO.
EXCLUSAO PROCEDIDA,

1. A utilizacdo de arma de brinquedo para intimidar a vitima
do delito de roubo ndo autoriza o reconhecimento da causa de especial
aumento de pena do inciso | do 8§ 2° do art. 157 do CP, cuja
caracterizacdo esta vinculada ao potencial lesivo do instrumento.

DOSMETRIA. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. DUAS
MAJORANTES ACRESCIMO DA REPRIMENDA EM 3/8 SEM
MOTIVACAO CONCRETA. ILEGALIDADE DEMONSTRADA.

1. E possivel 0 aumento da pena em patamar superior ao
minimo de 1/3 quando h& a presenca de duas causas de aumento previstas
no 8 2° do artigo 157 do Cdédigo Penal, desde que as circunsténcias do
caso assmautorizem.

2. H& congtrangimento ilegal quando a pena € aumentada
apenas em razao da quantidade de majorantes, sem qualquer
fundamentacéo concreta (Enunciado 443 da Simula deste Sodalicio).

REGIME INICIAL FECHADO DETERMINADO COM BASE
NA GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. ELEMENTOS PROPRIOS
DO TIPO PENAL VIOLADO. DESCABIMENTO.

PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS ART. 33, §8 2° E 3° DO CODIGO PENAL.
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SUMULAS 440 DESTE STJ E 718 E 719 DA SUPREMA CORTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ALTERACAO PARA O
MODO SEMIABERTO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € assente
no sentido de que fixada a pena-base no minimo legal e sendo o acusado
primario e sem antecedentes criminais ndo se justifica a fixacéo do regime
prisional mais gravoso ( Simula 440/STJ).

2. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade abstrata
do delito ndo constitui motivacéo idénea a embasar o encarceramento
mais severo do sentenciado.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio
a fim de reduzr a pena do paciente para 05 (cinco) anos e 04 (quatro)
meses de reclusio, e 13 (treze) dias-multa e alterar o regimeinicial parao
semiaberto” (HC n. 299.520/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJede 7/5/2015 - grifd).
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Desse modo, correto o afastamento da mgorante descrita no art. 157, 8§ 29,
incdso |, do Codigo Pend.

Quanto a tese defengva, do reconhecimento da continuidade ddlitiva entre
os dois delitos de roubo, nos termos do art. 71 do Codigo Pend, ha o crime continuado
“guando o agente, mediante mais de uma acdo ouomissao, pratica dois ou mais crimes
da mesma espécie e, pelas condigdes de tempo,lugar, maneira de execucéo e outras
semel hantes, devem os subsequentes ser havidos como continuac&o do primeiro”.

Nesse sentido, para que sga gplicada a regra do crime continuado, a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica firmou o entendimento de que necessarias a
exigéndia de acles praticadas em idénticas condigdes de tempo, lugar e modo de execucéo
(requisitos objetivos), dém de um liame aindicar a unidade de designios (requisito subjetivo).
Nesse sentido:

"RECURSD EM HABEAS CORPUS. EXECUCAOQ. (1)

CONTINUIDADE  DELITIVA. TEORIA MISTA. DESGNIOS

AUTONOMOS DEMAIS REQUISTOS COMPROVACAO.

NECESSDADE. REEXAME PROBATORIO. INVIABILIDADE. (3)

RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Superior Tribunal de Justica vem adotando a teoria
mista, segundo a qual, para a caracterizacéo da continuidade delitiva,

afigura-se imprescindivel o preenchimento de requisitos de ordem
objetiva (mesmas condi¢bes de tempo, lugar e forma de execucao) e
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subjetiva (unidade de designios ou vinculo subjetivo entre os eventos).

2. Maiores incursdes no tema, com a finalidade de constatar
eventual unidade de designios ou a presenca dos demais requisitos do
instituto, demandaria incursdo aprofundada no exame das provas,
incabivel na estreita via do habeas corpus.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 43.601/DF,
Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
18/6/2014 - grife).
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS
CONTINUIDADE  DELITIVA. REQUISTO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. DESIGNIOS AUTONOMOS. REITERACAO CRIMINOSA.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE NO AMBITO DO WRIT. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. INADEQUAGAQ DA VIA ELEITA (ART. 105, INCISO I,
ALINEA A, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA). HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Exige-se, para 0 reconhecimento da continuidade
delitiva, além da comprovacdo dos requisitos objetivos, a unidade de
designios, ou sga, o liame volitivo entre os delitos, a demonstrar que os
atos criminosos se apresentam entrelacados. Ou sga, a conduta
posterior deve constituir um desdobramento da anterior.

2. S as ingancias ordinarias reconheceram que existe, de
fato, a reiteracdo de delitos e a habitualidade na pratica criminosa,
mostra-se irrepreensivel a conclusdo de refutar a aplicacéo do art. 71 do
Codigo Penal. Entender diversamente, outrossim, implicaria acurada
avaliacdo probatoria, 0 que, na angusta via do habeas corpus, ndo se
admite.

3. Writ ndo-conhecido, por se tratar de erronea impetracdo
de habeas corpus originario em substituicdo a via de impugnacdo cabivel
no caso, qual sga, o recurso ordinario constitucional (art. 105, inciso I,
alinea a, da Constituicdo da Republica). Precedentes da Primeira Turma
do Supremo Tribunal Federal e das Turmas criminais desta Corte
SQuperior” (HC n. 245.630/SP, Quinta Turma, Rel2 Mir® Laurita Vaz, DJe
de 31/03/2014 - grifa).

No caso, para afastar a incidéncia da continuidade ddlitiva, assm registrou arr.
sentenca e o v. acérdao impugnedo:
"Por fim, no caso, os crimes do acusado configuram o crime material,

tendo em vista que ndo estdo presentes os requisitos para o reconhecimento do crime
continuado, vez que 0s crimes ocorreram em contextos faticos totalmente distintos, sem
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qualquer vinculo subjetivo entre eles. Neste sentido é o entendimento do Superior
Tribunal dejustica:

[..]

Em suma, ficou evidenciado no decorrer da instrucdo que o acusado

praticou os delitos descritos na dendncia, em concurso material, sendo de rigor a sua
condenag&o nos termos desta” (fls 20-21 - sentenca - grifd) .
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"E, novamente ao contrario do sustentado pela defesa, esta claramente
justificado o reconhecimento do concurso material entre os roubos praticados contra as
vitimas Benedito e Reinaldo.

Ora.

Sob nenhum aspecto merece acolhida a tese de reconhecimento da
continuidade delitiva.

Exemplo classico de acBes em concurso material, esta a verdade, ndo
havendo reparos quaisguer quanto ao seu reconhecimento pela origem.

Sao diferentes vitimas, que sofreram crimes em locais e contextos faticos
absolutamente distintos, inexistindo qualquer liame subjetivo entre cada uma das
agdes criminosas.

Quer-se dizer, com isso, que ndo pode 0 segundo delito ser considerado
desdobramento do primeiro, ou terem sido os crimes praticados pelo acusado mediante
unidade de designios.

A somatéria das infragdes, ao contrario de continuidade, revela extrema
periculosdade do agente, com vida voltada para o crime, cobrando a sociedade a
reprimenda.

O que s pde em conta, em suma, € se ha em efetivo cometimento de
crimes, cuja figuracgéo globalizada permita o reconhecimento da ficgao.

Aqui, ndo" (fls 92-93 - acordédo - grifd) .

Da laitura dos trechos acima, condtata-se que, tanto o Magistrado de primeiro
grau, quanto o Tribund a quo condderaram que os crimes foram praticados em condicdes
diversas, dém de inexidir unidade de designios entre as agdes, razéo pela qud aadaram a
aplicacdo da continuidade ddlitiva, entendimento que encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

Conclusfo em sentido contr&rio a0 manifetado pelas ingéncias ordinarias
demandaria, a evidéncia, o revolvimento do acervo fético-probatdrio, invidvd na via edreita
do habeas cor pus. Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSD PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. ESTUPRO DE VULNERAVEL. AJUIZAMENTO DE
REVISAO CRIMINAL NA ORIGEM. NAO
CONHECIMENTO.IMPUGNACAO A CONDUTA SOCIAL DA VITIMA.
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PROVAS QUE NAO ENSEJAM ABSOLVICAO DO PACIENTE.
NECESSDADE DE NOVA VALORACAO DO ARCABOUCO
PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE EM REVISAO CRIMINAL. 3.
PEDIDO SUBSDIARIO DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE
DELITIVA. PLEITO RECHACADO PELA CORTE LOCAL.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE DE DESCONSTITUICAO DO ENTENDIMENTO NA
VIAELEITA. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. Nada obstante ser possivel a aplicacdo do art. 71 do
Caodigo Penal nos crimes contra a dignidade sexual, sua incidéncia
depende da ocorréncia dos requisitos legais dispostos no mencionado
artigo, o que, segundo a Corte local, ndo se verificou no caso dos autos.
Dessarte, desconstituir a conclusao do Tribunal de origem sobre o tema,
firmada com fundamento em elementos concretos dos autos, demandaria
inviavel revolvimento dos fatos e das provas carreadas aos autos, 0 que
nao € cabivel navia eleita.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 267.534/GO,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 7/3/2016 -
grifa).

L

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSO. CRIMES DE ROUBO MAJORADO E
LATROCINIO. TESE DE INCIDENCIA DA CONTINUIDADE DELITIVA
E NAO DE CONCURSO MATERIAL DE CRIMES CONCURSO
MATERIAL RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE 2° GRAU. REVISAO
DO JULGADO. VIA IMPROPRIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

2. De acordo com a Teoria Mista, adotada pelo Codigo
Penal, mostra-se imprescindivel, para a aplicacdo da regra do crime
continuado, o preenchimento de requisitos n&o apenas de ordem objetiva -
mesmas condi¢des de tempo, lugar e forma de execugdo - como também
de ordem subjetiva - unidade de designios ou vinculo subjetivo entre os
eventos.

3. Nesse contexto, aplicada, peo Tribunal de 2° Grau, a
regra do concurso material de crimes, uma vez cons derados autbnomos os
designios, em razao de o lapso temporal entre o cometimento dos delitos
superar 30 dias, bem como pela inexisténcia de liame subjetivo entre os
crimes sub examine e pelo histérico do réu apontar para a habitualidade
criminosa, constata-se a impropriedade da via eleita ao exame da tese,
dada a necessdade de revolvimento do material cognitivo produzido nos
autos a fim de se infirmar o entendimento adotado, para se aferir o
preenchimento dos requisitos do art. 71 do CP. Precedentes.
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4. Habeas corpus nado conhecido" (HC n. 300.941/RS, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 25/2/2016).

Passo a andise dos pleitos referentes a fracdo de aumento naterceirafase e
afixacdo do regime de cumprimento da pena.
Na derradeira etapa da dosmetria, para manter a fragéo de 5/12 (cinco doze

avos) datanar. sentenca, assm registrou o v. acordao:

"A terceira fase de aplicagdo da reprimenda, posterior e acertada
majoracao em 5/12, diante da tripla qualificacéo ddlitiva.

E assm deve ser, forte no principio de que se a lei escalona e gradua a
majoracao, € porque considera a existéncia de diferentes cometimentos e qualificadoras,
COMo aquii.

O que mais se acentua ao verificar o proposito de lei inovadora (Lei n°
9.426/96), gque acrescentou mais um inciso ao paragrafo 2°, do art. 157, do Cbdigo
Penal.

De sorte a dar entender que a maior incidéncia de agravantes, maior sera
0 acréscimo, que deve encontrar proporcionalidade com o resultado.

Firme e forte a jurisprudéncia patria neste sentido, que impde maior grau
de responsabilizacéo apenatéria, quando trata de dimensionar casos similes.

E o entendimento ndo contraria a Simula n. 443 do Egrégio Superior
Tribunal de Justica: “ 0 aumento na terceira fase de aplicagéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua
exasperacao a mera indicacdo do numero de majorantes’ .

Pelo contrério, vai exatamente ao seu encontro, vez que nitidamente mais
grave e, portanto como deve ser de maior reprovabilidade a conduta do acusado.

As causas de aumento levam também em conta o temor e 0 risco aos
quais as vitimas sdo expostas, bem como a quantidade de agentes totalizando cinco
algozes, segundo estimado pelas vitimas , em poder de ssimulacro de arma de fogo , a
denotar severo envolvimento no crime e altissma periculosidade , devendo, dessarte,
incidir em maior aumento.

Sobretudo quando, exatamente como aqui, as vitimas permaneceram
subjugadas, presas em cativeiro, por cerca de seis horas (vitima Reinaldo) e dez horas
(vitima Benedito) tempo este exageradamente além do necessario a consumacao do
delito, sob a vigilancia dosimpiedosos, cruéis e inconsequentes roubadores.

N&o setrata de mero calculo fracional einjustificado.

No que diz a majoracéo diferenciada, em face tripla qualificacdo, assm
deveria ser, na conformidade do entendimento da C.Turma e, de resto, Camara
Julgadora” (fls 89-91).

Procedido o afasamento da causa de aumento de pena referente ao emprego
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de ama e, tendo em vida que uma das fundamentagbes gpresentadas pelas indéncias
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inferiores para eeger a fragdo de 5/12 (cinco doze avos) foi 0 uso do artefato, € de rigor a
diminuicio da fragéo.

Desse modo, gplico a fracéo de 3/12 (trés doze avos), quantum que se mostra
justo e adequado aop caso, 0 que torna a pena do paciente fixada em 5 (cinco) anos de
reclusao.

Em raz&o do reconhecimento do concur so material de crimes, totdizo a pena
do paciente em 10 (dez) anos de reclusao.

Por fim, levando-se em conta o totd da reprimenda aplicada, ndo ha outro
regime que n&o o fechado para o inido do cumprimento da pena pelo paciente, nos termos do
art. 33, 82°, dineaa, do Codigo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Todavia, concedo a ordem, de oficio para afastar a incidéndia da causa de
aumento referente a0 emprego de arma de fogo reduzir a pena corpord do peciente ao
patamar de 10 (dez) anos de reclusao.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0320600-5 HC 381.395/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0085235912014 00852359120148260050 20160000779092 85235912014
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EM MESA JULGADO: 04/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . BRUNO GIRADE PARISE
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JANIVALDO IVAN COSTA PALAGANI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



