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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INDUSTRIA GRAFICA DOMUSLTDA

ADVOGADO : FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ E OUTRO(S) -
SP158775

RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : LYGIA HELENA CARRAMENHA BRUCE E OUTRO(S) -

SP128514
EMENTA
ICMS - SERVICOS DE COMPOSICAO GRAFICA EFETUADO EM
EMBALAGENS EXECUTADAS SOB  ENCOMENDAS - INCIDENCIA
DO ISS E NAO DO ICMS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAGAO
DA DIVERGENCIA.
1. Trata-se de acd0 em que se busca descondiituir acérdéo que confirmou a
incddéncia do ISS sobre servicos de composicio grdfica efetuado em
embalagens executadas sob encomenda
2. A jurigporudéncia do STJ é firme no sentido de que os dnus sucumbendias
devem ser imputados agquele que deu causa a propositura da demanda e que a
revisdo das conclusdes adcancadas pelo Tribund de origem requer o reexame
do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que ndo se admite ante 0 Gbice da
SImula7/STJ.
3. Quanto a agpontada divergéncia, esta deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demondrar as circungéncias que identificam ou assameham os
casos confrontados, com indicacdo da dmilitude fatica e juridica entre des.
Indispensivel a transcricdo de trechos do rdatdrio e do voto dos acérdaos
recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a
esses requiditos legas e regimentas (art. 541, parégrafo unico, do CPC e art.
255 do RI/STJ), como o0 que se digura no presente caso, impede O
conhecimento do Recurso Especid com base nadinea'c’, 111, do art. 105 da
Condtituicéo Federal.
4. Recurso Especid néo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 16 de feverairo de 2017(data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "a' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado:

ICMS - Servigos de Composicio Gréfica efetuado em embalagens executadas
sob encomenda - Incidéncia do ISS e ndo do ICMS - Decreto 406/68 modificado
pelo Decreto Le 834/69 - Honor&ios advocaticios que devem atentar ao
principio processual da causalidade - Sentenca mantida - Recurso improvido.

A recorrente gponta divergénda jurigorudencid e violagcdo do atigo 20 do
CPC/1973, sob 0 agumento de que "quando gplicados em conjunto os Principios da
Sucumbéncia, insculpido do art. 20 do Diploma Processud, acima destacado, ao Principio da
Causdidade, cabe exdudvamente ao Fisco arcar com as custas e honorérios de sucumbénda
dos presentes embargos a execucao”. No dissidio jurigorudencid aduz que incide o impogto
ISSenédo o ICMS.

Embargos de Declaracéo rgeitedos (fls 711-715, e-STJ).

Apresentadas as contrarrazoes (fls 741-747, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressram neste Gabinete em 07.12.2016.

A pretensdo néo prospera.

O Tribund de origem conggnou:

E que tendo ela redizado declaraciio equivocada a0 Fisco
Estadud, e, anda, tendo deixado de pagar o tributo confessado, acabou por dar
causa a demanda executoria guizada, de forma que a fixacd dos honorérios
advocaticios, atentando a tal circunstancia justamente por se tratar de principio
inerente a matéria processua, deve ser mantida.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que os Gnus ucumbendias
devem ser imputados aguele que deu causa a propositura da demanda e que a revisfo das
concdusdes dcancadas peo Tribund de origem requer o0 reexame do conjunto

fético-probatorio dos autos, o que néo se admite ante o dbice da SImula 7/STJ.

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C" NAO
DEMONSTRA(;AO DA DIVERGENCIA E NECESSIDADE DE
REEXAME DO ACERVO PROBATORIO.

1. A Corte locd manteve a sentenca que julgou parciamente procedente
0s Embargos para reconhecer o excesso de execucdo determinando que
ela prosseguisse no vaor da diferenca devida a titulo de IRPJ, em
conformidade com o laudo pericid, e foi categérica ap consignar que néo é
devida a condenacdo da Unido em honoré&rios advocaticios porque a referida
cobranca somente ocorreu em razdo de a executada ter feito com erro o
preenchimento da sua DCTF.

2. A <olucBo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente, néo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. 3. O STJ né&o pode reexaminar os fatos e as provas produzidas nos autos, sob
pena de infringir a Simula 7 do STJ.

4. A divergéncia jurisprudenciad deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar  as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagd da gSmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgo anditico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar ainterpretacdo legd divergente. O desrespeito a
esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art.
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255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com base na
dinea"c' doinciso Il do art. 105 da Congtituicdo Federal.

5. O STJtem entendimento de que "aincidéncia da referida Simula 7 impede o
exame de dissdio jurigorudencid, uma vez que fata identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdéo, tendo em vida a
situacdo fatica do caso concreto, com base na qua a Corte de origem deu
slucdo a causa' (Agint no AREsp 866.679/SP, Red. Minisgro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 2/5/2016).

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no REsp 1592074/CE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/10/2016, D Je 25/10/2016)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.

DIREITO DE VIZINHANCA. VAZAMENTO DE AGUA NO
APARTAMENTO DAS RES.

DANOS MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA CITRA PETITA. TESE
NAO PREQUESTIONADA. SUMULAS N°S 282 E 356 DO STF E 211 DO
STJ. MATERIA DE ORDEM PUBLICA QUE TAMBEM EXIGE
PREQUESTIONAMENTO. PRECEDENTES.

PAGAMENTO DOS HONORARIOS PERICIAIS PELA PARTE
SUCUMBENTE.

PRECEDENTES. NEXO DE CAUSALIDADE VERIFICADO A PARTIR
DA ANALISE PROBATORIA. REVISAO OBSTADA PELA SUMULA N° 7
DO STJ. RECURSO ESPECIAL QUE FOI MANEJADO SOB O EGIDE DO
CPC/73, NAO APLICABILIDADE DO ART. 1.025 DO NCPC. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Adminigrativo n° 3 aprovado pelo Plen&io do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O Tribund de origem concluiu, nos termos do art. 20 do CPC/73, que o
pagamento dos honorarios sucumbenciais deve ser suportado pela parte vencida.
3. Em decorréncia do principio da causalidade, os 6nus sucumbenciais devem ser
imputados aquele que deu causa a propositura da demanda e que a revisdo das
conclusdes acancadas pelo Tribund de origem requer o reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, 0 que ndo se admite. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 893.813/SP, Rdl. Minisro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 19/12/2016)

Quanto a apontada divergéncia, esta deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demondrar as drcungéncias que identificam ou assameham os casos confrontados,

com indicacéo da amilitude fatica e juridica entre eles. Indigpensivel a transcricdo de trechos
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do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redlizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo
Federdl.

Por tudo iss0, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0221832-0 REsp 1.642.692 / SP

NUmeros Origem: 0108278922 0846018.5/0-00 108278922 8460185000 91709475620088260000
994.08.158439-9 994081584399

PAUTA: 16/02/2017 JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INDUSTRIA GRAFICA DOMUSLTDA
ADVOGADO : FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ E OUTRO(S) - SP158775
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LYGIA HELENA CARRAMENHA BRUCE E OUTRQ(S) - SP128514

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



