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RECURSO ESPECIAL N°1.650.630 - M S (2014/0223836-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL SA
ENERSUL

ADVOGADOS : ALIRIO DE MOURA BARBOSA E OUTRO(S) - MS003787
LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S) - DFO01530A
MARCO FELIPE TORRES CASTELLO - M3014640

RECORRIDO : AMIDE RAMOS CHINAIDER
ADVOGADO . LUIZ ALEXANDRE G DO AMARAL E OUTRO(S) - MS006661
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. TESE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. A jurisprudéncia é firme no sentido de que ndo cabe a0 STJ, em Recurso
Especia, examinar omisso concernente a digpogtivos condtitucionas, a pretexto
de violagéo ao art. 535 do CPC/1973, tendo em vista que a Constituicdo Federal
reservou tad competéncia ao Pretério Excelso, no ambito do Recurso
Extraordinério. Precedente: AgRg no AREsp 483.083/SP, Rel. Minigtra Assusete
Magalhées, Segunda Turma, DJe 7/4/2015.

2. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hées (Presidente) votaram com 0 Sr. Minidro Rdlator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Brasilig, 21 de feverairo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.650.630 - M S (2014/0223836-4)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL SA

ENERSUL

ADVOGADOS : ALIRIO DE MOURA BARBOSA E OUTRO(S) - MS003787

LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S) - DFO01530A
MARCO FELIPE TORRES CASTELLO - M3014640

RECORRIDO : AMIDE RAMOS CHINAIDER

ADVOGADO

. LUIZ ALEXANDRE G DO AMARAL E OUTRO(S) - MS006661
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo proferido pelo
Tribund de Judticado Estado de Mato Grosso cujaementa € a seguinte (fl. 123, e-STJ):

APELACAO CIVEL - INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - LEI ESTADUAL N° 3.749/2009 - INCONSTITUCIONALIDADE -
RECURSO DO CONSUMIDOR PARCIALMENTE PROVIDO E
DESPROVIDO O DA EMPRESA.

A Le Estadud n° 3.749/2009 ja foi objeto de discussfo judicid
pela Agdo Direta de Inconstitucionaidade n° 0034503-28.2009.8.12.0000, onde
restou assentado sua congtitucionalidade, dai que dela ndo se conhece.

APELACAO CIVEL - INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - LEI ESTADUAL N° 3.749/2009 - PRESTACAO DE SERVICO
PUBLICO - INSCRICAO INDEVIDA - QUANTUM MAJORADO - JUROS
DE MORA - RELACAO CONTRATUAL - DESDE A CITACAO -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Embora existente o déhito, a inadimpléncia ndo pode acarretar a
inscricdo do nome do devedor/consumidor nos 6rgaos de restricéo ao crédito, por
se tratar de prestacdo de servico publico. O vaor da indenizacdo a titulo de danos
morais deve observar os principios da razoabilidade e proporcionadidade, atento a
realidade da vida e as peculiaridades do caso concreto. Os juros de mora devem
incidir desde a citac8o, por se tratar de relagdo contratual entre concessionéria e
consumidor/usu&rio.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 144, e-STJ).

A recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violagdo

do art. 535 do CPC/1973, sob 0 argumento de que a omisso apontada nos Embargos de

Declaragéo néo fal suprida
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Transcorreu in albis o prazo para Contrarrazoes.

Eordatorio.

Documento: 1574720 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 18/04/2017 Pagina 3de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.650.630 - M S (2014/0223836-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinegte en 1°.2.2017.

Acerca do pedido de reconhecimento de violagéo do art. 535 do CPC/1973, a
recorrente sustenta (fl. 158, e-STJ):

Dessa forma, embora a Recorrente tenha suscitado a ofensa da
Le Estadual n. 3749/09 ao disposto nos artigos 5° XXXII, e 24, 83°, da CF e 48
do ADCT, o TIMS sequer chegou a se manifestar a respeito da declaragcéo
incidentd de incongtitucionaidade.

Nesse ponto, vae condgnar que a jurisprudéncia é firme no sentido de que néo
cabe a0 STJ, en Recurso Especid, examina omissio de dispostivos conditucionas, a
pretexto de violagdo ao art. 535 do CPC, tendo em vida que a Condtituicdo Federd reservou
td competénciaao Pretorio Excelso, no ambito do Recurso Extraordinério.

Nessa linha

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE NA HIPOTESE.
OMISSAO QUANTO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

(...)

2. Nao cabe ao STJ, em sede de recurso especial, examinar
omissdo de dispositivos constitucionais, a pretexto de violagdo ao art. 535
do CPC, tendo emvista que a Constituicio Federal reservou tal competéncia
ao Pretorio Excelso, no ambito do recurso extraordinério.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1486579/PE, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/05/2015, grifei).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. (...) OMISSAO,
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, ACERCA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA AO ART.
535, 11, DO CPC. NAO OCORRENCIA. (...)

|. E pacifico o entendimento segundo o qual "n&do cabe ao
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Superior Tribunal de Justica, a pretexto de examinar suposta ofensa ao art.
535, Il, do CPC, aferir a existéncia de omissdo do Tribunal de origem
acerca de matéria constitucional, sob pena de usurpar a competéncia
reservada ao Supremo Tribunal Federal' (STJ, AgRg no REsp 1.198.002/SE,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
21/09/2012.

(...)

(AgRg no AREsp 483.083/SP, Red. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 07/04/2015, grife).

(...) PROCESSUAL CIVIL. (..) VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC QUE NAO SE VERIFICA. RECURSO QUE SE FUNDA TAO
SOMENTE NESSA ALEGACAO. (...)

(...)

2. (...) No que diz respeito a suposta ofensa ao art. 535 do
CPC, convém esclarecer gue nao cabe ao STJ examinar omissao de matéria
congtitucional sob pena de usurpar a competéncia do Supremo Tribunal
Federal na verificacdo do juizo de admissibilidade dos recursos
extraordinarios.

3. Ndo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios
elencados no art. 535 do CPC; a discordancia da parte quanto ao conteido da
decisdo do Tribund de origem n&o autoriza o seguimento do Agravo Regimental
fundamentado apenas nessa al egagéo.

4. Agravo Regimentd do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
desprovido.

(AgRg no AREsp 493.632RJ, Re. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/05/2015, grifei).

Por tudo isso, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADOS : ALIRIO DE MOURA BARBOSA E OUTRO(S) - MS003787

LYCURGO LEITE NETO EOUTRO(S) - DFO01530A

MARCO FELIPE TORRES CASTELLO - MS014640
RECORRIDO : AMIDE RAMOS CHINAIDER
ADVOGADO : LUIZ ALEXANDRE GDO AMARAL EOUTRO(S) - MS006661

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagdo - Energia Elétrica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



