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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.898 - M S (2012/0123931-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: WAJDI IBRAHIM EL HAOULI
: JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA E OUTRO(S -
DF010244
JOSE RIZKALLAH - MS006290
: CLEA MARCIA HAENDCHEN
: PAULO TADEU HAENDCHEN - MS002926B
: CLAUDIA REGINA DIAS ARAKAKI ISHIKAWA E OUTRO(S)
- MS007089
FABIO ROCHA E OUTRO(S) - MS009987
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
COMPROVACAO INTEMPESTIVA. POSSIBILIDADE DE
CONVALIDACAO. RESP 1.361.811/RS JULGADO SOB O
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO
CPC/2015). APLICACAO POR ANALOGIA. FUNDAMENTO
DO ARESTO RECORRIDO INATACADO. SUBSISTENCIA.
SUMULA 283/STF. ANALOGIA. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO DOS  AUTOS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Verificada a irregularidade da representacéo processual da
parte, esta deve ser intimada a sanar o vicio, no prazo de 05
(cinco) dias, a teor do artigo 76, "caput", c/c artigo 932,
paragrafo unico, do CPC/2015.

2. Nao ha irregularidade na representacdo processual se a sua
comprovagao, embora intempestiva, estiver demonstrada nos
autos. Precedente. RESP 1.361.811/RS julgado sob o rito dos
recur sos repetitivos. Analogia.

2. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, A Terceirpor unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relaor.
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Brasilia, 04 de auil de 2017. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.898 - M S (2012/0123931-0)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : WAJIDI IBRAHIM EL HAOULI
ADVOGADOS : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA E OUTRO(®S -

DF010244
JOSE RIZKALLAH - MS006290

AGRAVADO : CLEA MARCIA HAENDCHEN

ADVOGADOS : CLAUDIA REGINA DIAS ARAKAKI ISHIKAWA E OUTRO(S)
- MS007089

FABIO ROCHA E OUTRO(S) - MS009987
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por WAJDI IBRAHIM EL
HAOULI contra decisdo monocrética que restou ementada nos seguintes
termos:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESO CIVIL. ART. 535
DO CPC/73. OMISSAO. DEFICIENTE FUNDAMENTAGCAO.
SUMULA 284/STF. ANALOGIA. FUNDAMENTO DO ARESTO
RECORRIDO INATACADO. SUBSSTENCIA. SUMULA 283/STF.
ANALOGIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. VIOLACAO A DISPOS TIVO DA CONSTITUICAO FEDERAL.
IMPOSSBILIDADE EM SEDE DE APELO NOBRE. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSOD
ESPECIAL NA PARTE CONHECIDA" (e-STJfl. 1.439).

Nas raz0es recursais, 0 agravante alega que a inclusdo de despesas
extracontratuais pertinentes a contratagdo advocaticia contraria decisdes deste
Superior Tribunal de Justica.

Afirma, ainda, que a pretensdo recursal ndo encontra Obice nos
enunciados sumulares 07/STJ e 283/STF.

A e-STJ fl. 1.465, constou certiddo dando conta da ndo locaizagio de
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procuracdo ou substabelecimento outorgando poderes ao advogado Jaison
Osvaldo Della Giustina, OAB/DF n.° 10.244, signat&rio da peticdo do presente
agravo interno.

Impugnacdo ao agravo as e-STJ fls. 1469/1480.

Despacho de e-STJ fl. 1482 concedeu o prazo de 05 (cinco) dias ao
agravante para que sanasse 0 vicio indicado na referida certidao, sob pena de
incidéncia da cominag&o contida no artigo 76, § 2.°, |, do Cédigo de Processo
Civil/2015.

Referido despacho foi publicado em 02/02/2017, conforme informa a
certiddo de publicacéo de e-STJ fl. 1.483.

A peticdo apresentando a procuracdo do signatario da peticdo do agravo
interno foi protocolada em 13/02/2017, conforme e-STJ fls. 1.486/1.487.

E o relatorio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.898 - M S (2012/0123931-0)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, passo a anaisar 0s topicos controvertidos suscitados
no presente agravo interno.

1. Da analise prefacial da regularidade da representacéo processual
da parte.

Compulsando-se o0s autos, verifico que ndo foi cumprida,
tempestivamente, a determinacdo para que fosse sanando o vicio de
irregularidade da representagao processual do agravante.

Com efeito, o despacho de e-STJ fl. 1.482 foi disponibilizado em
01/02/2017 (quarta-feira) e publicado no dia 02/02/2017 (quinta-feira),
conforme certiddo de e-STJ fl. 1.483.

O computo do prazo de 05 (cinco) dias, designado por este Relator,
iniciou-se no primeiro dia util seguinte, 03/02/2017 (sexta-feira), findando-se
em 09/02/2017 (quinta-feira), a teor do artigo 219 do CPC/2015 que disciplina
a regra de contagem dos prazos processuais no Novo Coédigo de Processo
Civil.

Entretanto, somente em 13/02/2017 (segunda-feira) foi protocolada a
peticdo contendo a procuracdo do advogado subscritor do presente agravo,
apos, portanto, o término do prazo designado.

N&o obstante a constatacéo supra, qual seja, a de que a comprovacéo de
poderes de representacdo processua do advogado Jaison Osvaldo Dela
Giustina, OAB/DF n.° 10.244 foi intempestiva, 0 presente agravo interno

merece transito, devendo-se afastar a cominagdo contida no artigo 76, 8 2.9, |,
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do CPC/2015.

Com efeito, no presente caso, ha especificidade relevante a merecer juizo
de valoragdo: conquanto a demonstracdo da regularidade da representacao
processual da parte tenha sido intempestiva, esta foi devidamente comprovada
nos autos, ateor da peticdo de e-STJ fls. 1.486/1.487.

Isso posto, na espéecie, deve-se dar destaque aos principios da
instrumentalidade das formas e do aproveitamento dos atos processuais, tal
como restou assentado no REsp 1.361.811/RS, de minha relatoria, Corte
Especial, DJe 06/05/2015, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973
(atual art. 1.036 do CPC/2015).

Naguela oportunidade, restou assentada tese, cuja intdigéncia €
plenamente aplicavel ao presente caso, por analogia. In verbis:

"Nao se determina 0 cancelamento da distribuicdo se o recolhimento
das custas, embora intempestivo, estiver comprovado nos autos.”

Destarte, a regular representagcdo processual do agravante resta
comprovada.

2. Da andlise das razdes do agravo interno.

Superada a questdo preliminar da representacéo processual do recorrente,
ato continuo, constato, do confronto entre as razdes do agravo interno e a
fundamentacdo do julgado recorrido, que a parte agravante ndo traz
fundamentos capazes de infirmar as conclusodes tiradas no decisum objurgado.

Dessa forma, o entendimento firmado na decisdo monocrética recorrida
deve ser mantido.

Com efeito, acerca da alegacdo, em sede de recurso especia, de
usurpacdo de competéncia do Superior Tribunal de Justica, verifico que assm

caminharam as razdes de decidir da Corte locd:

"Inicialmente, no gue atine a dita usurpagdo de competéncia do STJ,
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ndo é demais sublinhar que, no caso dos autos, inocorre qualquer das
hip6teses elencadas no artigo 105 da Congtituicdo Federal. Por razbes
de ordem légica, nenhuma questéo que deveria ter sSdo apreciada pela
mencionada Corte o foi pelo Juizo prolator da decisio hogtilizada, ou,
de outro angulo, que este edtaria impedido de dar curso ao feito, na
pendéncia de recurso vinculado a matéria.

Com €feito, in casu, este Tribunal de Justica determinou que nova
decisio fosse prolatada pelo Juizo liquidante, anulando aquela
anteriormente proferida, que havia rejeitado o pedido de liquidagdo de
sentenca.

Contra esse acordéao foi interposto Recurso Especial, que em razao do
juizo negativo de admissibilidade ensgjou a interposicao de Agravo de
Instrumento, pretendendo a subida dos autos, cujo recurso, até o
momento, segundo informa o proprio agravante, ainda pende de
exame pelo Superior Tribunal de Justica.

Por essa vereda, afigura-se inegavel que inexistia qualquer 6bice para
0 Juizo liquidante retomar o curso do processo, cumprindo o
comando do acordao questionado.

De aduzr-se, por oportuno, que a exegese do 8§ 2.° do artigo 542 do
Cdodigo de Processo Civil ndo deixa margem para interposicdo
divergente do entendimento acima alinhavado, ao atribuir efeito
meramente devolutivo ao Recurso Especial.

Nessa linha de entendimento, na questdo posta, inexiste similitude a
vedacao contida no artigo 463 do Codigo de Processo Civil" (e-STJfl.
1.030, grife).

No caso, o fundamento posto é suficiente para manter o aresto
reclamado e o recorrente ndo cuidou de impugné-lo, como seria de rigor.

Com efeito, quanto ao tema, 0 aqui agravante limitou-se a aegar
usurpacdo da competéncia do STJ "uma vez que ha duplicidade de decisdes do
mesmo juizo, conflitantes entre S, proferidas contra a regra da preclusao”
(e-STJfl. 1.066).

Destarte, subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
conclusdo do aresto impugnado, impde 0 nado-conhecimento da pretensdo
recursal, ateor do entendimento disposto na Simula n°® 283/STF, aplicavel por
andogia: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando a decisdo recorrida

assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
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Noutro giro, 0 agravante alegou, em sede de apelo nobre, inépcia da

inicid e inexequibilidade da sentenca quanto aos danos materiais por

Inexisténecia de titulo judicial executivo. Quanto ao ponto, a Corte loca assm

fez constar:

"Na derradeira senda das preliminares resta debrucar sobre a alegada
inépcia da inicial e falta de interesse de agir, por inobservancia as
regras estabelecidas nos incisos Il e IV do artigo 282, do CPC,
faltando a peca inicial a causa petendi, na medida em que se limitou
a fixagdo de um quantum, sem que houvesse pedido certo e
determinado.

Porém, igualmente nesse topico, ndo se vidumbra a possibilidade de
acol himento da insurgéncia.

De aduzr-se que na liquidacdo por artigos, somente o valor dos
danos, o quantum debeatur, a sua mensuracao, pode ser objeto dos
artigos de liquidacdo, jamais a prova de sua existéncia, que ja foi
declarada na sentenca genérica condenatoria.

Forte nessas razbes, nd0 se mostra inepta a peticdo inicial que se
limita a demandar a mensuracdo do dano ja dito na sentenca
cognitiva, is0 porque é defeso, na liquidacdo, discutir de novo a lide,
ou alterar a sentenca que ajulgou (art. 475-G, do CPC).

Oportuno enfatizar que, na hipétese, o0 interesse de agir da agravada
esta umbilicalmente vinculado a natureza da sentenca que impds
condenacdo iliquida, sendo-lhe necessario e adequado o pedido
formulado, para a obtencéo dos danos patrimoniais por ea sofridos,
inexistindo outro meio pelo qual possa e alcancar a efetividade e a
eficacia da obrigacéo declarada” (e-STJfls 1.031/1.032, grifa).

Isso posto, reformar 0 acordao ora recorrido para adentrar na andise da

sentenca condenatéria e acolher a tese de que o titulo executivo judicia carece

de liquidez seria necess&rio 0 reexame do quadrante fatico-probatorio dos

autos, providéncia vedada nesta sede especial, a teor do enunciado n.° 07/STJ.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0123931-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 190.898/MS

Numeros Origem: 001041023120 1041023120 20110183274000102
PAUTA: 04/04/2017 JULGADO: 04/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : WAJDI IBRAHIM EL HAOULI
ADVOGADOS : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA E OUTRO(S) - DF010244

JOSE RIZKALLAH - MS006290
AGRAVADO : CLEA MARCIA HAENDCHEN
ADVOGADO : PAULO TADEU HAENDCHEN - MS002926B
ADVOGADOS : CLAUDIA REGINA DIASARAKAKI ISHIKAWA E OUTRO(S) - MS007089

FABIO ROCHA E OUTRO(S) - MS009987
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Moral - Direito de Imagem

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : WAJDI IBRAHIM EL HAOULI
ADVOGADOS : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA E OUTRO(S) - DF010244
JOSE RIZKALLAH - MS006290
AGRAVADO : CLEA MARCIA HAENDCHEN
ADVOGADO : PAULO TADEU HAENDCHEN - MS002926B
ADVOGADOS : CLAUDIA REGINA DIASARAKAKI ISHIKAWA E OUTRO(S) - MS007089

FABIO ROCHA E OUTRO(S) - MS009987
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bas Cueva, Marco Aurdio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



