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RECURSO ESPECIAL N°1.202.271 - SP (2010/0124111-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZI
: GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
: ANDRE MUSZKAT - SP222797

ANDRE CARVALHO SICA - SP223918

. CALIFORNIA TURISMO LTDA - MASSA FALIDA
: EDSON EDMIR VELHO - ADMINISTRADOR
: CARLOS HENRIQUE LUDMAN E OUTRO(S) - SP125916

LUCIANA TESKE E OUTRO(S) - SP213552
EMENTA

RECURSO ESPECIAL — EMBARGOS A EXECUCAO -
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE, A DESPEITO DA AUSENCIA
DE PROTESTO, CONSIDERARAM TRIPLICATAS SEM ACEITE
TITULOS EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS HABEIS A AMPARAR
A EXECUGAO, FACE A COMUNICAGAO ENCAMINHADA A
SACADORA ACERCA DA RETENC}AO DAS DUPLICATAS PARA
FINS DE BALANCO DE CREDITOS E DEBITOS ENTRE AS
PARTES.

IRRESIGNACAO DA EMBARGANTE/EXECUTADA.

Hipotese: Controvérsia acerca da necessidade de protesto das
triplicatas sem aceite que amparam a execucdao e da
consequente formacao de titulos executivos extrajudiciais.

1. E assente na jurisprudéncia desta Corte que os “embargos
de declaracdo manifestados com notério proposito de
prequestionamento ndo tém caréater protelatorio” (Enunciado n. 98
da Sumula deste STJ), ndo se justificando, por esse motivo, a
aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC/1973, quando evidenciada a intencéo prequestionadora dos
embargantes.

2. As instancias ordinarias, soberanas na delimitacdo do
contexto fatico inerente ao caso concreto, consignaram que as
triplicatas sub judice ndo possuem aceite na prépria cartula,
tampouco foram protestadas, porém entenderam pela existéncia
de titulo executivo extrajudicial habil a amparar a execucao,
porquanto a retencdo das duplicatas pela sacada, com
comunicacdo acerca da necessidade de balanco de créditos e
débitos (compensacdo), acompanhada de resumo indicando
crédito a favor da sacada, depois de levadas em consideragéo as
faturas emitidas pela exequente, representaria efetiva
concordancia para com a divida, dispensando o protesto da
cartula.

3. O aceite é ato formal e deve aperfeicoar-se na propria
cartula mediante assinatura (admitida a digital) do sacado no
titulo, em virtude do principio da literalidade, nos termos do que
dispde o art. 25 da LUG, ndo possuindo eficacia cambiaria
aquele lancado em separado a duplicata. No entanto, o
documento que contém a declaracdo podera servir como prova
de existéncia de vinculo contratual subjacente ao titulo,
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amparando eventual acdo monitéria ou processo de
conhecimento.

4. Inviabilidade de a comunicac¢éo de retencéo dos titulos para
balanco com apresentacédo de saldo a favor do executado ser
considerada aceite por comunicag¢do ou presumido, pois, além de
inexistir o intermediario/mandatario referido pela lei (art. 7°, § 2° da
Lei 5474/1968), a concordancia (aceite) ndo se perfectibilizou
face a comunicacao enviada pela executada a suposta credora.

5. Inegavelmente, ao reverso do que afirma o Tribunal a quo, o
comunicado sinaliza uma discordancia para com o crédito
mencionado pela executada (empresa de viagens), com alusao a
divergéncia acerca da prestacao dos servicos a contar dos quais
se originaria o valor feito constar no titulo sob cobranca, o que
denota uma subsunc¢éo as hipéteses de recusa legal constantes
do art. 21 da Lei 5474/1968.

6. Assim, se 0 que estao sendo executadas séo triplicatas sem
aceite, ndo ha como afastar o ditame das normas previstas nos
art. 14 e 15, I, “a’, “b” e “c”, da Lei n. 5.474/1968 que
expressamente prevéem, em caso da auséncia de aceite, a
necessidade de protesto para a formacdo do titulo executivo
extrajudicial. Precedentes.

7. Recurso especial provido para afastar a multa aplicada pelo
Colegiado local em sede de embargos de declaracédo e para
julgar procedentes os embargos a execucgdo, extinguindo a
demanda executiva.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator, com ressalva de voto do Ministro Raul Aradjo no tocante aos honorarios.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de marc¢o de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.202.271 - SP (2010/0124111-3)

RECORRENTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA

ADVOGADOS . ANDRE MUSZKAT - SP222797
ANDRE CARVALHO SICA - SP223918
RECORRIDO . CALIFORNIA TURISMO LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR : EDSON EDMIR VELHO - ADMINISTRADOR
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE LUDMAN E OUTRO(S) - SP125916

LUCIANA TESKE E OUTRO(S) - SP213552
RELATORIO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por GENERAL MOTORS DO
BRASIL LTDA, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, em
desafio a acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Na origem, a insurgente op6s embargos a execucdo por quantia certa (R$
831.417,19), ajuizada pela sociedade CALIFORNIA TURISMO LTDA, amparada em
triplicatas sacadas em razédo de descumprimento de contrato de prestacao de servigos
de aquisicdo de passagens aéreas, reservas de hotéis, locacdo de veiculos e demais
incumbéncias referentes a viagens nacionais e internacionais.

Aduziu a embargante, em sintese: (i) falta de liquidez do contrato de
prestacdo de servicos entabulado entre as partes, (i) inexisténcia de titulo executivo
extrajudicial habil a amparar a execucao; (iii) excesso de cobranca; e (iv) excec¢do do
contrato ndo cumprido. Requereu fossem os embargos julgados procedentes para o fim
de declarar a nulidade da execucéo por falta de titulo executivo liquido, certo e exigivel,
bem ainda o reconhecimento de compensacéo de dividas.

Em impugnacéo aos embargos (fls. 183-191, aduziu a exequente que as
triplicatas embasadoras da demanda executiva foram emitidas em razdo de a
embargante ter retido as duplicatas originais para confronto de débitos e créditos
existentes entre as duas empresas, 0 que constituiu aceite presumido, notadamente
guando comprovada a prestacdo de servicos mediante copia dos bilhetes aéreos e
demonstrativos de v6os. Refutou a pretendida compensacédo por envolver valores
apurados unilateralmente em auditoria interna pela devedora.

O magistrado singular (fls. 768-772) julgou improcedente os embargos, sob
0 argumento de que o pleito de compensacéo constitui verdadeira confissdo quanto aos
valores perseguidos, os quais, a despeito de serem objeto de cobranca por meio de
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triplicatas sem aceite, foram devidamente acompanhadas de documentos
comprobatérios do fornecimento de bilhetes e servigcos. Condenou a embargante ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, esses Ultimos
fixados em 15% sobre o valor da execucéo (fls. 768/772 e 789).

Irresignada, a insurgente interpds apelacéo (fls. 792/814), tendo o Tribunal de
origem negado provimento ao recurso. Eis a ementa do julgado (fl. 893):

EXECUCAO — TRIPLICATAS — VALOR NAO CONTRARIADO — NULIDADE
NAO RECONHECIDA — EXPRESSA MANIFESTACAO CONTRARIA AO
PAGAMENTO, EM RAZAO DE PRETENSAO DE COMPENSACAO, QUE
E, NO CASO, INCABIVEL — NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

Opostos embargos de declaracao (fls. 900/909), esses restaram rejeitados,
com imposicao de multa (fls. 911/914).

Dai o presente recurso especial (fls. 922/958), por meio do qual a executada
alega dissidio jurisprudencial e violagdo aos arts. 15, Il, “a” e “b”, da Lei n. 5.474/1968;
580, 585, 614, |, e 743, do Cdbdigo de Processo Civil de 1973; e 1.009 e 1.092 do Cdédigo
Civil de 1916.

Sustenta, em sintese:

a) impossibilidade de aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo
unico, do CPC/1973, pois os embargos de declaracdo foram opostos com intuito de
prequestionar a matéria controvertida;

b) auséncia de titulo executivo extrajudicial habil a amparar a
execucao por guantia certa, porquanto, além da auséncia de aceite nas triplicadas
sob exame judicial, essas ndo foram protestadas, circunstancias que, a luz do art. 15, Il
“a’” e “b”, da Lei n. 5.474/1968, seriam bastantes para demonstrar a inaptiddo dos titulos;

c) a retencao dos titulos para averiguacdo ndo equivale ao aceite ou
ao reconhecimento do débito;

c) excesso de execucdo e necessidade de compensacédo em virtude da
existéncia de créditos liquidos e certos junto a recorrida; e

d) excecao do contrato ndo cumprido, pois incontroverso nos autos o fato
de a exequente ndo ter cumprido com as suas obrigagbes, consubstanciadas no
repasse das vantagens econdmicas obtidas no agenciamento de viagens.

Contrarrazdes as fls. 1021/1035.

Inadmitido o reclamo na origem (fls. 1056/1058) adveio agravo de
instrumento (Ag n. 1.109.270/SP), tendo o entdo relator e. Ministro Jodo Otavio de
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Noronha, determinado a subida do recurso especial para melhor exame da matéria.
Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 1107-1113.
E o relatorio.
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL — EMBARGOS A EXECUCAO -
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE, A DESPEITO DA AUSENCIA
DE PROTESTO, CONSIDERARAM TRIPLICATAS SEM ACEITE
TITULOS EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS HABEIS A AMPARAR
A EXECUCAO, FACE A COMUNICACAO ENCAMINHADA A
SACADORA ACERCA DA RETENCAO DAS DUPLICATAS PARA
FINS DE BALANCO DE CREDITOS E DEBITOS ENTRE AS
PARTES.

IRRESIGNACAO DA EMBARGANTE/EXECUTADA.

Hipotese: Controveérsia acerca da necessidade de protesto das
triplicatas sem aceite que amparam a execugcdo e da
conseqguente formagéao de titulos executivos extrajudiciais.

1. E assente na jurisprudéncia desta Corte que os “embargos
de declaracdo manifestados com notério proposito de
prequestionamento ndo tém caréater protelatorio” (Enunciado n. 98
da Sumula deste STJ), ndo se justificando, por esse motivo, a
aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC/1973, quando evidenciada a intencdo prequestionadora dos
embargantes.

2. As instancias ordinarias, soberanas na delimitacdo do
contexto fatico inerente ao caso concreto, consignaram que as
triplicatas sub judice ndo possuem aceite na propria cartula,
tampouco foram protestadas, porém entenderam pela existéncia
de titulo executivo extrajudicial habil a amparar a execucao,
porquanto a retencdo das duplicatas pela sacada, com
comunicacdo acerca da necessidade de balanco de créditos e
débitos (compensacdo), acompanhada de resumo indicando
crédito a favor da sacada, depois de levadas em consideragéo as

faturas emitidas pela exequente, representaria efetiva
concordancia para com a divida, dispensando o protesto da
cartula.

3. O aceite € ato formal e deve aperfeicoar-se na propria
cartula mediante assinatura (admitida a digital) do sacado no
titulo, em virtude do principio da literalidade, nos termos do que
dispde o art. 25 da LUG, ndo possuindo eficacia cambiaria
aquele lancado em separado a duplicata. No entanto, o
documento que contém a declaracdo podera servir como prova
de existéncia de vinculo contratual subjacente ao titulo,
amparando eventual acdo monitéria ou processo de
conhecimento.

4. Inviabilidade de a comunicacao de retencéo dos titulos para
balanco com apresentacédo de saldo a favor do executado ser
considerada aceite por comunicagao ou presumido, pois, além de
inexistir o intermediario/mandatario referido pela lei (art. 7°, § 2° da
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Lei 5474/1968), a concordancia (aceite) ndo se perfectibilizou
face a comunicacgéo enviada pela executada a suposta credora.

5. Inegavelmente, ao reverso do que afirma o Tribunal a quo, o
comunicado sinaliza uma discordancia para com o crédito
mencionado pela executada (empresa de viagens), com alusédo a
divergéncia acerca da prestacao dos servicos a contar dos quais
se originaria o valor feito constar no titulo sob cobranca, o que
denota uma subsuncéo as hipoteses de recusa legal constantes
do art. 21 da Lei 5474/1968.

6. Assim, se 0 que estao sendo executadas sao triplicatas sem
aceite, ndo ha como afastar o ditame das normas previstas nos
art. 14 e 15, I, “a’, “b” e “c”, da Lei n. 5.474/1968 que
expressamente prevéem, em caso da auséncia de aceite, a
necessidade de protesto para a formacdo do titulo executivo
extrajudicial. Precedentes.

7. Recurso especial provido para afastar a multa aplicada pelo
Colegiado local em sede de embargos de declaracdo e para
julgar procedentes 0s embargos a execucdo, extinguindo a
demanda executiva.

VOTO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O inconformismo merece prosperar.

A controvérsia dos autos reside na analise acerca do cumprimento dos
requisitos para a execucao de triplicatas sacadas em razdo da retencdo das
duplicatas pela suposta devedora para fins de balanco de créditos e débitos
entre as partes, bem ainda da possibilidade de o pleito de compensacédo ser
interpretado como confisséo de divida.

1. Preliminarmente, deve-se afastar a incidéncia da multa aplicada pelo
Colegiado local em sede de embargos de declaracao.

E assente na jurisprudéncia desta Corte que os “embargos de declaracéo
manifestados com notorio propoésito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”
(Enunciado n. 98 da Sumula deste STJ), ndo se justificando, por esse motivo, a
aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC/1973, quando
evidenciada a intencdo prequestionadora dos embargantes. Nesse sentido, confiram-se
0s seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROPOSITO DE

PREQUESTIONAMENTO. MULTA. DESCABIMENTO. SUMULA 98/STJ. 1.
Relendo a peticdo dos embargos de declaracdo, depreende-se
gue a agravante efetivamente acreditava existirem omissdes no
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acorddo embargado, bem ainda que requereu a expressa
manifestacdo do Tribunal de origem acerca de dispositivos legais
gue julgava aplicaveis a espécie, a fim de atender o requisito de
prequestionamento, imprescindivel a viabilizar a ascensdo de
recurso especial a esta Corte.

2. Dessarte, tendo os embargos de declaracdo o objetivo de
instar a instancia de origem a manifestar-se sobre dispositivos
legais, mesmo que para fins de prequestionamento, mostra-se
incabivel a multa aplicada pelo Tribunal de origem, nos termos da
Sumula 98 desta Corte.

Agravo regimental provido.

(AgRg no REsp 1413030/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 10/02/2014, sem grifos
no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
REPARACAO DE DANOS. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. ACORDAO
QUE DECIDIU PELA AUSENCIA DE CULPA DA RECORRIDA PELO
ACIDENTE, POR INSUBSISTENCIA DAS PROVAS CONSTANTES NOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE TRANSITO DO RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 538, PARAGRAFO
UNICO DO CPC. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE CARATER
PROTELATORIO. SUMULA 98/STJ.(...)

2. Orienta a Sumula 98/STJ que embargos de declaracdo opostos
com propoésito de prequestionamento nao tém carater
protelatério.

3. Agravo regimental parcialmente provido, para conhecer do
agravo de instrumento e dar parcial provimento ao recurso
especial, a fim de afastar a incidéncia da multa aplicada com base
no paragrafo unico, do art. 538, do CPC, mantendo o decisorio
agravado quanto aos seus demais termos.

(AgRg no Ag 1268394/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012, sem grifos no
original)

Na espécie, verifica-se que, quando da oposicdo dos embargos de
declaracdo de fls. 900/909, a recorrente sustentou: i) omissdo do acérddo no que diz
respeito as alegacbes de excesso de execucdo e de excecdo do contrato ndo
cumprido; ii) contradicdo na aplicacdo do art. 15 da Lei n. 5.474/1968; e iii)) necessidade
de efetivar o necessario prequestionamento a fim de ver possibilitado o conhecimento
do futuro recurso especial.

Assim, tendo em vista que os embargos de declaracdo também objetivaram
0 prequestionamento das matérias, ndo ha que se falar em carater protelatério do
reclamo e, consequentemente, em subsuncdo do fato & norma prevista no paragrafo
anico do art. 538 do CPC/1973, vigente a época.
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2. Relativamente ao cumprimento dos requisitos para a execuc¢ao dos titulos
gue amparam a execucdo embargada, as instancias ordinarias, soberanas na
delimitacdo do contexto fatico inerente ao caso concreto, consignaram que as
triplicatas sub judice ndo possuem aceite na propria cartula, tampouco foram
protestadas, o que em principio revelaria a auséncia de pressupostos para o titulo
executivo, contudo, deduziram que "o reconhecimento expresso do ndao pagamento das
faturas, no montante de R$735.949,49, com indica¢éo de compensagéo, representou
prova de inadimplemento, a permitir, neste caso especial, a dispensa do protesto das
triplicatas".

Confiram-se 0s seguintes trechos da sentenca e do acérdéo recorrido, que
corroboram essa afirmacao:

SENTENCA (fl. 770)

O que esta sendo objeto de cobranca sao as triplicatas colacionadas na
execucdo que, muito embora sem aceite, foram devidamente
acompanhadas de documentos que comprovam o fornecimento de
bilhetes e servicos que, por seu turno, dao suporte efetivo a propria
emissao delas.

N&o se diga que, em algum momento, a sacada tenha levantado alguma
suspeita contra os valores, até porque isso realmente ndo ocorreu.

Os embargos, até mesmo encerram confissdo quanto aos valores
perseguidos, ja que somente procuram justificar compensacéo
unilateralmente promovida pela devedora.

ACORDAO RECORRIDO (fl. 894)

A primeira vista, poderia se pensar em auséncia de titulo executivo, pelo
nao protesto das triplicatas, que ndo possuem 0 aceite da sacada.
Todavia, diante dos negdcios havidos entre as partes, decorrentes do
contrato de prestagcdo de servigos que acompanhou a peticdo inicial da
execucao, e da expressa manifestacdo da ora embargante sobre faturas
gue havia deixado de pagar, com mencao a créditos seus, entendendo
gue seria, depois da compensacao, credora e ndo devedora da ora
embargada (documentos de fls. 17 e 18 dos embargos), a conclusao é
contraria a alegacdo da embargante.

O protesto, nos termos do art. 10 da Lei n® 9.492/97, € o ato formal e
solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de
obrigacdo originada em titulos e outros documentos de divida.

Ora, o reconhecimento expresso do ndo pagamento das faturas, no
montante de R$735.949,49, com indicacdo de compensacdao,
representou prova de inadimplemento, a permitir, neste caso especial, a
dispensa do protesto das triplicatas. De notar que o ndo pagamento das
faturas arroladas na execucdo néo foi contrariado pela embargante, na
inicial dos embargos. Ao contrario, sustentou a embargante a
compensacdo, o que implicaria na consideracdo de excesso de
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execucgao.

Releva registrar que a manifestacdo acerca da compensacdo, que
precedeu o ajuizamento da execucdo, representou verdadeiro aceite.
Com efeito, remetidas as duplicatas, estas, consoante fls. 17 dos
embargos, foram retidas pela sacada, com comunicagdo, no mesmo
documento, da necessidade de balanco de créditos e débitos entre as
duas empresas. Tal comunicagdo, por estar acompanhada de resumo
(fls. 18) que indica crédito a favor da sacada, depois de levadas em
conta as faturas emitidas pela embargada, deve ser entendido como
aceite da sacada do teor dos titulos emitidos pela embargada.

Cabivel, assim, a incidéncia do disposto no § 2° do art. 7° da Lei n.
5.474/68. A aludida comunicac¢éo deve ser considerada como substitutiva
do protesto. Ha, também, a incidéncia do art. 15, I, da - mesma lei.
Desnecessario o protesto.

Como se V&, ndo obstante tenham as instancias precedentes asseverado
inexistir aceite na triplicata e protesto, entenderam pela existéncia de titulo executivo
extrajudicial habil a amparar a execucado, porquanto a retencdo das duplicatas pela
sacada, com comunicacdo, acerca da necessidade de balanco de créditos e
débitos (compensacédo), acompanhada de resumo indicando crédito a favor da
sacada, depois de levadas em consideracéao as faturas emitidas pela exequente,
teria representado efetivo aceite, o que dispensaria o protesto.

A questdo devolvida ao exame desta Corte Superior consiste em esclarecer
se, nessa hipotese delimitada pelo Tribunal de origem, haveria a necessidade de
protesto das triplicatas que amparam a execucdo e se essas, acompanhadas da
documentacao referente aos servigos prestados e da referida comunicagdo (para
balanco de crédito e débitos), seriam titulos executivos extrajudiciais.

2.1. Pois bem, para o correto deslinde da controvérsia afigura-se
imprescindivel averiguar o que, efetivamente, constitui aceite e, se é possivel que a
concordancia quanto a obrigacdo seja concedida em ato separado da cartula ou que
esse consentimento/aprovacgao possa se dar de forma presumida.

Na hipotese, a pressuposicdo pelas instancias ordinarias acerca da

existéncia do referido aceite em ato separado da cartula face a comunicacdo de

retencao de duplicatas para balanco de créditos e débitos entre as partes, inclusive, foi

0 que ensejou a admissao da execucao de triplicata sem protesto.

Sendo de grande importancia para dois titulos de crédito (letra de cambio e
duplicata), o aceite é o ato cambial pelo qual o sacado concorda em acolher a ordem
incorporada pelo titulo de crédito, ou seja, é 0 ato por meio do qual o sacado reconhece
a obrigacdo, tornando a natureza de sua divida, até entdo contratual, em obrigacdo
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cartular. Na letra de cambio o aceite € facultativo ao passo que na duplicata, titulo
causal cuja emissdo sO € legitima se existir uma relacao pré-cambial de compra e
venda mercantil ou prestacdo de servicos, € obrigatorio, somente podendo haver a
recusa nas hipoteses legais (artigos 8° e 21 da Lei 5.474/1968).

O aceite realizado no titulo sacado confere forca executiva a relagéo
contratual havida entre as partes, por essa razéo, a obrigacdo antes somente regida
pelo direito comum, comercial ou civil, passa a ser, também, cambial, permitindo o
acesso a via executiva.

Nos termos do voto elaborado pelo e. Ministro Ricardo Villas Boas Cuéva no
bojo do REsp 1334464/RS, publicado em 28/03/2016:

O principal efeito do aceite na duplicata é o reconhecimento, pelo sacado
(comprador), da legitimidade do ato formal de saque promovido pelo
sacador (vendedor), a desvincular o titulo do componente causal de sua
emissédo. Por isso é que, apés o aceite, ndo é permitido ao sacado
reclamar de vicios do neg6cio causal realizado, sobretudo porque
os principios da abstracdo e da autonomia passam a reger as
relacbes, doravante cambiarias.

Assim, na duplicata, quando o sacado promover o aceite no titulo,
a divida, que era somente obrigacional, passara também a ser
cambiaria, permitindo o0 acesso a via executiva, jAque nascera um
legitimo titulo executivo extrajudicial (art. 15, |, da Lei n°
5.474/1968). Em outras palavras, o aceite na duplicata mercantil
transforma o comprador (relacdo de compra e venda mercantil a prazo)
em devedor cambiario do sacador ou, ainda, do endossatario, caso o
titulo tenha sido posto em circulagdo por meio do endosso. (grifo Nosso)

Confira-se o escolio de Pontes de Miranda sobre o tema:
(...)

163. Eficacia do aceite. Somente o aceite imprime a duplicata
mercantil a eficacia executiva contra o comprador, se nao se
versa a hipotese de que a Lei n° 5.474 se ocupa no art. 15, Il
duplicata n&o-aceita, contanto que, cumulativamente, a) haja sido
protestada, b) esteja acompanhada de prova da entrega/recebimento da
mercadoria e c¢) ndo tenha o sacado comprovadamente recusado o
aceite no prazo, nas condi¢cdes e pelos motivos previstos pela lei nos
arts. 7° e 8°. (...)

167. Langcamento do aceite. O aceite é ato singular auténomo,
rigorosamente formal; ja encontra, de ordinario, duplicata mercantil ja
feita, na qual a posicdo de aceite legal seria de grave inconveniéncia,
posto que nao-inutilizador do titulo como ato juridico unitario. E ato
singular, como os outros. Lancga-se sobre a duplicata mercantil ou
sobre a sua duplicata; nunca em separado. Aceite fora do titulo
pode gerar vinculacbes, mas rege-se pelo direito comum,
comercial ou civil. S6 se conceberia aceite por escritura publica na
propria escritura publica em que o titulo fosse feito.

(MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito Cambiéario, vol. lll: Duplicata
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Mercantil, 12 ed., Campinas: Bookseller, 2000, pags. 242 e 247 - grifo
Nosso).

Esta Corte Superior tem entendimento no sentido de que o aceite é ato
formal e deve aperfeigcoar-se na propria cartula mediante assinatura (admitida a
digital) do sacado no titulo, em virtude do principio da literalidade, nos termos do
gue dispbe o art. 25 da LUG, assim redigido: "O aceite é escrito na propria letra.
Exprime-se pela palavra 'aceite’ ou qualquer outra palavra equivalente; o aceite é
assinado pelo sacado. Vale como sacado a simples assinatura do sacado aposta na
parte anterior da letra".

Nesse sentido, 0 aceite ndo pode ser conferido verbalmente ou em
documento em separado, porquanto os titulos de crédito possuem exigéncias que lhes
s@o muito proprias e indispensaveis a boa manutencéo das relacdes comerciais, tendo
a experiéncia comprovado a inviabilidade de certas caracteristicas, notadamente o
formalismo, a cartularidade e a literalidade serem afastadas, representando o aceite
em separado perigo real e efetivo as ja estabelecidas praticas cambiarias, notadamente
em razao dos papéis serem postos em circulacao.

Confira-se, por oportuno, o seguinte julgado que bem elucida a questao:

RECURSO ESPECIAL. COMERCIAL. NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
TITULOS DE CREDITO. DUPLICATA MERCANTIL. ACEITE EM
SEPARADO. INADMISSIBILIDADE. ATO FORMAL.

AUSENCIA DE EFICACIA CAMBIAL. FALTA DE EXECUTIVIDADE.
PROVA DA RELACAO NEGOCIAL. INSTRUCAO DE ACAO MONITORIA.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se € possivel o aceite em
separado na duplicata mercantil.

2. O aceite promovido na duplicata mercantil corresponde ao
reconhecimento, pelo sacado (comprador), da legitimidade do ato de
saque feito pelo sacador (vendedor), a desvincular o titulo do
componente causal de sua emissdo (compra e venda mercantil a prazo).
Ap6s o0 aceite, ndo € permitido ao sacado reclamar de vicios do
negocio causal realizado, sobretudo porque os principios da
abstracdo e da autonomia passam a reger as relacdes, doravante
cambiarias (art. 15, |, da Lei n°® 5.474/1968).

3. O aceite é ato formal e deve se aperfeicoar na prépria cértula
(assinatura do sacado no proprio titulo), incidindo o principio da
literalidade (art. 25 da LUG). N&o pode, portanto, ser dado
verbalmente ou em documento em separado. De fato, os titulos de
crédito possuem algumas exigéncias que sdao indispensaveis a boa
manutencdo das relagBes comerciais. A experiéncia ja provou que nao
podem ser afastadas certas -caracteristicas, como o formalismo, a
cartularidade e a literalidade, representando o aceite em separado
perigo real as praticas cambiarias, ainda mais quando os papéis séo
postos em circulagéo.
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4. O aceite lancado em separado a duplicata ndo possui nenhuma
eficacia cambiaria, mas o documento que o contém podera servir como
prova da existéncia do vinculo contratual subjacente ao titulo,
amparando eventual acdo monitdria ou ordinaria (art. 16 da Lei n°
5.474/1968).

5. A duplicata despida de forgca executiva, seja por estar ausente o
aceite, seja por ndo haver o devido protesto ou 0 comprovante de
entrega de mercadoria, € documento habil a instrucdo do procedimento
monitorio.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1334464/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)

Nessa medida, infere-se que o aceite lancado em separado a duplicata
ndo possui eficacia cambiaria. No entanto, o documento que contém a declaracao
podera servir como prova de existéncia de vinculo contratual subjacente ao titulo,
amparando eventual acdo monitéria ou processo de conhecimento, nos termos do
artigo 16 da lei 5.474/1968: "Aplica-se o procedimento ordinario previsto no Codigo de
Processo Civil a acdo do credor contra o devedor, por duplicata ou triplicata que nao
preencha os requisitos do art. 15, incisos | e I, e 88 1° e 2°, bem como a agédo para ilidir
as razles invocadas pelo devedor para o ndo aceite do titulo, nos casos previstos no
art. 8°."

Imprescindivel mencionar, também, que, a despeito de ser possivel ao
sacado limitar o aceite a uma parte da importancia sacada, consoante o artigo 26 da
LUG, "qualquer outra modificacdo introduzida pelo aceite no enunciado da letra
equivale a uma recusa de aceite", ou seja, a interpretacdo dada a declaracdo
volitiva controversa sera sempre de repelir/ndo aceitar.

Conforme expressamente referido pelas instancias ordinarias, os titulos que
lastreiam a presente execucédo constituem triplicatas sem aceite diante da inexisténcia,
nas cartulas, da manifestacédo volitiva do alegado devedor, ora embargante, acerca do
reconhecimento da obrigacdo. A presuncdo de concordancia em relacdo a divida
representada pelos titulos foi aferida com base em comunicado/correspondéncia
encaminhado a ora exequente, no qual constou a retencdo das duplicatas e a
necessidade de balanco de créditos e débitos, com saldo a favor da embargante e ndo
em efetivo aceite ordinario ou presumido por parte da empresa tomadora dos
Servigos.

Assim, se 0 que estdo sendo executadas, como afirma a propria instancia a

quo (fl. 894), sédo triplicatas sem aceite, ndo ha como afastar o ditame das normas
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previstas nos arts. 14 e 15, I, “a”, “b” e “c”, da Lei n. 5.474/1968 que expressamente
prevéem, em caso da auséncia de aceite, a necessidade de protesto para a formacao
do titulo executivo extrajudicial:

Art. 14 - Nos casos de protesto, por falta de aceite, de devolucdo ou de
pagamento, ou feitos por indicacbes do portador do instrumento de
protesto devera conter os requisitos enumerados no artigo 29 do Decreto
n°® 2.044, de 31 de dezembro de 1908, exceto a transcricdo mencionada
no inciso Il, que ser& substituida pela reproducdo das indicacdes feitas
pelo portador do titulo. (Redacdo dada pelo Decreto-Lei n° 436, de
27.1.1969)

Art. 15 - A cobranca judicial de duplicata ou triplicata sera efetuada de
conformidade com o processo aplicavel aos titulos executivos
extrajudiciais, de que cogita o Livro Il do Codigo de Processo Civil,
guando se tratar: (Redacdo dada pela Lei n°® 6.458, de 1°.11.1977)

| - de duplicata ou triplicata aceita, protestada ou nao;

Il - de duplicata ou triplicata ndo aceita, contanto que,
cumulativamente:

a) haja sido protestada;

b) esteja acompanhada de documento habil comprobatério da
entrega e recebimento da mercadoria; e

c) o sacado nao tenha, comprovadamente, recusado o aceite, no
prazo, nas condi¢cdes e pelos motivos previstos nos arts. 7° e 8°
desta Lei.

§ 1° - Contra o sacador, 0s endossantes e respectivos avalistas cabera o
processo de execucdo referido neste artigo, quaisquer que sejam
a forma e as condi¢cdes do protesto. (Redagdo dada pela Lei n°
6.458, de 1°.11.1977)

8 2° - Processar-se-4 também da mesma maneira a execucdo de
duplicata ou triplicata ndo aceita e ndo devolvida, desde que haja
sido protestada mediante indicacbes do credor ou do
apresentante do titulo, nos termos do art. 14, preenchidas as
condicdes do inciso Il deste artigo.

Como bem esclarece Fredie Didier Jr., Leonardo Carneiro da Cunha, Paula
Sarno Braga e Rafael Alexandria de Oliveira:

E possivel, contudo, que a duplicata ndo seja aceita. Ndo aceita a
duplicata, devera ser levada ao cartério de protesto, acompanhada da
nota fiscal e do documento que comprove a remessa e a entrega da
mercadoria. O protesto cambial substitui o aceite, caracterizando
uma espécie de aceite presumido. Nesse caso de falta de aceite,
somente podera ser proposta execugdo se houver o protesto. O
protesto, na duplicata por falta de aceite, constitui elemento
indispenséavel a caracterizacdo do titulo executivo extrajudicial,
somente podendo ser proposta a execucdo se houver o protesto.
O protesto € prova do inadimplemento.

Se a duplicata for extraviada ou retida indevidamente pelo devedor,
permite-se a emissdo de uma triplicata. Tendo havido o aceite, a
triplicata pode ser executada independentemente de protesto.
N&do tendo havido o aceite, serd necessario o protesto cambial
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para que atriplicata possa ser executada.

(DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo
Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil
— Execucao - Volume 5. Bahia: Editora Juspodivm, 2013, p. 181)

Nesse mesmo sentido, confira-se o escolio de Waldo Fazzio Junior:

E vélida a duplica sem aceite desde que protestada e
acompanhada de documentos que comprovem a entrega da mercadoria,
como a confirmacdo do fato por depoimentos prestados por
testemunhas, aliada a apresentacdo de notas de pedido assinadas pelo
comprovador ou por seus funcionarios. Nessas condi¢des, reveste-se
das caracteristicas de autonomia, liquidez, certeza e literalidade.

Nos termos do art. 15, inciso Il, da Lei n® 5.474/68, a duplicata néo
aceita, devidamente protestada e acompanhada do comprovante
de entrega das mercadorias, constitui titulo executivo
extrajudicial, legitimando, destarte, o uso da via executiva para
sua cobranca.

Caso contrério, inviavel é agdo executiva (arts. 586 e 618, |, ambos
do estatuto instrumental civil), ficando ressalvada ao credor a
utilizagdo da via ordinaria.

(FAZZIO JUNIOR, Waldo. Duplicatas: legislagdo, doutrina e
jurisprudéncia. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 112)

Embora o Tribunal de origem tenha amparado o seu entendimento

fundamentalmente nos arts. 7°, 8§ 2°, e 15, |, da Lei n. 5.474/1968 (no sentido de que a

comunicacdo informando a retencdo das duplicatas e o0 aceite substitui, quando

necessario, no ato do protesto ou na execucao judicial, a duplicata a que se refere), a

interpretacdo da norma legal no caso concreto foi equivocada.

analise:

Confira-se, por oportuno o texto legal sobre o qual fundou a Corte local a sua

Art. 7° A duplicata, quando néao foér a vista, devera ser devolvida pelo
comprador ao apresentante dentro do prazo de 10 (dez) dias, contado da
data de sua apresentacdo, devidamente assinada ou acompanhada de
declaracéo, por escrito, contendo as razdes da falta do aceite.

§ 1° Havendo expressa concordancia da instituicdo financeira cobradora,
0 sacado poderd reter a duplicata em seu poder até a data do
vencimento, desde que comunique, por escrito, a apresentante o aceite e
a retencéao.

§ 2° - A comunicagdo de que trata o pardgrafo anterior substituird,
quando necessario, no ato do protesto ou na execugdo judicial, a
duplicata a que se refere. (Redacdo dada pela Lei n° 6.458, de
1°.11.1977)

Ora, a leitura do 8§ 2° do art. 7° da Lei n. 5.474/1968 n&o pode ser efetuada

em descompasso do § 1° do mesmo dispositivo e da consequente légica da execucao
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das duplicatas.

O que prevé o § 1° da Lei de Duplicatas é o denominado aceite comunicado
ou por comunicacao, no qual, “havendo expressa concordancia da instituicao financeira
cobradora, o sacado podera reter a duplicata em seu poder até a data do vencimento,
desde que comunique, por escrito, a apresentante o aceite e a retencao”.

Sobre as espécies de aceite da duplicata - dentre as quais se encontra
aquele por comunicagdo -, confiram-se as licdbes de Fabio Ulhoa Coelho e Waldo
Fazzio Junior:

A duplicata mercantil deve ser remetida pelo vendedor ao comprador,
num certo prazo da lei (LD, art. 6°). Recebendo a duplicata, o comprador
pode proceder de acordo com uma das seguintes cinco possibilidades: a)
assinar o titulo e devolve-lo ao vendedor no prazo de 10 dias do
recebimento; b) devolver o titulo ao vendedor, sem assinatura; c)
devolver o titulo ao vendedor acompanhado de declarag&o, por escrito,
das razbes que motivam sua recusa em aceita-lo; d) ndo devolver o
titulo, mas, desde que autorizado por eventual instituicdo financeira
cobradora, comunicar ao vendedor o seu aceite; €) nao devolver o titulo,
simplesmente.

Qualquer que seja o comportamento do comprador, isto em nada altera a
sua responsabilidade cambial, j4 definida em lei. A duplicata mercantil é
titulo de aceite obrigatério, ou seja, independe da vontade do sacado
(comprador). Ao contrario do que ocorre com a letra de cambio, em que
o0 sacado nao tem nenhuma obrigacdo de aceitar a ordem que lhe foi
enderecada, na duplicata mercantil o sacado esta, em regra, vinculado a
aceitacdo da ordem, s6 podendo recusa-la em situaces previamente
definidas em lei. Quando se afirma que o aceite da duplicata é
obrigatério ndo se pretende que ele ndo possa ser recusado, mas, sim,
que a sua recusa somente podera ocorrer em determinados casos
legalmente previstos. Situacdo diametralmente oposta & do sacado da
letra de cambio, que pode, sempre e a seu talante, recusar-se a assumir
a obrigacao cambial.

Arecusade aceite de uma duplicata mercantil s6 é admissivel nos
casos previstos pelo art. 8° da LD, ou seja, por motivo de: a)
avaria ou ndo recebimento de mercadorias, quando né&o
expedidas ou nao entregues por conta e risco do comprador; b)
vicios na qualidade ou quantidade das mercadorias; ¢)
divergéncia nos prazos ou nos prec¢os ajustados.

Em qualquer uma destas trés hipdteses, e somente nestas, podera o
comprador recusar o aceite e, portanto, ndo assumir obrigacdo cambial.
E claro que as partes poderdo discutir, em juizo, a ocorréncia destas
causas, confirmando ou desconstituindo o ato de recusa do comprador.
Em funcdo do seu carater obrigatério, o aceite da duplicata mercantil
pode ser discriminado em trés categorias:

a) Aceite ordinario — resulta da assinatura do comprador aposta
no local apropriado do titulo de crédito.

b) Aceite por comunicacdo — resulta da retencdo da duplicata
mercantil pelo comprador autorizado por eventual instituicao
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financeira cobradora, com a comunicagcdo, por escrito, ao
vendedor, de seu aceite.

c) Aceite por presuncdo — resulta do recebimento das
mercadorias pelo comprador, desde que néo tenha havido causa
legal motivadora de recusa, com ou sem devolug¢do do titulo ao
vendedor.

(COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de direito comercial: direito de empresa.
Séo Paulo: Saraiva, 2011, p. 327/328 - grifos nossos)

O aceite da duplicata é pleno, ordinario ou ostensivo quando lancado
pelo sacado no lado esquerdo inferior do titulo. E a assinatura que
transforma o sacado em aceitante, embora nem sempre o sacador
remeta a duplicata para aceite.
O aceite presumido, que € uma exce¢cdo e nao uma regra, também
€ conhecido como aceite tacito e ocorre quando o sacado,
embora recebendo a mercadoria, ndo aceita a duplicata no prazo
legal, sem recusa justificada. Também ocorre quando o sacado,
intimado para o protesto, ndo comparece ao tabelionato para
exarar o aceite ou justificar arecusa em fazé-lo.
“Ocorre o aceite presumido quando o protesto se da por falta de
pagamento e existe comprovante de que o devedor tenha recebido as
mercadorias, e o sacado ndo tenha recusado o aceite no prazo legal.
E ainda, ndo ha que se falar em sustagdo do protesto, se este se der
pela falta de pagamento (art. 21, § 3° da Lei n® 9.492/97).”
O aceite comunicado ou por comunicacao € aquele que consiste
na retencdo autorizada da duplicata, pelo sacado, que comunica
ao credor ou a instituicdo cobradora tanto a reten¢cdo como o
aceite. Serve como sucedaneo da duplicata tanto no protesto
COMOo na execucao.
(FAZZIO JUNIOR, Waldo. Duplicatas: legislacdo, doutrina e
jurisprudéncia. Sado Paulo: Atlas, 2009, p. 94, grifos nossos)

Como se percebe, na hipotese do aceite por comunicacdo, ha,
necessariamente, a figura de um intermediario (a instituicdo financeira cobradora
interveniente ou a ela equiparada atuando na qualidade de mandatario) - que autoriza a
retencdo da duplicata - e de uma verdadeira e efetiva concordancia/comprometimento
do sacado com o teor da duplicata retida, circunstancias que ndo se evidenciam no
presente caso.

Ora, além de inexistir o intermediario referido pela lei, a concordancia néo se
deu de modo cristalino, haja vista que a comunicacdo enviada pela executada a
exequente, e que fora utilizada por esta Ultima para amparar a presente execucao,
menciona terem sido as duplicatas retidas para balanco de crédito e débitos entre as
empresas e de o resumo que a acompanha, depois de levadas em conta as faturas
emitidas pela exequente, indicar existir efetivo crédito a ser perseguido pela embargante
e nao pela embargada.
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Inegavelmente, ao reverso do que afirma o Tribunal a quo, a comunicacao
sinaliza uma discordancia para com o crédito mencionado pela empresa prestadora
dos servigos, 0 que denota uma subsunc¢éo as hipoteses de recusa legal constantes do
art. 21 da lei 5474/1968, que assim disciplina:

Art . 21. O sacado podera deixar de aceitar a duplicata de prestacéo de
servigcos por motivo de:

I - ndo correspondéncia com os servigos efetivamente contratados;

Il - vicios ou defeitos na qualidade dos servigcos prestados, devidamente
comprovados;

Il - divergéncia nos prazos ou nos pre¢os ajustados.

Na hipétese, consoante se depreende das razbes dos embargos a
execucdo, a exeguente se mostrava relapsa quanto ao cumprimento adequado do
contrato de prestacdo de servicos, motivo pelo qual a empresa contratante
(embargante) em razdo de "diversas reclamagbes por parte das pessoas que
utilizavam-se de seus servi¢os, as quais relatam desde falta de pagamento de diaria
nos hotéis, até omissdo quanto a certas promoc¢fes oferecidas pelas companhias
aéreas na aquisicdo de passagens” (fl. 11) efetuou auditoria abrangendo o periodo de
agosto de 1995 a dezembro de 1996, oportunidade na qual constatou diversos atos
incompativeis com o adequado cumprimento contratual (vicios ou defeitos na qualidade
dos servicos): auséncia de repasse dos descontos das empresas aéreas, atraso na
devolucgéo de valores de passagens nao utilizadas e cobranca de bilhetes duplicados.

Confira-se excerto das razdes dos embargos a execucao:

gue varias empresas aéreas concederam descontos a Califérnia
Turismo, a titulo de "Incentivo Comercial" conforme clausula 14, itens
14.7 e 14.8 do contrato, perfazendo um total de R$ 347.342,00 que nao
foi repassado para a General Motors do Brasil ora Ré, (...)

Foi constatado um atraso consideravel por parte da Embargada, quanto
ao repasse das passagens aéreas ndo utilizadas pela Embargante e
reembolsadas pelas empresas aéreas. Tal atraso era de
aproximadamente trés meses entre a data que a empresa aérea
reembolsava a Embargada e a data em que esta repassava para a
Embargante, gerando uma perda financeira de R$7.831,00, contrariando
0 quanto disposto na clausula sétima, item 7.3 do Contrato ora
guestionado, a qual fixa o prazo de 02 (dois) dias para que a Embargada
repasse a Embargante o reembolso efetivado pela empresa aérea.
Descumprimento do quanto disposto na clausula sexta item 6.5 do
contrato, pela falta de apresentacdo pela Embargada de controle mensal
sobre as "Gratuidades", o que impossibilita a utilizacdo correta das
mesmas pela Embargante, bem como a constatacdo de saldo existente a
este titulo;

Foi verificada a existéncia de uma diferenca no valor de R$1.790,00 a
favor da Embargante, no que se refere ao calculo de ICMS, quanto ao
repasse do desconto de "Incentivo Comercial" pela Embargada, conforme
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alteracdo da clausula terceira, item 3.2 (de ISS para ICMS), e por fim,
Existéncia de cobrancas pela Embargada de bilhetes com a mesma
numeracdo para diferentes passageiros que representam um montante
de R$91 .732,00 o Conforme estipulado em clausula contratual, a
Embargada deveria apresentar relatério mensal relativo ao incentivo
comercial, conforme clausula 8.1 e 14.5 do contrato de prestacdo de
servigos, o que jamais foi feito pela mesma. (fls. 12)

Para corroborar os vicios na prestacdo dos servigos, traz-se excerto do
acordao proferido na apelacdo 905239-0 (processo 0137153-08.2005.8.26.0000),
julgada pelo Tribunal paulista em 19/12/2005, no bojo de ag&o de resciséo de contrato
c/c indenizacdo por perdas e danos ajuizado pela prestadora de servigos de viagens
(exequente) em face da empresa General Motors (ora embargante/insurgente), no qual
evidenciado, com transito em julgado, que a retencéao de valores pela contratante
decorreu do ndo cumprimento de obrigacdes a cargo da contratada (embargada)
a incidir a figura da exce¢do do contrato ndo cumprido, paralisando a acéo do
excepto (ora exequente) e tornando o seu suposto crédito inexigivel.

Confira-se, por oportuno, trechos elucidativos do referido julgado

3. O laudo da pericia contabil, ndo contrastado, confirma a falta de
repasse a ré das vantagens econbmicas obtidas pela autora no
agenciamento de viagens, em infracdo ao texto expresso das clausulas
"14.7" e "14.8" do contrato (v. fl. 196), conforme fora constatado em
auditoria realizada pela demandada em julho de 1997 (cf. fls. 425/426).
E, conquanto desprovidos das indispensaveis formalidades extrinsecas
(cf. fls. 420/421), os livros e demais registros contabeis da autora
permitiram ao perito concluir que os valores nao repassados alcancavam
a importancia global de R$ 649.884,00, consoante escritura no Livro
Diario Geral n° 23, a fl. 227, no mesmo més de julho de 1997, sob a
rubrica "reembolsos a pagar" (v. fl. 427, Gltimo paragrafo, e fl. 428).
Quantia essa - esclarece o perito - muito proxima dos R$ 626.065,00
apurados na auditoria da re, nas passagens em que tal trabalho
apresenta fundamentos "minimamente consistentes"” (fl. 427, letra "c").
Em face desse contexto e porque ndo deu a autora adequado
atendimento aos reclamos que |he foram enderecados pela ré,
inclusive para acerto de contas (fls. 204 e segts), nao ha como
enxergar ilicito na conduta desta ultima, consistente em reter os
pagamentos entdo devidos a autora, e, ao depois, em ter como
rescindido o contrato.

Caracterizava o quadro a figura da "exceptio no rite adimplenti
contractus", autorizando a retencdo do que era devido pela parte
lesada e a resolucdo do negoécio, nos termos do art. 1.092 do
Codigo Civil de 1916, entdo em vigor. "A excecado do contrato néo
cumprido paralisa a acdo do excepto, tornando-se crédito
inexigivel" (cf. ORLANDO GOMES, "Contratos", 1983, p. 100).

Alids, como sustenta a ré, o desfazimento do negdcio se operou de
imediato, por for¢ca de pacto resolutério expresso nele inserto (cls. "19.3",
fl. 199)
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Donde a inexisténcia de ilicito no proceder da ré. (grifos nossos)

Ainda que a demanda acima referida n&o influencie diretamente o desfecho
da presente execucédo, o entendimento la firmado corrobora a assertiva de que néo se
encontram perfectibilizados os requisitos legais para o0 manejo desta acao executiva.

Como se V&, ndo houve o aceite ordinério (resultante da assinatura do
devedor no campo proprio do documento), tampouco o aceite por comunicacgao (aquele
gue ocorre quando mandatario autoriza o sacado a reter a duplicata em seu poder,
desde que 0 mesmo comunigue por escrito a apresentante a concordancia com a
obrigacéo e a retencdo do titulo) e, também, ndo é possivel falar em aceite presumido
face a comunicacdo enviada ao exequente acerca da retencdo das duplicatas,
necessidade de balanco por vicios constatados nos servigcos prestados, e existéncia de
crédito em favor do ora executado. Assim, a Unica subsuncdo possivel é a de
duplicata/triplicata sem aceite, porquanto nos termos do ja referido artigo 26 da LUG,
a interpretacdo de qualguer manifestacdo controversa ao crédito reclamado pelo titulo
equivale aumarecusa.

Consequentemente, para que houvesse titulo executivo extrajudicial habil a
amparar eventual execucdo, imprescindivel seria o preenchimento dos requisitos
contidos no art. 15, Il, da Lei n. 5.474/1968, a saber: i) o protesto, ainda que por
indicacdo das duplicatas (no caso, triplicatas); ii) o documento comprobatério da
entrega e recebimento da mercadoria ou da prestacdo do servico; e iii) a auséncia de
recusa do aceite, no prazo, nas condicdes e pelos motivos previstos nos arts. 7°, 8° e
21 da Lei de Duplicatas.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLICATA SEM ACEITE. PROTESTO DO TIiTULO. COMPROVANTE DE
ENTREGA DAS MERCADORIAS. INSTRUMENTO HABIL A EMBASAR A
EXECUCAO. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. REVISAO DAS
CONCLUSOES ALCANCADAS. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A orientacdo adotada pela Corte Estadual encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Casa, firmada no sentido de
gue a duplicata sem aceite, desde que devidamente protestada e
acompanhada dos comprovantes de entrega da mercadoria ou da
prestacdo do servico, constitui documento idéneo a embasar a
execucdao. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 745067/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 01/04/2016, grifo nosso)
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AGRAVO REGIMENTAL - EMBARGOS DO DEVEDOR - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DO DEVEDOR.

1. A duplicata sem aceite, desde que devidamente protestada e
acompanhada do comprovante de entrega da mercadoria, é
instrumento habil a embasar a execucdao (art. 15, Il, da Lei 5.494/68
combinado com arts. 583 e 585, |, do CPC).(...)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1102206/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 30/08/2013, grifo nosso)

DIREITO CAMBIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. INEXISTENCIA. MENGAO A FATO SUPERVENIENTE, EM
RECURSO DE APELAQAO. POSSIBILIDADE. DUPLICATA.
CANCELAMENTO DE PROTESTO DE TIiTULO DE CREDITO, APENAS
POR HAVER DISCUSSAO DA DIVIDA EM OUTROS FEITOS.
INVIABILIDADE.(...)

3. A execucdo de duplicata sem aceite depende do prévio
protesto do titulo. Ademais, no caso das duplicatas, o protesto
tem outros efeitos relevantes, pois é o termo inicial dos juros de
mora e do prazo prescricional para a execucdo dos titulos sem
aceite.(...)

6. Recurso especial parcialmente provido para restabelecer a sentenca
de improcedéncia.

(REsp 1011040/PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe 10/04/2012, grifo nosso)

O protesto cambiario é ato formal, requerido ao organismo estatal pelo
interessado, a salvaguarda dos seus direitos expressos em titulo de crédito e a
constituicdo em mora do devedor para todos os efeitos legais, guardando, também, a
relevante funcdo de constranger legalmente o suposto devedor ao pagamento, sob pena
de ter lavrado e registrado contra si ato restrititvo de crédito, evitando, assim, que todo e
gualguer inadimplemento vislumbre na acao judicial a Unica providéncia formal possivel.

Assim, como nao houve o protesto das triplicatas (circunstancia consignada
pelas instancias ordinarias as fls. 770 e 894) e, considerando que afigura-se inadequado
presumir o aceite pela correspondéncia encaminhada pela empresa tomadora dos
servigos, ndo ha titulo executivo extrajudicial apto a amparar a execucao ajuizada pela
recorrida, mostrando-se de rigor, extinguir o feito com fulcro nos arts. 485, IV, c/c o art.
798, 1, “a”, do CPC/2015.

Invidvel, também, corroborar a tese perfilhada pelo Tribunal a quo no sentido
de que a manifestacdo da embargante sobre faturas que havia deixado de pagar, com
mencdo a créditos seus, depois da compensacdo, representaria prova do
inadimplemento apta a permitir, nesse caso especial, a dispensa do protesto e o



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prosseguimento da execucdo. Ora, a confirmagcdo pela embargante (tomadora dos
servicos) do ndo pagamento das faturas arroladas na execucao e a mencao a eventual
compensacdo de dividas, da-se em uma relacdo contratual em que ocorreram
inadimplementos matuos, o que ndo pode ser negligenciado pelo 6rgao judicante.

Conforme mencionado, o Tribunal paulista, na acdo de rescisdo de contrato
ja alhures referida, afirmou inocorrente a pratica de qualquer ilicito por parte da
executada, haja vista que a prestacao de servicos viciados motivou a rescisao do ajuste
e autorizou a retencéo de valores.

Nesse contexto, a comprovacao da mora da General Motors ndo se
perfectibilizou. A comunicacao enviada acerca da necessidade de balangco com suposto
crédito a seu favor, diversamente da presuncdo de aceitacdo da divida representada
nas duplicatas, constitui inegavel recusa, lastrada nas hipéteses legais inerentes a
espécie, 0 que desautoriza o manejo de acdo executiva ante a falta de
requisito/pressuposto de constituicdo valido do processo.

3. Do exposto, dou provimento ao recurso especial para: a) afastar a multa
aplicada pelo Colegiado local em sede de embargos de declaracéo (fls. 911/914); e b)
reformar o acordao recorrido para julgar procedentes os embargos a execugao opostos
pela ora recorrente, extinguindo a execucao ajuizada pela recorrida, com amparo nos
arts. 485, IV, c/c o art. 798, |, “a”, do CPC/2015.

Em razdo do acolhimento da preliminar, resta prejudicado o exame acerca
do alegado excesso de execucao e da excecao do contrato nao cumprido.

Em decorréncia da alteracdo no desfecho da demanda, a
recorrida/exequente devera arcar com o0 pagamento das custas e dos honorarios de
sucumbéncia, estes ultimos fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa
execucdo (percentual esse que ja engloba a execucdo e o0s embargos),
considerando-se o grau de zelo do causidico da recorrente, o lugar da prestacdo do
servico, a natureza e importancia da causa, bem como o tempo exigido para o seu
servigo, nos termos dos 88 2° e 6° do art. 85 do CPC/2015.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0124111-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.202.271/ SP

Numeros Origem: 9742430 974243001
PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . GENERAL MOTORSDO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : ANDRE MUSZKAT - SP222797

ANDRE CARVALHO SICA - SP223918
RECORRIDO : CALIFORNIA TURISMO LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR . EDSON EDMIR VELHO - ADMINISTRADOR
ADVOGADOS : CARLOSHENRIQUE LUDMAN EOUTRO(S) - SP125916

LUCIANA TESKE EOUTRO(S) - SP213552
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator, com ressalva de voto do Ministro Raul Araljo no tocante aos
honoraérios.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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RECURSO ESPECIAL N°1.202.271 - SP (2010/0124111-3)
VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Senhores Ministros, acompanho
o0 voto do Ministro Relator integralmente, inclusive quanto aos honorarios.
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RECURSO ESPECIAL N°1.202.271 - SP (2010/0124111-3)
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: No caso em exame, estamos dando
pela procedéncia dos embargos do devedor. Seria de aplicar-se, entdo, a regra do 8 4° do art. 20 do
Cadigo anterior, que permite — como talvez tenha preocupado ao Ministro Luis Felipe Sdoméo, na
sua manifestacdo em que se referiu aos honorérios — reduzir os honorérios, afina as empresas ainda
irdo fazer um encontro de contas para saber quanto cada umatem a pagar ou a receber. SH ai é que
se sabera reamente qua é o vaor e esses R$380.000,00 (trezentos e oitenta mil reais) poderdo se
mostrar excessivos, como honorérios advocaticios.

O recurso aqui também € anterior a 2015, ndo é sO a decisdo.

Também ndo concordo com a aplicacdo do Novo CPC a casos como este, porque
teremos uma desigualdade de tratamento. Digamos que o recurso sgja de 2013, entdo quem teve a
sorte de ter o recurso julgado antes do atua Codigo recebeu os honorérios advocaticios com a régua
do Cdadigo de 1973, e quem ndo teve essa mesma ventura ira agora receber os 6nus dos honorérios
advocaticios com a medida do novo Codigo. 1sso ndo me parece correto. A Corte tem agum caso ja
afetado?

Senhora Presidente, acompanho o voto do Ministro Relator, ressalvando o meu
entendimento quanto aos honorarios advocaticios, que entendo devam ser fixados com base no 84°
do art. 20 do Cabdigo de 1973.



