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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 344.730 - SC (2015/0312845-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : FERNANDO ROBERTO VIEIRA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. VERBETE
SUMULAR N. 231/STJ. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33,
§ 4° DA LEl N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS. REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO). PENA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS DE RECLUSAO. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MANIFESTA
ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a exigténcia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado a judificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. N&o obstante sgja reconhecida, nesta sede superior, que a confissdo do
paciente tenha sdo utilizada para a formag&o do convicgdo do julgador, fixada a
reprimenda basica no minimo lega pela Corte de origem, ndo ha como reduzi-la
aquém desse patamar, consoante 0 que dispde a SUmula 231 desta Corte de
Justica, que estabelece que "a incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode
conduzir a reducéo da pena abaixo do minimo legd™.

3. Assentado pelo Tribuna de origem, com fulcro na quantidade de droga
apreendida (520 pedras de crack), que o paciente se dedica ao tr&fico de
entorpecentes, a modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a causa
de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le de Drogas — ensgla 0 reexame do
conteido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

4. Embora o0 paciente sgja primaio e a pena tenha sido estabelecida em 5 (cinco)
anos de recluso, revela-se correta a fixagd do regime inicid mais gravoso
(fechado), com fulcro na expressiva quantidade de droga apreendida (520 pedras
de crack), uma vez que ta circunstancia foi elencada como preponderante, nos
termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal, c/c o art. 42 da L& n. 11.343/2006.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
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ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 07 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : FERNANDO ROBERTO VIEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
FERNANDO ROBERTO VIEIRA contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado de Santa
Catarina

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela prética do crime previsto no
art. 33 ¢/c art. 40, V, ambos da Le n. 11.343/06, a pena de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, no regime inicid fechado, e ao pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e
trés) dias-multa.

Interposto recurso pela defesa, o Tribuna de origem deu parcia provimento ao
apelo para reduzir a sangdo corporal para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo,
mantendo, no mais, o édito condenatorio.

Nesta Corte, sustenta a impetrante: @) a incidéncia da atenuante da confisséo
espontanea, a fim de que sga reduzida a pena abaixo do minimo legd na segunda fase
dosimétrica; b) a gplicabilidade da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da L& n.
11.343/06, hgja vista que o0 paciente preenche todos os requisitos legals; e ¢) a necessidade de
modificacdo do regime iniciad de cumprimento da pena de reclusio para o regime semiaberto.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 318-320).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 326-358), manifestou-se 0 Minigtério
Plblico Federal pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 365-372).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. Ndo obstante sga reconhecida, nesta sede superior, que a confissdo do
paciente tenha sdo utilizada para a formagdo do convicgdo do julgador, fixada a
reprimenda basica no minimo lega pela Corte de origem, ndo ha como reduzi-la
aguem desse patamar, consoante 0 que dispde a SUmula 231 desta Corte de
Justica, que estabelece que "a incidéncia da circunstancia atenuante néo pode
conduzir a reducéo da pena abaixo do minimo legd".

3. Assentado pelo Tribuna de origem, com fulcro na quantidade de droga
gpreendida (520 pedras de crack), que o paciente se dedica ao tr&fico de
entorpecentes, a modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a causa
de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le de Drogas — ensgla 0 reexame do
contelido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

4. Embora o paciente sgja primaio e a pena tenha sdo estabelecida em 5 (cinco)
anos de reclusdo, revela-se correta a fixacdo do regime inicid mais gravoso
(fechado), com fulcro na expressiva quantidade de droga apreendida (520 pedras
de crack), uma vez que ta circunstancia foi elencada como preponderante, nos
termos do art. 33, 8 3°, do Cadigo Penal, c/c o art. 42 daLe n. 11.343/2006.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federd pacificaram orientacéo de que ndo cabe



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetrac@o, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado.
Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.
Inicidmente, no que tange a incidéncia da atenuante da confissdo espontanea,
observa-se que o Tribuna de origem manteve o0 seu afastamento em razd dos seguintes
argumentos:

"Por fim, 0 apelante Fernando assumiu a propriedade de apenas 3 pedras de
crack, negou ter descartado 23 pedras no momento de sua prisdo, e
declarou que ficava naguela regido somente de "olheiro", negando que
redlizavaa mercancia (fl. 7 - autos digitais). Em Juizo, declarou:
‘Onde moro, é residéncia de minhavé, mas tenho um puxadinho; moro eu
e minha companheira e dois filhos meu, de 10 anos; no momento nao
estdo conosco; o conselho tutelar os levou porque a gente usa drogas;
elaesta presa por tréfico; passava dificuldade financeira; tinha sido preso
como adol escente por tréfico; [...] aacusacdo ndo era verdadeira; eu fazia
o papd de olheiro; so ficava olhando quando a policia vinha; ndo pegava a
droga, ndo vendia nem nada; s6 pegaram 3 pedras comigo, que eu tinha
ganho do menor; eu ndo dispensei droga; quando essas 23 pedras
apar eceram eu ja estava algemado; eu ndo estava comer cializando droga;
ndo vi a policia chegar; era o menor que vendia; a Odete eu conheco sb
porgue ela lavava a roupa do pessoal; ganhava 1 pedra por cada bucha que
ele vendia; jatinha ganho 3 aquela noite; ndo conhego o Rodrigo;' [...]
Todavia, seu depoimento vai de encontro ao narrado pelas testemunhas,
assim como pela palavra do adolescente infrator, ouvido na fase policid, in
verbis:
'Relata que a substancia entorpecente acima qualificada é sua. Que foi um
"casqueiro”, individuo que ndo sabe o nome, que lhe entregou a droga.
Que iria receber R$ 20,00 por cada 26 pedras vendidas. Que ja vendeu
drogas para Rodrigo. Que revezava com Fernando no ponto de venda de
drogas enquanto ia fazer um lanche. Que tinha a chave da casa da
Senhora Odete e guardava o dinheiro |a(fl. 22 - autos digitais)'.

Dessa forma, o robusto conjunto probatério formado em desfavor do réu
deve prevalecer em relacdo a alegacdo genérica de que ndo restou
comprovado o envolvimento do adolescente A.F.L. no crime. Assim, ndo
merece acolhimento o pleito de afastamento da causa de aumento do art.
40, VI, daLe n. 11.343/06.

Por conseguinte, a atenuante da confissdo esponténea também néo
mer ece ser reconhecida, porquanto feita de forma qualificada, ja que
0 apelante procurou esquivar-se de parte da culpa, alegando téo
somente que atuou como " olheiro" do adolescente, ou segja, assumiu
apenas a pratica do delito do art. 37 da Lei de Drogas." (e-STJ, fls.
305-306, grifou-se.)

Sobre o tema, 0 Superior Tribunad de Justica tem decidido que "quando a
confissdo for utilizada para a formag&o do convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante
prevista no art. 65, |11, d, do Codigo Pena" (Simula 545/STJ), sendo indiferente que a admisséo
da autoria criminosa sgja parcid, quaificada ou acompanhada de alguma causa excludente de
ilicitude ou cul pabilidade.

Nesse sentido:
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"[...] E firme o entendimento deste Superior Tribunal de que a confisséo,
mesmo que quaificada, isto € aguela na qua o agente agrega teses
defensivas discriminantes ou exculpantes, ensgja a aplicacdo da atenuante
previstanaainead do inciso |11 do art. 65 do Codigo Penal."

(AgRg no REsp 1.516.358/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 5/11/2015.)

"[...] A orientacdo desta Corte € pelairrelevancia de ser a confissdo parcia
ou total, condicionada ou irrestrita, com ou sem retratacdo posterior,
devendo incidir a atenuante do art. 65, |11, "d", do Cédigo Penal, desde que
utilizada como fundamento para a condenag&o."

(AgRg no REsp 1.450.875/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015.)

Portanto, uma vez utilizada a confissdo do paciente para a formagao do convicgéo
do julgador pelo édito condenat6rio, é de rigor a incidéncia da atenuante prevista no art. 65, 111,
"d", do Cddigo Pendl.

No entanto, observa-se que o Tribund a quo diminuiu a reprimenda basica do
paciente, fixando-a no minimo legd, razéo pela qua ndo h& como reduzi-la aguém desse patamar,
consoante 0 que dispde a Simula 231 desta Corte de Justica, que estabel ece que "aincidénciada
circungtancia atenuante néo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo legd".

A propdgto:

"PENAL E PROCESSUAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
PRETENSAO DE APLICACAO DE REDUTOR. SUMULA 7 DO STJ.
ATENUANTE. REDU(;AO DA PENA AQUEM DO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231 DO STJ.

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. NAO CABIMENTO.

A Corte de origem negou a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006, concluindo que a agravante integra organizacéo
criminosa. Rever essa premissa importa em incursdo no conteldo
fatico-probatério carreado aos autos, tarefa inviavel em recurso especia, a
teor da Simula 7 deste Tribunal.

Descabe a reducdo da pena, na segunda fase da dosimetria, a patamar
aquém do minimo legd em razdo da existéncia de circunstancia atenuante,
nos termos da Simula 231 desta Corte.

N&o preenchido o requisito objetivo previsto no inciso | do art. 44 do
Codigo Penal, ndo ha que se falar em substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 647.538/SP, Re. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 22/06/2015.)

Em relacdo a gplicabilidade da causa de diminuicéo de pena de pena do art. 33, §
4° daLe n. 11.343/2006, o Tribund impugnado assm decidiu:

"Ademais, apesar de o réu ser prim&io e ndo possuir antecedentes
criminais, a apreensdo de vultosa quantidade de entorpecente (520 pedras
de crack), de natureza altamente nociva, por s s0, ja afasta a concessdo do
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beneficio previsto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, porquanto
indica a sua dedicag@o a atividade criminosa." (e-STJ, fl. 308.)

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente priméarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a aividades
Criminosas ou integrarem organizagao criminosa.

Segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, na fata de indicagéo
pelo legidador de balizas para o quantum de redugdo, a natureza e a quantidade de droga
apreendida, assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na
definicdo de td indice ou, até mesmo, para impedir a aplicagdo da minorante quando
evidenciarem a dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes (AgRg no ARESp 628.686/MG,
Rel. MinisraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Na hipttese, verifica-se que a Corte estadual, a0 manter afastada a minorante do
art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, concduiu, em decisdo devidamente fundamentada, pela
dedicacéo do paciente ao trafico de drogas, tendo em vista a excessiva quantidade da droga com
ele gpreendida (520 pedras de crack).

Assm, concluido pelas ingténcias antecedentes, com fulcro nas circunsténcias
féicas do ddito, que o paciente se dedica a atividades criminosas, a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o0 reexame do
contetido probatorio dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.

A esse respeito:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICAQAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICAQAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO
FECHADO. OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO CP. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sdo exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre organizacdo criminosa e que nao
se dedique a atividades delituosas.

2. Ndo ha constrangimento ilegd no ponto em que, fundamentadamente,
ndo foi aplicada a causa especia de diminuigéo prevista no § 4° do art. 33
da Le de Drogas, a vista de elementos concretos que indicaram a
dedicacdo do acusado a atividade criminosa do trafico.

3. Para acolher a tese defensiva de que o acusado ndo se dedica a
atividades criminosas, seria necess&rio o revolvimento do conjunto
fético-probatério amealhado durante a instrucdo criminal, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus.

4. A vista da pena find aplicada (5 anos de reclusio) e da quantidade e
natureza das drogas, revela-se correta a fixacdo do regime inicid fechado, a
teor do art. 33, § 3° do CP, pois a escolha do regime de cumprimento da
pena deu-se com observancia dos critérios legais, previstos no art. 42 da
Le de Drogas.

5. Ordem né&o conhecida."

(HC 316.802/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015.)
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Quanto ao regime prisond, a Corte de origem assim consignou:

"Em relagdo ao regime inicid de cumprimento da reprimenda, o condenado
pela prética de trafico de drogas ndo necessariamente iniciara a pena em
regime fechado apenas porque é equiparado a crime hediondo. E preciso
andisar cada caso concreto e ver se 0 condenado pode ou ndo iniciar o
cumprimento de sua pena em regime menos gravoso.

E que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 111.840/ES,
declarou a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990,
reconhecendo a possibilidade de fixagcdo de regime diverso do fechado para
0s casos de condenacdo pela prética do crime de trafico de entorpecentes.
Nesse contexto, conforme previsto no art. 33, § 3° do CP, o regime inicid
de cumprimento de pena do crime de trafico de estupefacientes deve ser
fixado em atencdo aos critérios estabelecidos nos arts. 59, caput, do CP,
c/c o art. 42 daLe n. 11.343/2006.

In casu, a fixacdo do regime inicial fechado mostra-se necessaria a
prevencdo e a repressiao da conduta praticada pelo réu, diante da
gravidade concreta do delito (apreensdo de grande quantidade de
drogas de elevado potencial ofensivo, art. 42 da Lei de Drogas) e da
pena ter sido fixada acima de 4 (quatro) anos (art. 33, 8 2°, "b", e 8
3°, do CP)." (e-STJ, fl. 31, grifou-se)

Convém destacar que a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracéo
de incondtitucionaidade, incidenter tantum, do disposto no § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990,
pelo Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC 111.840/ES.

Na defini¢do do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo e a
reparacdo da infracdo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Codigo Penal e, na hipitese de condenado pelo crime de tréfico de drogas,
a0 digposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderancia a natureza e a quantidade da substéncia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

Na hipotese dos autos, observa-se que o acdrddo impugnado considerou a
natureza e a quantidade de droga apreendida na escolha do regime prisona fechado, em
consonancia com as diretrizes estabel ecidas nos arts. 33 do CP e 42 da Le de Drogeas.

Segundo remansosa jurisprudéncia desta Corte, embora o paciente sgja primario e
a pena tenha sdo estabel ecida em 5 anos de reclusdo, ndo se mostrailega a imposi¢éo do regime
mais severo com fundamento na natureza e na expressiva quantidade de droga apreendida, uma
vez que tais circunstancias foram elencadas pelo proprio legidador como prevalecentes, nos
termos do art. 33, § 3°, do Cddigo Penal, c/c o art. 42 da L& n. 11.343/2006.

A seguir, juldado nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[...]

3. A valoragdo negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
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pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[...]
6. Recurso ordinério a que se nega provimento."
(RHC 63.129/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,

QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Diante do exposto, néo conhego do presente habeas corpus.
E como voto.
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Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



