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RECURSO ESPECIAL N°1.496.977 - SP (2014/0305512-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MARCELINO MARCOS DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. VITIMA ESTABELECIMENTO COMERCIAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. RES
FURTIVA DE VALOR INFERIOR A 20% DO SALARIO
MINIMO. REINCIDENCIA NAO CARACTERIZADA. RECURSO
PROVIDO.

1. Além da subsuncdo formal da conduta humana a um tipo penal,
deve haver uma aplicacdo seletiva, subsidiaria e fragmentéria do
Direito Penal, para aferir se houve ofensividade relevante aos valores
tidos como indispensaveis a ordem social.

2. Hipotese em que, no ano de 2011, houve a subtracdo de um
cobertor exposto na frente de estabelecimento comercial, a este
pertencente e avaliado em R$ 99,00, conduta de escassa ofensividade
socid e penal.

3. O vaor do bem representava menos de 20% do sal&io minimo
vigente, que, a época, era de R$ 545,00. Ademais, ndo ha registro de
condenacéo definitiva em desfavor do recorrente, tanto que foi
reconhecida sua primariedade.

4. Recurso especia provido para reconhecer a atipicidade material da
conduta e absolver o recorrente da pratica do delito previsto no art.
155, caput, do Codigo Penal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
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Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO ESPECIAL N° 1.496.977 - SP (2014/0305512-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : MARCELINO MARCOS DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCELINO MARCOS DOS SANTOS interpbe recurso
especial, fundado no art. 105, III, "a' e "c", da Congtituicdo Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que considerou
tipico o fato imputado da denlncia, apesar da insgnificancia da res furtiva
(Apelacéo n. 0066230-88.2011.8.26.0050).

Nesta Corte, 0 recorrente aponta a violagdo do art. 155 do
Cadigo Penal, ao argumento de que "nas circunstancias constantes dos autos
do processo, o presente ddito mostra-se irrelevante sob o angulo penal”, pois
"a vitima ndo obteve prejuizo devido a um furto de cobertor avaliado em R$
99,00, que foi recuperado intacto" (fl. 150). Requer o reconhecimento da
atipicidade material do fato.

Contrarrazoes as fls. 171-184. Decisdo de admissibilidade as fls.
187-188.

O Minigté&rio Publico Federal opinou pelo ndo provimento do
recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N°1.496.977 - SP (2014/0305512-8)
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. VITIMA ESTABELECIMENTO COMERCIAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. RES
FURTIVA DE VALOR INFERIOR A 20% DO SALARIO
MINIMO. REINCIDENCIA NAO CARACTERIZADA. RECURSO
PROVIDO.

1. Além da subsuncdo formal da conduta humana a um tipo penal,
deve haver uma aplicacdo seletiva, subsididria e fragmentaria do
Direito Penal, para aferir se houve ofensividade relevante aos valores
tidos como indispensavels a ordem social.

2. Hipdtese em que, no ano de 2011, houve a subtracdo de um
cobertor exposto na frente de estabelecimento comercial, a este
pertencente e avaliado em R$ 99,00, conduta de escassa ofensividade
socia e penal.

3. O vaor do bem representava menos de 20% do sal&io minimo
vigente, que, a época, era de R$ 545,00. Ademais, ndo ha registro de
condenacéo definitiva em desfavor do recorrente, tanto que foi
reconhecida sua primariedade.

4. Recurso especial provido para reconhecer a atipicidade material da
conduta e absolver o recorrente da prética do delito previsto no art.
155, caput, do Codigo Penal.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

No caso em exame, o recorrente foi condenado, por sentenca
publicada em 17/4/2012, a 1 ano de reclusdo, em regime inicial aberto, e ao
pagamento de multa, como incurso no art. 155, caput, do CP, por subtrair para
s, em 29/6/2011, um cobertor avaliado em R$ 99,00 de propriedade da loja
Artesanato Global.

Em segundo grau de jurisdicdo, a pena privativa de liberdade foi
substituida por multa de 10 didrias, no minimo lega, mantidos os demais
termos da condenagao.
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O aresto assm se pronunciou sobre a controvérsia

E, com todo respeito do entendimento diverso, ndo ha que reconhecer
0 principio da indgnificanda porquanto nos dditos parimonias 0s
objetos subtraidos portam vaores rdativos, pdo que ndo se pode
inferir dainexigéncado crime pdairrdevandado vaor do objeto sem
se cotgjar as condigdes economicas das partes. Muito embora o vaor
do produto da subtracgo possa ndo ser revante a vitima, certo que é
sgnificante ao réu, tanto que se propds a furtar o bem.

N&o é muito assndar, anda a austncia de previsio legd para o
reconhecimento do principio dainggnificanda...] (fl. 136).

I1. Aplicacéo do principio da insignificancia

Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insgnificancia deve ser analisado em correlacdo com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, para excluir ou
afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em seu caréter material,
observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores. (I) minima
ofensividade da conduta do agente; (11) auséncia total de periculosidade socid
da acdo; (Il1) infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos autos do
HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Mello, DJU 19/4/2004).

Segundo Paulo Queiroz, "por melo do principio da
inggnificancia (ou bagatela), o juiz, a vista da desproporcdo entre a acéo
(crime) e a reacdo (castigo), fara um juizo (valorativo) acerca da tipicidade
material da conduta, recusando curso a comportamentos que, embora
formalmente tipicos (criminaizados), ndo o sgjam materiamente, dada sua
irrelevancia’ (Introducéo critica. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 30).

Tenho externado, em diversos votos e decisdes monocréticas,
minha posicido favoravel a possibilidade de, a despeito da subsuncéo
formal de determinada conduta humana a um tipo penal, concluir-se pela
atipicidade material da conduta, por diversos motivos, entre 0s quais, a
auséncia de ofensividade penal do comportamento verificado. 1sso porgue,
além da adequacéo tipica formal, deve haver uma atuacéo seletiva, subsidiaria
e fragmentaria do Direito Penal, conferindo-se, desse modo, maior relevancia a
protecdo de valores tidos como indispensaveis a ordem social, a exemplo da
vida, da liberdade, da propriedade, do patrimonio etc., quando efetivamente
ofendidos.
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Na hipotese dos autos, constato que o furto foi perpetrado
contra estabelecimento comercia e que o valor do bem representava, na data
do cometimento do delito, menos de 20% do salaio minimo entdo vigente,
que, a época, era de R$ 545,00. Ademais, ndo consta, em desfavor do
recorrente, registro de condenacao definitiva por furto anterior, tanto que, na
segunda fase da dosimetria, ndo foi reconhecida a reincidéncia

Tenho analisado, como critério norteador para aferir a incidéncia
do principio da insignificancia, as circunstancias do crime e o valor da res
furtiva ao tempo da agdo delitiva. Assim, se foi cometido furto simples e a
coisa subtraida representava menos de 10% do saario minimo vigente, nos
casos em que o furto é praticado contra pessoa fisica ou 20% do sal&io
minimo vigente, quando praticado contra estabelecimento comercial, deve ser
reconhecida a inexpressividade da les&o juridica.

Por esses elementos, verifico que a lesdo juridica provocada
contra 0 estabelecimento comercia ndo é dotada de minima ofensividade e a
reprovabilidade da conduta perpetrada pelo recorrente ndo €, de todo,
acentuada, sobretudo porque o crime foi cometido em sua forma simples,
tendo o réu se apropriado de um cobertor que estava exposto na frente
daloja.

Embora o Juiz de primeiro grau haja anotado que o recorrente
parece "ser contumaz na pratica de crimes contra o patrimoénio” (fl. 96), n&o
houve registro de condenagdo anterior, tanto que foi reconhecida sua
primariedade. O Juiz assinaou, somente, que ee ja se viu envolvido com delito
semelhante e foi beneficiado com a suspensdo do processo, 0 que, por S SO,
n&o denota a habitualidade delitiva.

Assim, apesar da inequivoca tipicidade formal da conduta
imputada ao recorrente (visto que se amolda ao delito previsto no art. 155 do
Codigo Penal), ndo constato a presenca de tipicidade material, dada a
irrelevancia da ofensa ao bem juridico tutelado pela norma penal
incriminador a.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso especial para
reconhecer a atipicidade material da conduta, pela aplicacdo do principio da
insignificancia e, consequentemente, absolver o recorrente da prética do delito
previsso no  art. 155 do Cbdigo Pendl (Processo  n.
0066230-88.2011.8.26.0050).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0305512-8 REsp 1.496.977 /| SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00662308820118260050 050110662300 12652011 201403055128 26511 50110662300
662308820118260050

PAUTA: 05/04/2016 JULGADO: 05/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCELINO MARCOSDOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacdo indébita
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



