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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS DEFESA TECNICA.
ALEGACAO DE DEFICIENCIA. NULIDADE RELATIVA. SUMULA 523/STF.
DILIGENCIA NA ATUACAO. PRENIZO NAO DEMONSTRADO. NAO
COMPARECIMENTO DA RE PRESA NA AUDIENCIA DE INQUIRICAO DAS
TESTEMUNHAS. NULIDADE RELATIVA. ANUENCIA E PARTICIPACAO DA
DEFENSORA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO
PREJUIZO. FORMULACAO DE PERGUNTAS PELO JUIZ. OFENSA AO ART.
212 DO CPP. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

1. Ressdvada pessoal compreensdo pessod diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Judica ser inadequado o writ em subdtituicéo a recursos especid e ordinéio, ou de
revisdo aimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Apenas a auséncia de defesa técnica, ou Stuacdo a isso equiparavel, com preuizos
demongtrados a0 acusado, € agpta a macular a prestacdo jurisdicdond, na forma da
SImula n. 523 do Supremo Tribund Federd: No processo penal, a falta de defesa
congtitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sd 0 anulara se houver prova de
prejuizo para o réu.

3. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a presenca do
réu na audiéncia de instrucdo, conquanto conveniente, ndo € indispensavel para a
validade do ato, e, consubstanciando-se em nulidade relativa, necessita para a sua
decretacdo da comprovacao de efetivo prejuizo para a defesa, em observancia ao
principio pas de nullité sans grief, disposto no artigo 563 do Cédigo de Processo
Penal (HC n. 103.963/SC, Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJ/RJ), Quinta Turma, DJe 3/2/2012) (AgRg no HC 319.635/SC, Rd.
Minigro Sebadtido Reis Jnior, Sexta Turma, DJe 10/09/2015).

4. AsSm, a despeito das aegagies aventadas pelaimpetrante, néo ha como reconhecer,
nesta via estreita do habeas corpus, a ocorréncia de prguizo causado aré, umavez que
a Defensora Plblica participou da audiéncia de aitiva, indudve anuindo com a sua
redlizac80 sem a presenca da acusada.

5. Consoante condgnado na ata da audiéncia, foi oportunizada a acusac@o e a defesa a

formulacdo de perguntas as tetemunhas. Ademals, este Superior Tribund de Judtica ja
firmou entendimentos segundo os quas a) suposta inobservancia do que disposto no art.
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212 do CPP é causa de nulidade rdaiva, de modo que necessria a efdiva
demongtracéo do prejuizo, b) é necessiria a impugnacZo do ato no momento oportuno,
sob pena de se consderar ausente 0 prgjuizo necessario a configurar a nulidade ©) a
inovacéo legidativa néo retirou do juiz a possihilidade de formulacdo de perguntas as
testemunhas, de modo a complementar a inquiricéo.

6. Congrangimento ilegd n&o verificado.

7. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos
do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minidros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinidraMaria Therezade Asss Moura

Bradilia, 05 de doril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 260.145 - ES (2012/0248950-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : ELISIO DE OLIVEIRA LOPES - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : HULY DA LUZ SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, impetrado em favor de
HULY DA LUZ SANTOS - condenada a pena de 5 anos e 4 meses de reclusfo, em regime
semiaberto, e 64 dias-multa, como incursa nas sangdes do art. 157, 8 2°, 11, do Cddigo Pend
—, em face de acordéo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado do Espirito Santo, que
néo conheceu da ordem impetrada quanto ao pedido de nulidede do processo, e a denegou
quanto ao requerimento de recurso em liberdade.

Sudenta a imperante, em dSntese, nulidede absoluta da Acdo Pend
024.12.006109-8, @ por ofensa ap principio da ampla defesa, eis que a paciente néo
presenciou a colheita da prova ord, durante os depoimentos prestados pelas testemunhas
arroladas pea acusaco, infringindo a Simula 523 do STF; b) por ofensa ao devido processo
legd, ante o comprometimento do principio da imparcididade, hga vida a formulacéo de
perguntas somente pelo Juz de 1° Grau, descumprindo o disposto no art. 212 do CPP.

Alega defidénda da Defesa, a qua ndo poderia concordar com a auséncia da
Paciente se aquele era 0 UNICO momento para a Defensora Publica conhecer os
argumentos, justificactes, enfim fazer a "entrevista reservada" da Paciente e FRISE-SE
que a Paciente permaneceu CALADA durante o interrogatério policial (fls. 07), OU
SEJA, A DEFESA EM NENHUM MOMENTO FICOU SABENDO DA POSSVEL
VERSAO DA PACIENTE (fl. 3). Ressdta 0 dever da Defesa de ser efetiva e ndo apenas
formdl.

Dedtaca ser evidente o prgjuizo, em razéo da sentenca condenatdria proferida nos
autos da acdo pend.

Requer sgja determinado o conhecimento e julgamento do Habeas corpus impetrado
perante o Tribund a quo, sob os fundamentos das nulidades apontadas, e ainda, o direito de a
paciente recorrer em liberdade, em face das nulidades ocorridas durante a instrucéo
processud.

O pedido de liminar foi indeferido as fls 206/207.

O Minigéio Piblico Federa ofertou parecer, as fls 255/270, pelo ndo conhecimento
do writ.

Consoante informegles prestadas pela autoridade coatora, condtatase que a
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paciente encontra-se, desde 30/1/2013, em cumprimento da pena no regime aberto (fl. 286).
E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 260.145 - ES (2012/0248950-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Insurge-se o impetrante em face de acérdé@o que ndo conheceu do habeas corpus na
origem sob os seguintes fundamentaos (fls. 183/194):

[...] Conforme relatado, trata-se de ordem de Habeas Corpus,
com pedido expresso de liminar, impetrada em favor de HULY DA LUZ
SANTOS face a possivel constrangimento ilegal cometido pelo Exmo. S. Dr.
Juiz de Direito da 22 Vara Criminal de Vitéria, apontado como Autoridade
coatora.

Consta do presente Writ que a audiéncia de instrucéo e
julgamento designada para o dia 05.05.2012 fora realizada sem a presenca da
Paciente.

Alegou, ainda, o impetrante que na audiéncia designada para o
dia 05.06.2012, somente o Magistrado a quo formulou perguntas as
testemunhas presentes, bem como a Paciente.

Por fim, alegou que a Paciente fora condenada pela pratica da
conduta ddlituosa tipificada no art. 157, 82°, |1, do CP, tendo sido fixado como
regime de cumprimento o semiaberto, bem como negado o direito da Paciente
derecorrer emliberdade.

Irresignado, pugna o douto Defensor Publico, ora Impetrante as
fls. 02/48, pela nulidade absoluta nos autos da Agéo Penal n' 024.12.006109-8,
a partir da audiéncia de instrucéo e julgamento realizada na data de 08.05.2012
e, via de consequéncia, a expedicdo de alvara de soltura, aduzindo em sintese:
(i) a ofensa ao principio da ampla defesa, es que a Paciente ndo presenciou a
colheita da prova oral contra g, infringindo assim, o disposto na Simula 523, do
STF; (i) a ofensa ao devido processo legal ante o comprometimento do
principio da imparcialidade, haja vista que na audiéncia realizada no dia
05.06.2012, somente o Magistrado de 1° grau formulou perguntas,
descumprindo, assm, o disposto no art. 212, do CPP, ocorrendo, portanto,
suposto error in procedendo; (iii) a ofensa ao principio da ampla defesa face o
descumprimento do art. 203, do CPP, pois o magistrado realizou a leitura dos
depoimentos colhidos na esfera policial antes de inquirir as testemunhas,
devendo, assm, ser determinado o desentranhamento e destruicdo de toda a
prova oral realizada" nas audiéncias.

Pugna, ainda, na remota hipo6tese de ndo se considerar a nulidade
aventada, pela concessao do direito da Paciente de recorrer em liberdade, haja
vista a total auséncia de fundamentacéo na decisio que negou tal direito.

Em acurada analise dos fundamentos da impetracéo e de toda a
documentagéo carreada ao bojo dos autos, entendo que ndo merece ser
conhecido o presente mandamus, quanto ao pedido de que sgja declarado nulo
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0 processo, em razdo das nulidades apontadas pelo Impetrante, conforme
consideracdes a seguir aduzidas.

Necessario se faz a transcricdo de trechos das informacgtes
prestadas pela Autoridade Judicidria apontada como coatora, fls. 129/130, in
verbis:

[...]

No caso dos autos, verifica-se que as implicagoes referentes ao
processo de origem foram objetos proprios da analise de recurso de Apelacdo
Criminal.

Cumpre ressaltar que ndo esta se dizendo que a matéria aqui
ventilada n&o pode ser objeto da via eleita, mas que quando h& a impetracdo
das mesmas razdes no Recurso de Apelacdo, para se evitar decisOes
contraditérias nos meios utilizados como impugnacao, o presente writ, quanto
ao pedido de nulidades ndo podera ser conhecido.

[...]

Assm, com a interposi¢céo do Recurso de Apelacéo, onde foram
suscitados os mesmos fundamentos expostos no presente mandamus, entendo
que ocorreu a perda superveniente do interesse, devendo este érgédo julgador
deixar de conhecer o pedido de nulidade do processo originario.

Outro ndo é o entendimento sufragado pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme transcricéo do acérdao que segue:

[...]

A luzdo exposto, em consonancia com a Douta Procuradoria de
Justica, NAO CONHECO DA PRESENTE IMPETRACAO quanto ao
pedido de que sga declarado nulo o processo de origem e DENEGO A
ORDEM, quando ao requerimento da Paciente de recorrer em liberdade.

N&o vidumbro congrangimento ilegd decorrente do julgado impugnado, porquanto,
em caso de concomitancia de impetracdo do writ com a interposicéo do gpelo nobre, este
Uitimo merece ser objeto de exame, diante de sua ampla devolutividade.

Desse modo, a discutida nulidede deve ser examineda pelo Tribund locd, na via da
apelacdo ja interposta, ocasdo em que terd a matéria adequado tratamento, reservando-se 0
habeas corpus para solugdes de urgénda notadamente no tema da liberdade.

Nessa linha, entende esta Corte que o recurso de apelacdo detém efeito devolutivo
amplo, cujo ambito de cognicdo permite que o Tribunal "ad quem" examine, com
profundidade, todo o conjunto probatorio colhido durante a instrucéo criminal. Assim,
em principio, a apeacdo é a via processual adeguada para a impugnacdo de sentenca
condenatoria recorrivel, pois € esse recurso que devolve ao Tribunal o conhecimento
amplo de toda a matéria dos autos, permitindo a reapreciacéo de fatos e de provas.
(RHC 47.188/RJ, Rd. Minidro Rogério Schietti Cruz, 62 T, julgado em 19/3/2015, DJE de
30/3/2015). Ainda, temos os ssguintes precedentes desta Corte acerca do tema
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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
DEFICIENCIA NA DEFESA PRELIMINAR PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. INTERPOSCAO DE
APELACAO CRIMINAL. IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA
DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS NOVO TITULO A RESPALDAR A
CUSTODIA DO REU. ORDEM DENEGADA.

|. Na hipétese, ha registro no sitio eletrénico do Tribunal a quo
da tramitacdo de apelacao criminal - instrumento ordinariamente previsto no
ordenamento juridico para que os Tribunais estaduais reexaminem o0s
fundamentos da condenacdo criminal e eventual nulidade ocorrida na
tramitacdo do feito. O exame do presente writ acarretaria, a evidéncia, uma
circunstancia reveladora de certo desprestigio das instancias institucionais de
julgamento em Segundo Grau de Jurisdicéo.

Il. Eventual concessio da ordem aqui pleiteada poderia acarretar
na perda do objeto do recurso em tramite na Corte de origem, este Sim
instrumento processual legalmente previsto no ordenamento juridico para
analise das irresignacfes trazidas na presente impetracao.

111. Apds o julgamento do inconformismo aos termos da sentenca
de primeiro grau, outros aspectos podem ser levantados pela Corte estadual no
julgamento colegiado, ampliando o leque de matérias a serem trazidas ao
ambito de apreciacéo neste Superior Tribunal de Justica e ainda no Supremo
Tribunal Federal.

V. Em atencéo ao disposto na Simula n.° 523/STF, nédo estando
explicitada a ocorréncia de nulidade absoluta, a qual, caso evidenciada,
resultaria na concessdo da ordem de oficio, ndo ha que se falar em ilegalidade
sanavel na via do habeas corpus, porquanto a matéria, no momento, pode ser
eventual mente questionada nas vias ordinarias de recurso.

V. Proferido decreto condenatério, outro titulo esté a respaldar a
restricdo da liberdade do réu, o qual deve ser examinado antes na instancia
ordinaria, sob pena de indevida supressio de ingtéancia.

V1. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

(HC 203.899/SC, Rdl. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 08/11/2011, DJe 17/11/2011, com destaque).

HABEAS CORPUS IMPETRAC,‘AO CONCOMITANTE A
APELACAO. CRIMES CONTRA HONRA. CONDENACAO EM PRIMEIRO
GRAU. INTERPOSICAO DE APELACAO. WRIT QUE VISA A INEPCIA DA
DENUNCIA E FALTA DE JUSTA CAUSA PARA ACUSA(;AO. NULIDADES
ATINENTES A PROVA QUE EMBASA O EDITO CONDENATORIO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
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e, emlouvor alégica do sistema recursal.

2. In casu, foi impetrada a ordem originaria na concomitancia
de apelacéo interposta contra a sentenca condenatoria. I nviabilidade ndo sO
desta via, susbstitutiva de recurso ordinario, mas também do primeiro habeas
corpus, mangado como sucedaneo recursal, em substituicdo ao que seréa
ainda decidido no recurso apelatorio.

3. O trancamento da acdo penal somente é possivel em habeas
corpus gquando se demondtra, de plano, falta de higidez formal (inépcia da
denuincia) e material (justa causa) da acusacao.

4. Descabimento do writ, na espécie, pois, quando da sua
impetracdo, ja havia sentenga condenatoria, submetida ao crivo do Tribunal
de origem, por meio de apelacao.

5. Auséncia de ilegalidade flagrante, apta a fazer relevar a
impropriedade do habeas corpus.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.146/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 20/11/2013, com destaque).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS MATERIA NAO
ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM. INTERPOSICAO CONCOMITANTE
DE RECURSO DE APELACAQ. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. PRETENSAO DE SMPLES REFORMA. DECISAO MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo
infirmados por razdes eficientes, € de ser negada a smples pretensdo de
reforma.

2. A Corte de origem néo adentrou ao mérito do mandamus ali
impetrado em razdo da interposicdo concomitante de recurso de apelacéo,
ainda pendente de julgamento, ndo havendo falar em constrangimento ilegal
a ser sanado por esta via. A matéria ora ventilada serd objeto de discussao e
andlise pelo Tribunal a quo por ocasido do julgamento do apelo defensivo,
dotado de efeito devolutivo amplo, de sorte que o caso em testilha néo
comporta a concessio da ordem de oficio para que a autoridade apontada
como coatora julgue o mérito do remédio heroico la impetrado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC 53.487/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASI SMOURA, SEXTA TURMA, DJe 03/02/2015, com destaque).

Correto o Tribund, portanto, no que toca a0 ndo conhecimento da impetracéo na

origem, diante da pendéncia de julgamento do recurso de apelacdo, gpresentado em face da
mesma sentenca condenatoria

De masamas a0 compulsar os autos, condtata-se que, em 7/11/2012, dias antesda
presente impetracdo, que se deu em 20/11/2012, o Tribund de Judtica julgou a apdacdo
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interposta pela Defesa em face da sentenca de primaraingdncia, de modo que, a despeito do
néo conhecimento do writ, agudla Corte andisou a questdo ora suscitada por ocasido do

julgamento do gpelo nobre.
No exame da referida Apdacéo interposta pea Defesa, 0 Tribund assm consgnou

(ditio detronico do TIES - Apdacdo n. 0006109-42.2012.8.08.0024):

[...] Analisando os autos, verifico que ndo merece acolhimento as
fundamentactes expostas nos autos, tendo em vista que a Simula 523, do STF
estabel eceu que no processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absol uta,
mas a sua deficiéncia sO o anulara se houver prova de prejuizo ao réu.

Ora, da smples leitura dos autos, € possivel extrair que emtodo o
procedimento, a recorrente estava devidamente assstida pela Defensoria
Plblica, tendo o laborioso Orgdo apresentado defesa preiminar (fl. 52),
alegacoes finais (fls. 87/89), as presentes razbes recursais (fls. 107/137), habeas
corpus (fls. 143/189).

Cumpre, ainda, salientar que nas duas audiéncias realizadas (fls.
61/63 efls. 75/77), a Defensora Publica presente em ambos atos, foi suscitada a
manifestar-se se concordava em fazer a primeira audiéncia na auséncia da
recorrente, manifestando-se com a anuéncia.

Ora, agora em sede recursal vem aludir que ha nulidade nos autos
por ato que anteriormente concordou. Tal fato, a meu ver, caracteriza
manifesta contradi¢éo em seu proceder.

Degta forma, além de ndo haver qualquer falta de defesa, também
ndo ha sequer deficiéncia.

Outrossim, o Quperior Tribunal de Justica ja proferiu decisio que
em caso de auséncia do réu na audiéncia de instrugdo a demonstracdo de
prejuizo faz-se-a necessaria, sendo vejamos:

[...]

Tangenciando o assunto a luz do Texto Constitucional, cumpre
destacar que no atual modelo penal adota-se 0 Sistema acusatorio,
evidenciando-se como caracteristicas fundamentais a separacdo entre as
funcbes de acusar, defender e julgar, em harmonia com os principios da
paridade de armas, igualdade e contraditorio.

Neste cenario, o magistrado assume funcdo subsdidria na
producéo das provas, cumprindo a iniciativa da acusagao carrear aos autos 0s
elementos necessarios para congtituicéo dos fatos deduzidos no processo acerca
do desvalor da acéo e, a defesa, circunstancias que excluam o crime.

A fim de adaptar o Codigo de Processo Penal, cuja redacdo
remonta 0 ano de 1941, a esse novo sistema constitucional, o poder |egiferante,
por meio dos contornos delineados pela Lel n. 11.690, publicada em 9 de junho
de 2008, atribui nova redacéo ao artigo 212 do estatuto processual penal,
estabel ecendo:

“ Art. 212. As perguntas serdo formuladas pelas partes
diretamente a testemunha, ndo admitindo o juiz aquelas que puderem



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

induzir a resposta, ndo tiverem relagdo com a causa ou importarem na
repeticio de outra ja Respondida.

Verificase, portanto, que o acérdéo proferido pelo Tribund encontra-se em sntonia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, uma vez que gpenas a auséncia de defesa técnica,
Ou Stuacdo a iso equipardve, com prejuizos demonstrados ao acusado, € apta a macular a
prestacéo jurisdiciond, na forma da Simula n. 523 do Supremo Tribund Federd: No
processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia O o
anulara se houver prova de prejuizo para o réu.

No exame dos autos, porém, constata-se a participacdo da Defensora Publica em
todos os atos do processo, ndo se podendo, portanto, airmar que teria atuado de forma
desidiosa ou negligente.

Da mesma forma, no que toca a degacéo de deficiéncia em razéo da anuéncia de
redizacdo da audiéndia de oitiva das testemunhas sem a presenca da acusada, néo hafdar em
evidéncias gptas a ensgjar a declaracdo de nulidade processud.

Nessa linha, 0 seguinte precedente:

[..] DEFICIENCIA DE DEFESA. NULIDADE RELATIVA,
SUMULA 523 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADVOGADO
CONSTITUIDO. DILIGENCIA NA ATUAGCAO. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Consolidou-se no ambito dos Tribunais Superiores o
entendimento de que apenas a falta de defesa técnica congtitui nulidade
absoluta da acdo penal, sendo certo que eventual alegacéo de sua deficiéncia,
para ser apta a macular a prestacéo jurisdicional, deve ser acompanhada da
demonstracdo de efetivo prejuizo para o acusado, tratando-se, pois, de nulidade
relativa. Enunciado 523 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

2. Nao se pode qualificar como defeituoso o trabalho realizado
pelo advogado contratado pelo paciente, pois atuou de acordo com a
autonomia que lhe foi conferida por ocasido da habilitacdo ao exercicio da
advocacia, nostermosdo artigo 7°, inciso |, da Lei 8.906/1994.

3. Diante de um insucesso, para o critico sempre havera algo a
mais que o causidico poderia ter feito ou alegado, circunstancia que ndo
redunda, por s 0, na caracterizacdo da deficiéncia de defesa, a qual, conforme
salientado, depende da demonstracdo do preuizo para o0 acusado, néo
verificado na hipbtese.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 268.496/RJ, Rd. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 02/09/2014, DJe 10/09/2014), com destaques.

Pontifique-se, a@inda, que a impetrante ndo demongtrou o eetivo prguizo causado
pea suposta auséncia de deficiéncia técnica, o que exigivd na hipdtese. Assm, ndo se
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verificaauséncia ou deficéncia de defesa, mativo pelo qua ndo se pode fdar em nulidade.

Quanto ao pedido de reconhecimento da nulidade em razéo da ndo participacéo daré
na audiéncda de oitiva das tetemunhas, no voto condutor do julgamento do HC n.
229.541/RJ, aem. Minidra Laurita Vaz ressatou que, consoante entendimento desta Corte de
Judtica, a presenca do réu na audiéncia de instrucdo — embora recomendavel — ndo é
indispensavel para a validade do ato, sendo, pois, imprescindivel, para a caracterizacéo
da alegada nulidade, a demonstracéo de efetivo prejuizo, 0 que ndo ocorreu na espécie.
Complementou, ainda, que a presenca do acusado a inquiricdo de testemunhas néo torna
invalido o ato, consubstanciando-se em nulidade relativa, pois o reconhecimento de vicio
que ensgje a anulacdo de ato processual exige a efetiva demonstracéo de prejuizo a
Defesa. Nesse mesmo sentido, recentes precedentes desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL CONTRA NEGATIVA DE
SEGUIMENTO DE HABEAS CORPUS NAO COMPARECIMENTO DA RE
PRESA A AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS NULIDADE
RELATIVA. PRECEDENTES AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
que a presenca do réu na audiéncia de instrucéo, conquanto conveniente, néo
é indispensavel para a validade do ato, e, consubstanciando-se em nulidade
relativa, necessita para a sua decretacéo da comprovacdo de efetivo preuizo
para a defesa, em observancia ao principio pas de nullité sans grief, disposto
no artigo 563 do Cédigo de Processo Penal (HC n. 103.963/SC, Ministro
Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Quinta
Turma, DJe 3/2/2012).

2. No caso, o Tribunal local entendeu que ndo ficou comprovado o
pregjuizo, ndo cabendo ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as
circunstncias do caso concreto nem o0 conjunto de provas para chegar a
conclusdo diversa.

3. Inexistindo manifesta ilegalidade a ser reparada, ndo ha
justificativa para 0 seguimento de habeas corpus substitutivo de recurso
especial, porquanto evidentemente incabivel.

4. Agravo regimental improwvido.

(AgRg no HC 319.635/SC, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 10/09/2015), com destacjues.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO. REU PRESO. NAO
COMPARECIMENTO A AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS
NULIDADE AFASTADA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.

1. Ressalvada pessoal compreensao pessoal diversa, uniformizou o
SQuperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
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especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo- se, de oficio, a
concessao da ordem ante a constatacao de ilegalidade flagrante, abuso de poder
ou teratologia.

2. Conforme precedentes desta Corte, a devida presenca do réu a
oitiva de testemunhas, ndo gera nulidade sem a demonstracéo do efetivo
prejuizo.

3. Ndo demonstrado prejuizo ao paciente, tendo a sentenca
inclusive valorado maior acervo probatorio do que as impugnadas testemunhas,
0 habeas corpus ndo é conhecido.

(HC 294.957/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 22/08/2014), com destagues.

Congta do termo de audiéndia (fl. 86) que ausente a acusada, apesar de devidamente
requistada a SPP, porém sua advogada concordou em fazer a audiéncia na sua
ausencia.

Assim, a despeito das degagies aventadas pelaimpetrante, ndo ha como reconhecer,
nesta via estreita do habeas corpus, a ocorréncia de prejuizo causado a ré, umavez que a
Defensora PUblica encontrava-se na audiéncia de aitiva, indusive anuindo com a sua redizacéo
sem a presenca da acusada. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESD PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXPRESSVA QUANTIDADE DE DROGAS MOTIVACAO IDONEA.
NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
PATENTE  ILEGALIDADE. INAPLICABILIDADE DAS MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. PACIENTE PRESO EM 22.03.2013.
INOCORRENCIA. DEMORA JUSTIFICAVEL DO FEITO. TRAMITAC;AO
COMPREENDIDA COMO REGULAR. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS
FAVORAVEIS AUSENCIA DE REQUISCAO DE REU PRESD PARA
ACOMPANHAR OUVIDA DE TESTEMUNHA. EFETIVO PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO.

[...]

X - Tendo em vista que ndo houve demonstracdo de prejuizo
efetivo sofrido pelo Paciente em razdo da sua auséncia as audiéncias para
ouvida de testemunhas, uma vez intimado o respectivo defensor para
acompanhar a colheita da prova, ndo ha falar em nulidade processual.
Precedentes.

Xl - Habeas corpus néo conhecido.

(HC 286.720/SP, Rd. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 02/05/2014), com destaques.
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Por fim, assnde-se que o art. 565 do Cdodigo de Processo Pend enunda que
nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia so a parte contraria interesse.
Na espécie, condderando que a Defensoria Publica, presente a audiéncia, concordou com a
sua redizacdo, ndo hafdar em nulidade. Quanto ao tema

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS CRIME DE TORTURA. CONTINUIDADE DELITIVA. 1
CAUSIDICOS CONSTITUIDOS RETENCAO DOS AUTOS POR QUASE UM
ANO POR UM DOS PATRONOS NAO APRESENTACAO DAS ALEGACOES
FINAIS REUS INTIMADOS DECLINACAO DE NOVEIS CAUSDICOS
AUSENCIA. NOMEA(;AO DE DEFENSOR DATIVO. POSSBILIDADE. 2.
MANIFEST. A(;AO DA ADVOGADA OUTRORA CONSTITUIDA. INTI MACAO
PARA A JUNTADA DE NOVEL INSTRUMENTO PROCURATORIO. INERCIA.
3. RETRILHAR PROCESSUAL. OCORRENCIA. 4. ACUSADOS ASSSTIDOS
POR DEFENSOR NOMEADO. PROCEDER. INEXISTENCIA DE DESDOURO.
ALEGACOES FINAIS E RAZOES DE APELACAO APRESENTADAS
NULIDADE. NAO CONFIGURACAO. 5. ESCORREITO TRAMITE
PROCESSUAL. INCIDENCIA. 6. PREJUIZO CONCRETO. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. 7.
VIOLACAO DA BOA-FE OBJETIVA: PROIBICAO DO VENIRE CONTRA
FACTUM PROPRIUM. 8. ARTIGO 565 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
NULIDADE. NAO CONFIGURAGAOQ. 9. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

4. De se notar que os réus que foram satisfatoriamente assistidos
pelo defensor nomeado, que ofertou as alegacgles finais e as razbes de apelacao,
defendendo as teses de absolvicdo por negativa de autoria e insuficiéncia
probatoria.

5. Verifica-se, portanto, 0 escorreito tramite processual, com o
exercicio da defesa do réu, norteado pelos principios do contraditério e da
ampla defesa.

6. Ademais, ndo se logrou éxito na comprovacdo do prejuizo,
tendo somente sdo suscitada genericamente a matéria, sendo inviavel, pais, o
reconhecimento de qualquer nulidade processual, em atencéo ao principio do
pas de nullité sans grief.

7. A relacdo processual € pautada pelo principio da boa-fé
objetiva, da qual deriva o subprincipio da vedacdo do venire contra factum
proprium (proibicdo de comportamentos contraditorios). Assm, diante de um
tal comportamento sinuoso, ndo dado € reconhecer-se a nulidade.

8. Os ditames da boa-fé objetiva, especificamente, o tu quoque,
encontra ressonancia no artigo 565 do Cédigo de Processo Penal, ao dispor
gue ndo cabe a arguicdo de nulidade pela propria parte que Ihe deu causa ou
gue tenha concorrido para a sua existéncia.
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9. Recurso a que se nega provimento.
(RHC 63.622/C, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 22/10/2015), com destagues.

Por fim, acerca da degacdo de ofensa ao devido processo legd, hga vida a
formulacdo de perguntas somente pelo iz de 1° Grau, descumprindo o disposto no art. 212
do CPP, congta dos termos de audiéncia (fls. 86/90):

[..] Aberta a audiéncia, foram ouvidas duas testemunhas
arroladas pela acusacdo. DADA A PALAVRA AO MINISTERIO PUBLICO:

" que nada perguntou”, esta foi efetivamente oportunizada ao final do ato, e

apos, adefesa. [ ...]

E no termo de depoimento (fl. 89):

[..] DADA A PALAVRA AO MINISTERIO PUBLICO, nada
perguntou. DADA A PALAVRA A DEFENSORA PUBLICA, nada
perguntou. ASPERGUNTAS DO MM JUIZ, respondeu: (...) [...].

N&o se vidumbraquaquer vido naredizacdo da audiéncia

De pronto, porque, consoante consgnado na ata da audiéncia, foi oportunizada a
acusacao e a defesa a formulagZo de perguntas as testemunhas. Em segundo plano, porque
este Superior Tribund de Judtica ja firmou entendimentos segundo os quas @ a suposta
inobservancia do que disposto no art. 212 do CPP é causa de nulidade rdativa, de modo que
necessaria a efetiva demondtracdo do prguizo, b) € necesskia a impugnacéo do ato no
momento oportuno, sob pena de se condderar ausente 0 preuizo necessario a configurar a
nulidade ¢) a inovagdo legidaiva ndo retirou do juiz a posshilidade de formulacéo de
perguntas as testemunhas, de modo a complementar a inquiricdo. Quanto ao tema

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO.
AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO.
OITIVA DE TESTEMUNHAS VIOLA(;AO AO ART. 212 DO CPP. NAO
OCORRENCIA. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA VERDADE REAL E DO
IMPULSO OFICIAL. NULIDADES RELATIVAS NAO ALEGACAO NO
MOMENTO OPORTUNO. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE PREJUIZO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Segundo o entendimento majoritario desta Corte, ndo ha
qualquer vicio a ser sanado nas hipbteses em que, apesar de intimado, o
Ministério Publico deixa de comparecer a audiéncia e o Magistrado, condutor
do processo, formula perguntas as testemunhas sobre os fatos constantes da
denlincia, mormente nas hipéteses em que a defesa ndo se insurge no
momento oportuno e que ndo ha demonstracéo de efetivo prejuizo (art. 563 do
CPP).

2. As modificagdes introduzidas pela Lei n.° 11.690/08, ao art.
212 do Cddigo de Processo Penal, nédo retiraram do juiz a possibilidade de
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formular perguntas as testemunhas, a fim de complementar a inquiricéo, na
medida em que a propria legidacdo adjetiva lhe incumbe do dever de se
aproximar o maximo possivel da realidade dos fatos (principio da verdade real
e do impulso oficial), o que afasta 0 argumento de violacdo ao Sistema
acusatorio.

3. Eventual inobservancia ao disposto no art. 212 do Cédigo de
Processo Penal gera nulidade meramente relativa, sendo necessario para seu
reconhecimento a alegacao no momento oportuno e a comprovacao do efetivo
prejuizo, o que Nao ocorreu, uma vez que, presente em audiéncia, o causidico
nao suscitou o vicio no decorrer das oitivas, tampouco nas alegacdes finais,
néo logrando demonstrar qual o prejuizo causado ao réu.

4. Recurso especial provido para excluir a nulidade reconhecida
pelo Tribunal a quo e, por conseguinte, determinar o retorno dos autos a fim de
gue se prossiga no julgamento do mérito do apelo.

(REsp 1348978/SC, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Rdl. p/ Acdrdao Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 17/02/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. USO DE DOCUMENTO
PUBLICO MATERIALMENTE E IDEOLOGICAMENTE FALSO. AUSENCIA
DE PERICIA. COMPROVAGAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES INTIMACAO DA DEFESA DA
EXPEDICAO DAS CARTAS PRECATORIAS PARA OITIVA DAS
TESTEMUNHAS SUMULA 273/STJ. OFENSA AO ART. 212 DO CPP NAO
DEMONSTRADA. INVERSAO DA ORDEM DAS PERGUNTAS NULIDADE
RELATIVA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. SUMULA
231/STJ. PRETENSAO DE COMPENSAR A ATENUANTE DA CONFISSAO
COM ACRESCIMO DECORRENTE DE CAUSA DE AUMENTO DE PENA.
FALTA DE AMPARO LEGAL. INVERSAO DO SSTEMA TRIFASCO.
ABSOLVICAO E RECONHECIMENTO DE ATENUANTES EXPRESSAMENTE
AFASTADAS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal tem entendido que, para a configuracao
do crime previsto no art. 304 do Codigo Penal, a pericia pode ser dispensada,
na hipétese de outros dementos serem suficientes para embasar 0
reconhecimento da falsidade do documento e do uso de documento falso.

2. Nos termos do enunciado 273 da SUmula desta Corte, intimada
a defesa da expedicéo da carta precatoria, torna-se desnecessaria intimacéo da
data da audiéncia no juizo deprecado.

3. Nao h4 falar em ofensa ao art. 212 da Lei Adjetiva Penal,
uma vez que, embora a nova redacdo do art. 212 do Codigo de Processo Penal
tenha estabelecido uma ordem de inquiricdo das testemunhas, a né&o
observancia dessa regra, acarreta, no maximo, nulidade relativa, sendo
necessaria, ainda, a demonstracdo de efetivo prguizo (pas de nullité sans
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grief), por se tratar de mera inversdo, visto que n&o foi suprimida do juiz a
possibilidade de efetuar perguntas, ainda que subsidiariamente, para a busca
da verdade (RHC 38.435/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, 6
Turma, Dje 15/05/2014).

4. A inquiricdo de testemunha pelo Juiz, na forma do art. 209 do
Caodigo de Processo Penal, ndo foi abolida e decorre do principio da busca da
verdade real, vigente no processo penal (RHC 46.259/SP, Rd. Min. FELIX
FISCHER, 5* Turma, DJe 7/8/2015).

[...]

9. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 206.656/PE, Rd. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 25/11/2015), com destagues.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



