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RECURSO ESPECIAL N°1.085.432 - AC (2008/0191387-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ALEX FERNANDES BARROS

RECORRENTE : RONALDO ROMERO

ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS -
DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. JURI. DECISAO
DO CONSELHO DE SENTENCA COERENTE COM A PROVA
COLHIDA NOS AUTOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. A teor do entendimento desta Corte, ndo é manifestamente
contréria a prova dos autos a decisdo dos jurados que acolhe uma
das versdes respaldadas no conjunto probatério produzido.

2. As delagbes de corréus, produzidas na fase inquisitoria e em
juizo, em consonancia com as demals provas produzidas na fase
judicial da persecucéo penal, sdo elementos idoneos para subsidiarem
a condenacdo do agente, como na hipétese, em que a delacdo do
correu (fls. 291-293) foi corroborada pelo depoimento de testemunha
em juizo (fls. 355-356).

3. Assim, demonstrada, pela smples leitura do acérdao impugnado, a
existéncia de duas versbes, ndo had que se fdar em deciséo
manifestamente contréria a prova dos autos, sob pena de afronta a
soberania dos veredictos.

4. Para se concluir que a decisdo dos jurados esta em conformidade
com as provas dos autos, seria necessario 0 revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio amealhado, providéncia obstada pela
Simulan. 7 do STJ.

5. Recurso Especial conhecido e improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
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Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO ESPECIAL N°1.085.432 - AC (2008/0191387-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ALEX FERNANDES BARROS

RECORRENTE : RONALDO ROMERO

ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS -
DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALEX FERNANDES BARROS e RONALDO ROMERO
interpbem recurso especia, com fundamento no art. 105, I, "a', da
Congtituicdo Federal, contra acérdéao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Acre na Apelacdo Crimina n. 2007.001621-7.

Os recorrentes alegam violacdo do art. 593, IlI, "d", do
Cadigo de Processo Penal, sob o fundamento de que "o juri popular decidiu,
de forma manifesta, contraria (sic) as provas dos autos" (fl. 1.150).

Aduzem que o0 veredicto popular "estd dicercado
exclusvamente sobre a palavra, ndo isenta, de réu e co-réus colaboradores
(que ndo presenciaram os fatos), especialmente do co-réu executor Alexandre
Alves da Silva, vulgo 'Nim™ (fl. 1.151).

Requerem o provimento do recurso, para que segja cassado 0
acordao impugnado, bem como o veredicto do juri popular, a fim de que
sejam submetidos a novo julgamento.

O Ministério Pdblico manifestou-se as fls. 1.186-1.202 pelo né&o
conhecimento do recurso especia e, se conhecido, pelo seu ndo provimento.
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RECURSO ESPECIAL N°1.085.432 - AC (2008/0191387-6)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. JURI. DECISAO
DO CONSELHO DE SENTENCA COERENTE COM A PROVA
COLHIDA NOS AUTOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. A teor do entendimento desta Corte, ndo é manifestamente
contraria a prova dos autos a decisdo dos jurados que acolhe uma
das versoes respaldadas no conjunto probatério produzido.

2. As delacbes de corréus, produzidas na fase inquisitorial e em
juizo, em consonancia com as demais provas produzidas na fase
judicial da persecucéo penal, sdo elementos idoneos para subsidiarem
a condenacdo do agente, como na hipétese, em que a delacdo do
corréu (fls. 291-293) foi corroborada pelo depoimento de testemunha
em juizo (fls. 355-356).

3. Assim, demonstrada, pela smples leitura do acordao impugnado, a
existéncia de duas versbes, ndo ha que se faar em decisdo
manifestamente contréria a prova dos autos, sob pena de afronta a
soberania dos veredictos.

4. Para se concluir que a decisdo dos jurados esta em conformidade
com as provas dos autos, seria necessario 0 revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio amealhado, providéncia obstada pela
Simulan. 7 do STJ.

5. Recurso Especia conhecido e improvido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Admissibilidade

Inicialmente, observo que o recurso especial suplanta o juizo de

prelibacdo, hgja vista a ocorréncia do necessario prequestionamento, além de
estarem presentes os demals pressupostos de admissibilidade do recurso



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

especia (cabimento, legitimidade, interesse, inexisténcia de fato impeditivo,
tempestividade e regularidade formal), razdo pela qual avanco na andise de
meérito da controvérsia.

I1. Contextualizacao

Em julgamento pelo Tribuna do Juri, o Conselho de Sentenca,
por maioria, condenou 0s ora recorrentes pela pratica do delito tipificado no
art. 121, 8 2° | (motivo torpe) e IV (recurso que dificultou a defesa do
ofendido), c/c o art. 29, caput, do Codigo Penal. Alex Fernandes foi
condenado a 18 anos de reclusdo, em regime fechado, e Ronaldo Romer o foi
condenado a 17 anos de reclusdo, também em regime fechado. Irresignados,
interpuseram apelacdo a qual o Tribunal a quo negou provimento. Ainda
inconformados, opuseram embargos de declaragdo que foram rejeitados.

I11. Violagdo do art. 593, 111, "d", do CPP - n&o ocorréncia

Os recorrentes sustentam, nas razdes do recurso especia, que
"as condenacoes [...] se deram com base em 'chamada de co-réu’, qual sga: na
palavra do co-réu delator Alexandre Alves da Silva' (fl. 1.154) e, sob esse
fundamento, entendem que a decisdo dos jurados foi manifestamente contraria
a prova dos autos.

Imperioso ressaltar que a decisdo tomada pelos jurados, ainda
gue eventualmente ndo sgja a mais justa ou a mas harménica com a
jurisprudéncia dominante, € soberana, conforme disposto no artigo 5°
XXXVIII, "c", da CF/88.

Tal principio, todavia, € mitigado quando os jurados proferem
decisio de forma teratologica, em manifesta contrariedade as provas
colacionadas nos autos, hipotese em que a decisdo deve ser anulada pela
instancia revisora, permitindo ao réu submeter-se a novo julgamento perante
Seus pares.

Nessa hipdtese de insurgéncia - decisdo manifestamente
contréria a prova dos autos -, ao 6rgao recursal se permite, apenas, a realizacéo
de um juizo de constatacdo acerca da existéncia de suporte probatorio para a
decisio tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, somente
admitindo-se a cassacdo do veredicto se flagrantemente desprovido de
elementos minimos de prova capazes de sustenta-lo. Caso contrario, deve
ser preservado o juizo feito pelos jurados no exercicio da sua soberana fungéo
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constitucional, como ocorreu na especie.

Sobre a questéo posta em discusséo, verifico que o Tribunal de
origem manteve a condenagao dos recorrentes, por entender que a decisdo
proferida pelo Tribunal do Jari estaria em total consonancia com o conjunto
probatério produzido nos autos. E o que se depreende do trecho a seguir (fls.
1.100-1.101):

[..]

Pretendem os gpelantes ver reconhecida a contrariedade do
julgamento as provas congantes dos autos, em face do Consdho de
Sentenca ter acolhido a tese minigerid em totd desprestigio aos
demais dementos de convicgdo ventilados na presente acéo pend.
Segundo o0 réuapdatte Alex Fernandes Barros, as provas
judiddizadas ndo gpontam sua participacdo no crime em lume, tese
compartilhada também pelo acusado/recorrente Ronaldo Romero.
Depreendo, contudo, ndo merecer acolhida as postulagbes esbocadas
pelos Apdantes, porque houve, pelo tribund do jdri, a opcéo entre a
tese veiculada pela acusacéo e pea defesa. Por iso, longe de estar
dissociado das provas exigentes nos autos, o julgamento encontra-se
em perfeita consonancia com a prova tesemunhd angariada. Vea-se.
Alexandre Alves da Silva, conhecido por "Nim'"* (fl. 287/289), apos ter
confessado que foi um dos executores do crime, declarou que ja havia
recebido detahes do também agpdante Alex, mentor intdectud do
crime, de como a vitima seria executada, de sorte que no dia dos fatos
esta fo locdizada no restaurante retrocitado e morta conforme
plangado. Ao descrever o modus operandi do crime, Alexandre
Alves da Siva dirma que a vitima se encontrava na Churrascaria
"Fogo de Chéo", esperando para jantar, quando fol surpreendida por
ele e por sau comparsa Ramundo Alves de Olivera, ocas@ em que
foi aveada com vérios disparos de armade fogo, néo vindo a esbogar
nenhuma reacdo defendva, em face da surpresa do atague. Resdta
gue, no momento em que o plano homicida estava sendo executado, 0
recorrente Alex Fernandes Barros aguardava o fim da execugdo em
um veiculo que se encontrava estacionado nas proximidades da citada
churrascaria

Assnda, por fim, que apds tirar a vida de Francisco dos Santos
Rocha, empreendeu fuga do locd, juntamente com Raimundo Alves de
Oliveira, com o auxilio do Recorrente Ronado Romero, que gpoiava
mord e materidmente o crime, repectivamente:

"Que o0 Braga e Romero estavam em um Gal para retirélos do loca
do crime Que foram o0 Braga e 0 Romero quem os tiraram do locd do
cime. Nesse digpasdo, corroboram as versdes gpresentadas pelas
pessoas de Bdino Barroso Cavdho (fls. 320/322), Anténio José
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Braga e Slva (fls. 467/470) e Calos Roberto da Costa Bayma
(f1s.348/350), onde confirmam a participacdo do Recorrente Alex
como sendo o mentor intelectud do crime em tela, bem como gpontam
Ronddo Romero como sendo uma das pessoas que gudaram na
consumacao do ddito, indusive, passando lama nas placas dos carros
para ndo serem futuramente identificados.

Em que pese um dos executores do crime, Ramundo Alves de
Oliveira, 0 "Ramundinha’, em juizo, ter eximido Alex Fernandes
Barros da préatica do homicidio, a tetemunha Francisco Franga de
Freitas (fls 351/352) confirma que o proprio executor &irmou ter
praticado o ddito sob as ordens de Alex. Assevera, ainda, que a
motivacdo da prética ddituosa se deu por vinganca, hga viga uma
tentativa de homicidio praticada supostamente pela vitima em face
daguele Recorrente.

Instado por embargos de declaracdo, o audido Tribunal ainda
ressaltou (fl. 1.132):

Vé-se que restou demonstrado na decisdo deste juizo recursa que os
elementos de cognicéo estdo em perfeta harmonia com a decisio do
colegiado popular, pois ficaam demonstrados e provados o modus
operandi e as drcungdncias do crime, devidamente retratadas no
interrogatorio do co-réu Alexandre Alves da Silva, que ap6s confessar
sar um dos executores do aime que vitimou Francisco dos Santos
Rocha, gpontou os embargantes como sendo também os autores do
crime de homicidio.

Foram também resdtadas as declaracfes de Bdino Baroso
Carvaho, Antonio José Braga e Siva e Carlos Roberto da Costa
Bayma, que corroboram no sentido de apontar Alex Fernandes Barros
e Ronddo Romero, respectivamente, como sendo o mentor inteectud
do crime e a pessoa que colaborava para a consumacao do ddito.
Fiocou patente, portanto, no acdrddo objurgado, que nd houve
decisfo contraia a prova, pois o conjunto fatico-probatdrio €
harmbnico e robusto no sentido de gpontar 0s recorrentes como sendo
os autores do crime de homicidio (co-autor e participe em sentido
estrito).

Conforme pode ser observado, o Tribunal de origem entendeu
comprovada a autoria delitiva atribuida aos recorrentes, em razdo dos
elementos constantes nos autos, entre eles, a delagcdo do corréu (chamada de
correu), prestada em juizo (fls. 291-293) e corroborada pelo depoimento da
testemunha Francisco Franca de Freitas (fls. 355-356). O julgado ressaltou que
0 juri fez a opcdo entre a "tese veiculada pela acusacdo e pela defesa. Por isso,
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longe de estar dissociado das provas existentes nos autos, o julgamento
encontra-se em perfeita consonancia com a prova testemunhal angariada’ (fl.
1.100). Também esclareceu que "o conjunto fético-probatério é harmbnico e
robusto no sentido de apontar os recorrentes como sendo os autores do crime
de homicidio" (fl. 1.132).

De acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "As
delacbes de corréus, produzidas na fase inquisitorial e em juizo, em
consonancia com as demais provas produzidas na fase judicial da
per secucdo penal, sdo elementos idéneos para subsidiarem a condenacéo
do agente" (AgRg no AREsp n. 163.794/M S, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, 52 T., DJe 2/10/2013).

Assim, a tese juridica adotada pelo Tribunal de origem encontra
respaldo na jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que € suficiente para impedir
a admissibilidade do recurso especial. Importante ressaltar, ainda, que, para se
concluir que o veredicto estd em manifesta contrariedade com as provas dos
autos, seria necessario profundo reexame do acervo fético-probatério
ameal hado, procedimento vedado em recurso especia pelo disposto na Siumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

V. Dispositivo

A vista do exposto, conhego do presente recurso especial,
para negar-lhe provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2008/0191387-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.085.432/AC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1050126319 1980037264 20050020832 20070016217
PAUTA: 05/04/2016 JULGADO: 05/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ALEX FERNANDES BARROS
RECORRENTE : RONALDO ROMERO
ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
CORREU : ALEXANDRE ALVESDA SILVA
CORREU : RAIMUNDO ALVESDE OLIVEIRA
CORREU : ANTONIO JOSE BRAGA ESILVA
CORREU : REGINALDO ROCHA DE SOUZA
CORREU : JOSE VALCIMAR NOGUEIRA DA SILVA
CORREU : BELINO BARROSO CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra avida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



