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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.219 - PA (2012/0002619-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ITAMAR XAVIER BUENO E OUTRO
ADVOGADO : DANIEL MARTINS CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
IMPROBIDADE. MEDIDA CAUTELAR DE INDISPONIBILIDADE DOS
BENS DO ALIENANTE DE BEM IMOVEL. EMBARGOS DE
TERCEIROS AJUIZADOS POR ADQUIRENTES. AUSENCIA DE
BOA-FE NA AQUISICAO DO IMOVEL SUBMETIDO A RESTRICAO
JUDICIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REVISAO DAS
CONCLUSOESDO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os 0rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisdes proferidas
estggam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o
artigo 93, inc. 1X, da Congtituicdo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa
a0 artigo 535 do CPC. Precedentes.

2. N&o h& como apreciar o0 mérito da controvérsia com base na dita malversacdo dos
artigos 421, 422, 1214 e 1217 do Codigo Civil e na discussdo acerca da gplicabilidade
da Simula n. 84/STJ, uma vez que ndo foram objeto de debate pea ingtancia
ordindria, 0 que inviahiliza o conhecimento do especia no ponto por auséncia de
prequestionamento. Incide ao caso a SUmulan. 282/STF.

3. A Simulan. 375/STJ ndo se gplica ap caso, uma vez que ndo se trata de fraude a
execucdo e ndo ha penhora do imove e, sm, medida de indigponibilidade dos bens
em acao cvil publica por improbidade administrativa.

4. Verificase pela leitura do acorddo recorrido que a Corte de origem, ao andlisar o
conteldo fético-probatdrio dos autos, concluiu pela auséncia da boafé dos
recorrentes, ao contrério do que aega a recorrente. Assim, para aterar a conclusdo
do Tribund a quo seria imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na
Simulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de &bril de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.219 - PA (2012/0002619-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ITAMAR XAVIER BUENO E OUTRO
ADVOGADO : DANIEL MARTINS CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por Itamar Xavier Bueno e outro contra deciséo

monocrética assm ementada:

PROCESSO CIVIL. ACAO DE IMPROBIDADE. MEDIDA CAUTELAR DE
INDISPONIBILIDADE DOS BENS DO ALIENANTE DE BEM IMOVEL.
IRREGULARIDADES PRATICADAS NA EXTINTA SUDAM. EMBARGOS DE
TERCEIROS AJUIZADOS POR ADQUIRENTES. AUSENCIA DE BOA-FE NA
AQUISICAO DO IMOVEL SUBMETIDO A RESTRICAO JUDICIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REVISAO DAS CONCLUSOES DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DESTA CORTE
SUPERIOR.

No novo recurso, a parte agravante dega: (i) a ocorréncia de incongruéncia, pois se 0s
embargos de declaracéo ndo tivessem sdo rejeitados pelo Tribund a quo, a matéria em questéo
teria 9do prequestionada; (ii) a ocorréncia do prequestionamento dos artigos 421, 422, 1214 e
1217 do Cdbdigo Civil; (iii) a ingplicabilidade da Simula n. 7/STJ, uma vez que nd ha o
revolvimento de fatos e provas, (iv) a aplicacdo equitativa das Simulas n. 84/STJ e 375/STJ a0

Caso.

Nesses termos, requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou que o feito sga

submetido ao crivo da egrégia Segunda Turma.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.219 - PA (2012/0002619-3)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
IMPROBIDADE. MEDIDA CAUTELAR DE INDISPONIBILIDADE DOS
BENS DO ALIENANTE DE BEM IMOVEL. EMBARGOS DE TERCEIROS
AJUIZADOS POR ADQUIRENTES. AUSENCIA DE BOA-FE NA
AQUISICAO DO IMOVEL SUBMETIDO A RESTRICAO JUDICIAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. REVISAO DAS CONCLUSOES DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
1. Os 0rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisdes proferidas
estggam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o
artigo 93, inc. 1X, da Condtituicdo da Republica vigente. 1sto néo caracteriza ofensa
a0 artigo 535 do CPC. Precedentes.
2. N&o h& como apreciar 0 mérito da controvérsia com base na dita malversacdo dos
artigos 421, 422, 1214 e 1217 do Codigo Civil e na discussdo acerca da gplicabilidade
da Simula n. 84/STJ, uma vez que ndo foram objeto de debate peda insténcia
ordindria, 0 que inviahiliza o conhecimento do especia no ponto por auséncia de
prequestionamento. Incide ao caso a SUmulan. 282/STF.
3. A Simulan. 375/STJ ndo se gplica ap caso, uma vez que ndo se trata de fraude a
execucdo e ndo ha penhora do imove e, sm, medida de indigponibilidade dos bens
em acao cvil publica por improbidade administrativa.
4. Verificase pela leitura do acorddo recorrido que a Corte de origem, ao andisar o
conteldo fético-probatério dos autos, concluiu pela auséncia da boafé dos
recorrentes, ao contrario do que alega a recorrente. Assm, para aterar a conclusdo
do Tribund a quo seria imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na
Simulan. 7/STJ.
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

presente agravo regimental ndo merece lograr éxito.

Com efeito, dessume-se das razfes recursals que 0 agravante ndo trouxe elementos
suficientes para infirmar a deciso agravada, que, de fato, deu a solugdo que mehor espelha a

orientacdo juriprudencia do STJ sobre a matéria.

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser mantido

pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
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Em primeiro lugar, € de se destacar que os 6rgaos julgadores ndo estdo obrigados a
examinar todas as teses |evantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que
as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que
determina o art. 93, inc. X, da Congtituicéo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC.

Em segundo lugar, ndo h& como apreciar o0 mérito da controvérsia com base na dita
malversacdo dos artigos 421, 422, 1214 e 1217 do Codigo Civil e da discusso acerca da
gplicabilidade da Simula n. 84/STJ, uma vez que ndo foram objeto de debate pela instancia
ordinaria, 0 que invidbiliza o conhecimento do especia no ponto por auséncia de

prequestionamento. Incide ao caso a simula 282 do STF.

Ressalta-se que, apesar da parte ter apresentado Embargos de Declaragdo no Tribuna
a quo para sanar possivel omissao, se essa persistisse, deveria o recurso ter  fundamentado a
violagdo ao art. 535 do CPC nos referidos dispositivos (artigos 421, 422, 1214 e 1217 do Codigo
Civil), o que néo foi feito na presente demanda, estando patente a auséncia de prequestionamento

acerca da matéria, ndo havendo qualquer contradicéo como alegado pelo recorrente.

Em terceiro lugar, a Simula n. 375/STJ ('O reconhecimento da fraude a execucao
depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro
adquirente") ndo se gplica ao caso, uma vez que ndo se trata de fraude a execucdo e ndo ha
penhora do iméved e, sm, medida de indisponibilidade dos bens em acdo dvil publica por
improbidade administrativa.

Por fim, o Tribunad a quo, ao decidir pela ndo configuragdo da boa-fé dos adquirentes

quando da aquisi¢do do bem imdvd, assm decidiu (fls. 365/366):

[...]

Em andlise detida dos autos, vgo que a solugdo conferida pelo magistrado
sentenciante, julgando improcedentes os embargos opostos pelos apelantes por
ndo restar caracterizada a boafé quando da aguisicio do bem imoéve
(apartamento n. 401 e boxes 04 e 04-A, do Edificio Firenze na Rua T-30, n.
1.066, Setor Bueno, GoianialGO), é a que melhor se coaduna com os elementos
de prova gque instruem o feito.

Com efeito, a tese de boa-fé dos embargantes, ora recorrentes, a ensgar a
liberagcdo do imével submetido a restri¢do judicia, é insustentével, pois na época
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da redizacdo do negécio juridico de compra e venda era nétorio e publico o
suposto envolvimento do alientante do bem imévd, Sr. Geraldo Pinto da Silva, em
irregularidades praticadas no ambito da SUDAM. Sobre esse aspecto, as
consideragdes tecidas pelo Juizo a quo, que resumiu os fatos nestes termos:

“Os embargantes obtiveram Certiddo Negativa de Onus do Imével
(fls. 25/26), datada de 21/09/2001, na qual consta que os alienantes
residem em Belém/PA, contudo, n&o diligenciaram junto aos 6rgéos do
Estado do Parg, inclusive a Justica Federal Secdo Parg, visando obter
certidbes referentes aos alienantes, cautela essa extremamente
necesséria.

Cumpre ressaltar que a decisdo liminar que decretou a
indisponibilidade dos bens dos alienantes foi proferida em 05/09/2001
(fls. 17/21), e o Oficio dando ciéncia ao Titular do Cartério de Registro de
Iméveis da 12 Circunscri¢do de Goiania/ GO foi expedido em 10/09/2001 (fl.
147), sendo recebido no referido Cart6rio em 24/10/2001, conforme Aviso
de Recebimento dos Correios as fls. 147-v.

Ademais, o envolvimento do alienante Geraldo Pinto Silva nas
irregularidades que provocaram a extingdo da SUDAM, a época da venda
do imoével em questdo, era de conhecimento nacional, pois a revista
“Vea', em abr/2001, e a revista “Isto &, em ago/2001, divulgaram o
envolvimento dele nas negociatas, apontando-o como um dos principais
beneficiados do esquema de desvio de verbas daquela autarquia federal
(fls. 126/134 e 135/140).

Por esse motivo ndo é crivel que pessoa bem informadas, como é
0 caso dos autores, que sao empresarios, ndo tivessem conhecimento
dos fatos de notoriedade inquestionavel.

Destarte, como fatos publicos e notérios independem de prova,
ndo tem sustentacdo a alegacdo de boa-fé dos autores, ainda mais se
considerar que, antes da frustrada alienacdo, o imével foi dado em
garantia de uma divida de R$ 230.000,00 (duzentos e trinta mil reais), nos
termos do documento de fl. 26, e foi negociado por R$ 130.000,00 (cento e
trinta mil), conforme Escritura as fls. 54.”

[...]

Quanto a0 argumento de que ndo se poderia exigir que eles, quando da
celebracdo do contrato de compra e venda, tivessem que buscar certidbes
negativas em todos 0s estados brasileiros, registro que ndo se trata de exigir ta
medida, apenas é de causar estranheza o fato de o dienante Geraldo Pinto da Siva
residir em Bdém/PA e, ndo obstante isso, os adquirentes ndo terem diligenciado
na respectiva localidade, mas tdo-somente no Estado de Goiés.

Do exposto, regeito as argumentacOes trazidas nas razdes de recurso, pois,
a meu ver, nada ha nos autos que respalde a boafé dos apelantes e, no
ponto,observo as ponderacbes tecidas nas contra-razbes apresentadas pela
Advogada da Unido, Cinthia Crigtina Carvalho Coutinho Mansur, que, com acerto,
assim, concluiu:

“A documentacdo trazida pelos autores nos autos nao
comprovam a boa-fé. Pelo contrério. O nivel de informagdo que possuem,
para que realizassem as diligéncias, demonstra que ndo se tratam de
pessoas ignorantes e desinformadas, mas que possuem acesso a
informacao, seja escrita ou televisa.

O ponto destacado pelo Magistrado, de que em uma certiddo
havia a informagdo que os proprietarios do imével residiam em Belém,
demonstra que havia como tem repetido o zelo que tiveram em Goiania, e
redizarem as pesquisas aqui, quando teriam as certiddes positivas sobre
o envolvimento dos proprietérios em demandas judiciais.
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Também ndo podemos seguir qualquer alegacdo de que os
adquirentes seriam obrigados a redlizar diligéncias em todos os Estados
da federacdo. De fato, tal medida seria extremamente complexa e onerosa.
Mas no caso em tela, havia informagdo da residéncia em Beém do Sr.
Geraldo, o0 que repita-se, obrigava os adquirentes a buscarem as medidas
de salvaguarda na capital paraense.

Ao néo redizar em Belém as medidas que serviriam de protecéo
para compra, 0s adquirentes assumiram o risco, e a situagao como esta. A
medida de blogueio dos bens dos requeridos na ACP por Improbidade
Administrativa, conforme é cedico, visa evitar a dilapidacdo dos bens,
para que, caso Seja hecessario ressarcimento ao erario, ou pagamento de
multacivil, que hajalastro paratal liquidagéo.

Também deve ser destacada a questdo relativa ao valor do
imével. Os adquirentes pagaram R$ 160.000,00 (cento e sessenta mil
reais), quando o mesmo havia sido dado em garantia por R$ 230.000,00
(duzentos e trinta mil reais), ou seja, uma diferenca de R$ 70.000,00
(setenta mil reais). Também podemos observar que é muito dificil alguém
aceitar umagarantia que ndo cubratodo o valor que foi emprestado. Seria
mais facil que o bem da garantiafosse mais caro que o valor pactuado, do
gue receber um bem com valor menor.” (fls. 303/307).

[..]

Ora, verifica-se pela leitura do trecho acima que a Corte de origem, ao andisar o
contelido fatico-probatério dos autos, concluiu pela auséncia da boafé dos recorrentes, ao
contrario do que alega a recorrente. Assim, para aterar a conclusdo do Tribund a quo seria
imprescindivel adentrar a seara dos fatos, 0 que esbarra na Simula 7/STJ. "A pretensdo de

smples reexame de prova ndo enseja recurso especia”.

Do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0002619-3 AREsp 111.219/ PA
Nudmeros Origem: 107930220024013900 200239000108109
PAUTA: 12/04/2012 JULGADO: 12/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ITAMAR XAVIER BUENO E OUTRO
ADVOGADO : DANIEL MARTINS CARNEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ITAMAR XAVIER BUENO E OUTRO
ADVOGADO : DANIEL MARTINS CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



