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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.419 - SP (2010/0139272-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
SUSCITANTE  : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE OURINHOS
-SP
SUSCITADO - JUIZO FEDERAL DA 1A VARA DE OURINHOS - SJ/SP
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
EMENTA

PENAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. INQUERITO POLICIAL.

CRIME DE APROPRIACAO INDEBITA. AERONAVE DECLARADA

PERDIDA EM FAVOR DA UNIAO. TRANSITO EM JULGADO DA

CONDENACAO. BEM INCORPORADO AO PATRIMONIO DA UNIAO.

COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. Consoante o disposto no art. 109, IV, da Constituicdo Federal,

compete a Justica Federal processar e julgar as infragcbes penais

praticadas em detrimento de bens da Unido.

2. No caso, trata-se de inquérito policial em que se apura o crime de

apropriacao indébita de aeronave que, embora desaparecida, passou a

integrar o patrimbénio da Unido, por forca de sentenca penal

condenatoria transitada em julgada.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da

12 Vara de Ourinhos - SJ/SP, o suscitado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer do conflito e declarar competente o suscitado,
Juizo Federal da 12 Vara de Ourinhos - SJ/SP, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS), Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 28 de marco de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.419 - SP (2010/0139272-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
conflito de competéncia instaurado entre o Juizo de Direito da 22 Vara Criminal de
Ourinhos/SP, suscitante, e o Juizo Federal da 12 Vara de Ourinhos — SJ/SP,
suscitado.

Consta que, nos autos da Acdo Penal n. 050.02.030701-2, Controle n.
670-B/2002, o Juizo de Direito da 62 Vara Criminal de S&o Paulo/SP condenou
José Fernando Alves Fonseca a pena de 7 anos de recluséo, em regime inicial
fechado, pela pratica do crime inscrito nos arts. 12 e 14 da Lei n. 6.368/1976 (fls.
207/226, ap. 1).

Por ocasido da sentenca condenatoria, 0 magistrado, nos termos dos
arts. 34 e seguintes da mencionada lei, declarou o confisco em favor da Unido,
dentre outros bens de propriedade do réu, da aeronave da marca Cessna,
modelo 337C, TC, A6CE e PC4, numero de série 337-0833, de fabricacao
americana, MAA Plate 384076, de prefixo PT-DEM, plaqueta de carroceria
8-FL-A36 (fl. 225, ap. 1). A aeronave foi mantida sob depdsito do Aeroclube de
Ourinhos/SP.

O réu apelou e, antes do julgamento do recurso, formulou pedido de
substituicdo do depositario da aeronave, ante a manifestacdo de excluséo do
encargo por parte da entidade (fl. 333, ap. 1). Em 12/11/2006, o Desembargador
Damido Cogan, Relator da Apelacdo n. 917.423-3/2-00, deferiu o pleito,
nomeando Maria de Lourdes Marques Rodrigues Fonseca, esposa do réu, como
a nova depositaria do bem (fls. 357/359, ap. 1). Na oportunidade, consignou o

seguinte:

[..]

Se necessitar desloca-la do aeroclube para tal fim deve solicitar
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autorizacao judicial e juntar documento comprovando o local onde se
encontra o avido, até decisdo dessa instancia sobre eventual perdimento do
bem ou né&o.

[..]

Em 15/5/2007, a administracdo do aeroporto comunicou que o réu
efetuara a remocdo da aeronave, no dia 29/4/2007, sem apresentar a
documentacdo necessaria para o traslado (fl. 432, ap. 1). Diante do ocorrido, 0
Juizo processante determinou, sem sucesso, a intimacdo da depositaria para
explicacdes. Maria de Lourdes Marques Rodrigues Fonseca nao foi localizada no
endereco informado (fl. 444, ap. 1).

Nesse interim, sobreveio o julgamento do apelo e o transito em
julgado da condenacao, em 12/2/2009, sob a égide da Lei n. 11.343/2006.
Ciente, o Juizo processante lancou o seguinte despacho (fl. 445, ap.1 — grifo

NOSS0):

[...] oficie-se a SENAD comunicando o transito em julgado da
decisdo, devendo constar do oficio a descricdo do bem declarado
perdido em favor da Unido, bem como o nome da depositaria nomeada
e o local em que se encontrava, a fim de que proceda nos termos dos
artigos 60 e seguintes da Lei 11.343/2006.

No mais, ante os documentos de fls. 1001/1003, remeta-se coOpia das
principais pecas do processo a autoridade policial para que instaure
procedimento investigatorio.

[..]

Diante da determinacéo, a Policia Federal instaurou o Inquérito Policial
n. 15-00363/2009, com vistas a apurar 0 suposto crime de apropriacao indébita
qualificada.

No curso da investigacdo, a autoridade policial representou pela
expedicdo de mandado de busca e apreenséo da aeronave. O feito foi distribuido
ao Juizo de Direito da 22 Vara Criminal de Ourinhos/SP, que apontou a

competéncia da Justica Federal, nestes termos (fl. 55 — grifo nosso):

Trata-se de inquérito policial instaurado pela Policia Federal para apuracao
de crime de apropriacdo indébita de aeronave "Cessha Aircraft, prefixo,
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PT-DEM, tipo C 337"

Os documentos contidos no apenso, em especial a deciséo de fls.
1029 dos autos originarios, dao conta de que a referida aeronave foi
declarada perdida em favor da Uniédo e, portanto, nos termos do art.
109, inc. IV, da Constituicdo Federal, a competéncia para o presente
inquérito policial e eventual acdo penal € da Justica Federal, por
envolver prejuizo a bem da Unido.

Destarte, com fundamento no art. 109, inc. IV, da Constituicdo Federal,
DECLARO a incompeténcia absoluta da Justica Estadual para processar e
julgar o presente feito, determinando, com urgéncia, a 12 Vara Federal de
Ourinhos/SP.

Remetidos os autos, o Juizo Federal da 12 Vara de Ourinhos - SJ/SP
determinou o retorno do feito a Justica estadual. Para tanto, acolheu a seguinte

opiniao ministerial (fl. 69):

[...]

Fato € que ocorrera o confisco do bem em favor da Unido, entretanto,
como pressuposto para o aperfeicoamento de tal medida havia, e ainda ha,
depdsito judicial determinado, pela Justica Estadual, claramente
desrespeitado pelos investigados ao sumirem com o avido, retirando o bem
sem autorizacédo judicial das dependéncias do Aeroclube de Ourinhos.

Deste modo, verificou-se o desrespeito a provimento da Justica Estadual,
estabelecido anteriormente ao confisco determinado pela norma de regéncia,
atingindo-se apenas de forma reflexa e posteriormente, a Unido. Imperioso
referir que o bem em questdo ndo ingressou ainda no patriménio da Unido,
fato que se daria com a sua tradicdo, a ser assegurada por provimento da
Justica Estadual, o qual, como dito alhures, foi claramente afrontado pelos
investigados.

De tudo, se conclui que a competéncia para a apreciacao dos fatos refoge
a Justica Federal, manifestando-se o Ministério Publico Federal pela
devolucdo dos autos a Justica Estadual, nos termos da Sumula 150 do
Superior Tribunal de Justica.

Com o retorno do inquérito policial ao Juizo estadual, o atual conflito foi
suscitado (fl. 74).

Aqui, instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pela
declaracdo de competéncia da Justica estadual (fl. 85):

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. DECRETACAO DE PERDIMENTO
DE AERONAVE EM FAVOR DA UNIAO, MAS AINDA NAO INCORPORADA
AO SEU PATRIMONIO. AUTORIZADO DEPOSITO DO BEM EM NOME DA
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ESPOSA DO REU. SUMICO DA AERONAVE. DESRESPEITO A DECISAO
DA JUSTICA ESTADUAL. AUSENCIA DE LESAO A BENS E SERVIGOS DA
UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

E o relatério.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.419 - SP (2010/0139272-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A
questdo aqui cinge-se a definicho da competéncia para o conhecimento e
julgamento de eventual crime de apropriacéo indébita qualificada, cujo objeto do
ilicito € uma aeronave modelo Cessna Aircraft, prefixo PT-DEM, tipo C337, ano
1968, tida por perdida em favor da Unido em acé&o que tramitou pela Justica

estadual e que esta em lugar incerto.

Narram os autos que o bem desapareceu quando estava no Aeroclube
da cidade de Ourinhos/SP, sob o depdsito de Maria de Lourdes Marques

Rodrigues Fonseca, esposa do sentenciado.

Acerca do perdimento de bens em favor da Unido, o art. 63, 88 2° e 4°,
da Lein. 11.343/2006 dispde (grifo nosso):

Art. 63. Ao proferir a sentenca de mérito, o juiz decidird sobre o
perdimento do produto, bem ou valor apreendido, sequiestrado ou declarado
indisponivel.

[..]

8§ 2° Compete a Senad a alienacdo dos bens apreendidos e néo
leiloados em carater cautelar, cujo perdimento ja tenha sido decretado
em favor da Uniéo.

[..]

8 4° Transitada em julgado a sentenca condenatéria, o juiz do
processo, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico, remetera a
Senad relacdo dos bens, direitos e valores declarados perdidos em
favor da Unido, indicando, quanto aos bens, o local em que se
encontram e a entidade ou o 6rgdo em cujo poder estejam, para os fins
de sua destinagao nos termos da legislagao vigente.

Malgrado a opinido ministerial, da leitura do dispositivo legal verifica-se
gue o perdimento do bem em favor da Uni&o se opera com o simples transito em
julgado da sentenca condenatdria. A lei ndo condiciona o ingresso no patriménio

publico a nenhum ato subsequente além do provimento jurisdicional.
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Nesse sentido:

[

1. O perdimento de bens em favor da Unido pela pratica de tréafico
ilicito de entorpecentes tem previsdo em foro constitucional (art. 243)
e decorre da sentenca condenatoria, conforme regulamentado no art. 63
da Lei 11.343/06.

(HC n. 164.682/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 21/9/2011)

Alids, a relacdo de bens de que trata o § 4° do art. 63 da Lei n.
11.343/2006 é medida de mera comunicacdo a Secretaria Nacional de Politicas
Sobre Drogas (SENAD) acerca da localizacdo dos bens apreendidos, a fim de

gue se decida sobre a sua destinagéo.

Com efeito, a pena de perda de bem configura auténtica modalidade de
aquisicdo de bem por ente publico, nos termos do art. 243, paragrafo Unico, da

Constituicdo Federal (grifo nosso):

Art. 243. As glebas de qualquer regido do Pais onde forem localizadas
culturas ilegais de plantas psicotropicas serdo imediatamente expropriadas e
especificamente destinadas ao assentamento de colonos, para o cultivo de
produtos alimenticios e medicamentosos, sem qualquer indenizacdo ao
proprietario e sem prejuizo de outras sancdes previstas em lei.

Paragrafo Unico. Todo e qualquer bem de valor econdmico
apreendido em decorréncia do trafico ilicito de entorpecentes e
drogas afins sera confiscado e revertera em beneficio de instituicdes
e pessoal especializados no tratamento e recuperagdo de viciados e
no aparelhamento e custeio de atividades de fiscalizagédo, controle,
prevencdo e repressdo do crime de trafico dessas substancias.

Tal o contexto, tratando-se, in casu, de crime praticado em detrimento
de bem que, embora desaparecido, passou a incorporar o patriménio da Uni&o,
aplica-se a regra de competéncia fixada no art. 109, IV, da Constituicdo Federal

(grifo nosso):

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

IV - os crimes politicos e as infracdes penais praticadas em detrimento
de bens, servigos ou interesse da Unido ou de suas entidades autarquicas
ou empresas publicas, excluidas as contravencdes e ressalvada a
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competéncia da Justica Militar e da Justica Eleitoral;

Nesse sentido, confira-se o0 seguinte precedente da Terceira Secéo:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. FURTO DE BENS DA
RFFSA (REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A). MEDIDA PROVISORIA N°
353, CONVERTIDA NA LEI N° 11.483/2007. PATRIMONIO TRANSFERIDO
A UNIAO/DNIT. COMPETENCIA EM RAZAO DA MATERIA. ALTERACAO.
SENTENCA DE MERITO. AUSENCIA. PERPETUATIO JURISDICTIONIS.
INEXISTENCIA.

1. A Medida Provisoria n° 353, convertida na Lei n® 11.484/2007,
determinou a transferéncia dos bens da Rede Ferroviaria Federal a Unidao
(Departamento Nacional de Infra-Estrutura de Transportes — DNIT).

2. Tratando-se de alteracdo de competéncia absoluta (em razéo da
matéria) e inexistindo sentenca de mérito, desloca-se para a Justica
Federal, em virtude do interesse da Unido, a competéncia para
processar e julgar o crime de furto de 'dormentes' de linha férrea
pertencente a extinta RFFSA (Rede Ferroviaria Federal S/A).

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 22 Vara
do Juizado Especial Civel de Uruguaiana, o suscitante.

(CC n. 101.444/RS, Ministro Jorge Mussi, DJe 30/6/2010 — grifo n0osso)

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar a competéncia do

Juizo Federal da 12 Vara de Ourinhos - SJ/SP, ora suscitado.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0139272-1 PROCESSO ELETRONICO CC 113.419/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 11873020104036125 4080120090112082 5002037012
EM MESA JULGADO: 28/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretéria
Bea. VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE OURINHOS - SP
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 1A VARA DE OURINHOS- SJSP
INTERES. : JUSTICA PUBLICA

INTERES. : EM APURACAO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriagdo indébita

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Suscitado,
Juizo Federal da 12 Vara de Ourinhos - SJ/SP, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Vasco Dedla Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



