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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.237.078 - SC (2011/0031740-6)

RELATOR : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

AGRAVANTE  : ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADO  : BARBARA LEBARBENCHON MOURA THOMASELLI BEZ E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : MACASIL INDUSTRIA DE MADEIRASLTDA

ADVOGADO  : EDSON FLAVIO CARDOSO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. INOVA(;AO EM SEDE
DE AGRAVO REGIMENTAL. PRECLUSAO. REPETICAO DE
INDEBITO. TAXA SELIC. LEl ESTADUAL PERMISSIVA. RECURSO
REPETITIVO.

1. E defeso conhecer, em sede de agravo regimenta, de matéria que deveriater
Sdo objeto de recurso especid néo interpodo.

2. A Primara Secdo do Superior Tribund de Judtica, a0 julgar 0 Recurso
Especid n° 1.111.189/SP, da reaoria do Minigro Teori Albino Zavascki,
submetido a sseméatica do recurso representativo de controversia, assentou

entendimento de que incide "a taxa SELIC na repeticdo de indébito de
tributos estaduais a partir da data de vigéncia da lei estadual que prevé a

incidéncia de tal encargo sobre o pagamento atrasado de seus tributos."

3. Agravo regimenta parcidmente conhecido e, nessa parte, improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por

unanimidade,

conhecer pacidmente do agravo regimentd e, nessa parte, negar-lhe

provimento, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Teori Albino
Zavacki, Arnddo Egteves Lima e Benedito Gongadves (Presdente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 22 de marco de 2011 (data do julgamento).

Minigro Hamilton Carvalhido, R aor
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Rdator):

Agravo regimental interposto pelo Estado de Santa Catarina contra
decisdo que deu parcial provimento ao recurso especial de Macasil Industria de
Madeiras Ltda., apenas para aplicar a taxa SELIC na atualizacdo do indébito
tributario, ao fundamento de que "(...) é legitima a utilizacdo da taxa SELIC como
indice de juros de mora sobre impostos pagos em atraso, ante a existéncia de norma
estadual nesse sentido (Lel n° 10.297/96)." (fls. 362/363), reconhecendo o acerto do
acordao recorrido no entendimento de que o ICMS incide sobre o valor da
tarifa de energia elétrica correspondente a demanda de poténcia efetivamente
utilizada (Simula n® 391/STJ).

Alega 0 Estado agravante, de inicio que "Ha necessidade que esse
tribunal se manifeste expressamente sobre a ilegitimidade da agravada contribuinte de
fato para pleitear a repeticio de indébito." (fl. 369), es que tal questdo foi objeto
do REsp n°® 903.394/AL, submetido ao regime dos recursos repetitivos.

Acrescenta, nesse passo, que "(...) em se tratando de ICMS, conforme
determinacdo expressa do art. 166 do CTN, a restituicdo de tributos que importem na
transferéncia do respectivo encargo financeiro, sO poderd ser feita para quem
comprovar gque assumiu o referido encargo, ou no caso de té-lo transferido a terceiro,

estar por este expressamente autorizado a recebé-la.”" (fl. 378).

Sustenta, de outra parte, que o acordao do Tribuna estadual nédo
estaria em total consonancia com o REsp n° 960.476/SC, de modo que “(...)
para acompanhar o acordao paradigma, ndo € possivel que se julgue integralmente
procedente a acéo, posto que o pedido inicial foi de ndo-incidéncia do ICMS sobre

nenhum dos tipos de demanda de poténcia.” (fl. 379).

Assevera, por fim, que "(...) é incabivel a eventual incidéncia de taxa
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SELIC desde o pagamento da fatura de energia eétrica, €s que ndla esta inserida
parcela de juros, afrontando o art. 167 do Cadigo Tributario Nacional." (fl. 381).

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):
Senhor Presidente, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Primeiramente, ndo conhego da impugnacdo quanto a questdo da
ilegitimidade da ora agravada para pleitear a repeticdo do indébito, eis que td
matéria restou preclusa para o Estado agravante a partir do momento em que
nao interpds recurso especial contra o0 aresto de origem, nem tampouco tratou
do tema nas contrarrazbes ao recurso especia de Macasil Indastria de
Madeiras Ltda.

Ademais, acolher ta pretensdo esbarraria na vedagdo do
reformatio in pejus, pois pregudicaria a Situagdo juridica do ora agravado,

anico a interpor o recurso especia em face do acordéo recorrido.

Passo seguinte, a decisdo recorrida deu parcia provimento ao
recurso de Macasl Indistria de Madeiras Ltda., apenas para aplicar a taxa
SELIC na atualizacdo do indébito tributario, reconhecendo o acerto do acordéo
recorrido no entendimento de que o ICMS incide sobre o valor da tarifa de
energia elétrica correspondente a demanda de poténcia efetivamente utilizada
(Simula n°® 391/STJ), de modo que, ao contrario do que aega o agravante, a
acdo ndo foi julgada integralmente procedente.

Vale conferir, a propdsito, trechos do acorddo estadual, que, como
se disse, foi mantido pela decisdo ora recorrida por se adequar ao entendimento
desta Corte Superior de Justica, verbis:

"(...) vidumbra-se que a pretensdo da empresa autora

merecia s acolhida somente em parte, porquanto a
incidéncia do ICMS é cabivel ndo apenas sobre o valor da
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energia eérica consumida, mas sim deve abranger também
0 consumo efetivo da 'demanda de poténcia contratada’.

Desta forma, a Unica parcela que o Estado de Santa
Catarina ndo pode fazer incidir o ICMS é a referente a
demanda contratada nédo utilizada, o que judtifica a
procedéncia parcial do pedido exordial da requerente.

(..)

Pdo exposto, concede-se provimento parcial ao apelo
do Estado e ao reexame necessario, reconhecendo-se a
incidéncia do ICMS apenas sobre o0 consumo efetivo de
energia e étrica e de demanda de poténcia contratada

(..)" (fls. 215/216).

Passo seguinte, a Primeira Secéo desta Corte Superior de Justica,
ao julgar o Recurso Especia n° 1.111.189/SP, da relatoria do Ministro Teori
Albino Zavascki, submetido a sistematica do recurso representativo de
controvérsia, publicado no DJe em 25 de maio de 2009, assentou entendimento
no sentido de que incide a taxa SELIC na repeticdo de indébito de tributos
estaduais a partir da data de vigéncia da lei estadual que prevé a incidéncia de
tal encargo sobre o0 pagamento atrasado de seus tributos:

"TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO DE
TRIBUTO ESTADUAL. JUROS DE MORA. DEFINICAO DA
TAXA APLICAVEL.

1. Relativamente a tributos federais, a jurisprudéncia
da 1% Secdo estd assentada no seguinte entendimento: na
restituicéo de tributos, sgja por repeticdo em pecinia, sga
por compensacao, (a) sdo devidos juros de mora a partir do
transito em julgado, nos termos do art. 167, paragrafo
unico, do CTN e da Simula 188/STJ, sendo que (b) os juros
de 1% ao més incidem sobre os valores reconhecidos em
sentencas cujo transito em julgado ocorreu em data anterior
a 1°01.1996, porque, a partir de entdo, passou a Ser
aplicavel apenas a taxa SELIC, indtituida pela Lei 9.250/95,
desde cada recolhimento indevido (EREsp 399.497, ERESp
225.300, EREsp 291.257, ERESp 436.167, ERESp 610.351).
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2. Relativamente a tributos estaduais ou municipais, a
matéria continua submetida ao principio geral, adotado pelo
STF e pelo STJ, segundo o qual, em face da lacuna do art.
167, 8 unico do CTN, a taxa dos juros de mora na repeticao
de indébito deve, por analogia e isonomia, ser igual a que
incide sobre os correspondentes débitos tributarios estaduais
Ou Mmunicipais pagos com atraso; e a taxa de juros incidente
sobre esses débitos deve ser de 1% ao més, a ndo ser que o
legidador, utilizando a reserva de competéncia prevista no 8
1°do art. 161 do CTN, disponha de modo diverso.

3. Nessa linha de entendimento, a jurisprudéncia do
STJ consdera incidente a taxa SELIC na repeticdo de
indébito de tributos estaduais a partir da data de vigéncia da
lei estadual que prevé a incidéncia de tal encargo sobre o
pagamento atrasado de seus tributos. Precedentes de ambas
as Turmas da 12 Secéo.

4. No Estado de Sao Paulo, o art. 1° da Le Estadual
10.175/98 prevé a aplicacdo da taxa SELIC sobre impostos
estaduais pagos com atraso, 0 que impde a adocdo da
mesma taxa na repeticéo do indébito.

5. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolucao STJ 08/08."

In casu, € legitima a utilizacdo da taxa SELIC como indice de

juros de mora sobre impostos pagos em atraso, ante a existéncia de norma
estadual nesse sentido (Lei n° 10.297/96).

Pelo exposto, conhego parcialmente do agravo regimental e, nessa
parte, Ihe nego provimento.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0031740-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.237.078/SC

Numeros Origem: 1060000210 20070274510000100 20070274510000200
EM MESA JULGADO: 22/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MACASIL INDUSTRIA DE MADEIRASLTDA
ADVOGADO : EDSON FLAVIO CARDOSO E OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : BARBARA LEBARBENCHON MOURA THOMASELLI BEZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADODESANTA CATARINA
ADVOGADO : BARBARA LEBARBENCHON MOURA THOMASELL| BEZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : MACASIL INDUSTRIA DE MADEIRASLTDA
ADVOGADO : EDSON FLAVIO CARDOSO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo regimental e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima e Benedito Gongalves
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



