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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.351.773 - PE (2010/0169204-8)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
: ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

: EDUARDO DE BARROS MELO
: FERNANDO VIANNA PAES DE BARROS
EMENTA

AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA A
INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
DIFERENCAS REMUNERATORIAS DECORRENTES DE
RECLASSIFICACAO DE CARGO POR LEI ESTADUAL. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. RELA(;AO DE TRATO SUCESSIVO. ENUNCIADO N.
85 DA SUMULA DESTA CORTE.

- Nas hipoteses de prestacdes de trato sucessivo em que
ndo houver sido negado pela Administracdo o proprio direito reclamado,
ndo se opera a prescricdo do fundo de direito, mas tdo somente das
parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da acéo
(Enunciado n. 85 da Sumula do STJ).

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica,

na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.

Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e Mauro

Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de marc¢o de 2011(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: Agrava-se de decisao por

mim proferida, nos seguintes termos:

"Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisédo que inadmitiu recurso especial.

Alirresignacéo ndo merece prosperar.

E que correto o Tribunal de Origem ao afastar a tese de
prescricdo de fundo de direito, pois, em casos analogos, este STJ tem
jurisprudéncia firmada no mesmo sentido, segundo a qual se opera a
prescricdo tdo somente das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da acéao, por se tratar de relacao juridica de trato sucessivo —
Inteligéncia do verbete n. 85 da Sumula do STJ.

Confiram-se, a propésito, 0os seguintes precedentes: Ag n.
1.180.024/MG, rel. Desembargador convocado Celso Limongi, DJe de
7.12.2010; Ag n. 1.359.029/BA, rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
DJe de 29.11.2010 e AgRg no AG 923.507/MG, relatora Ministra Laurita
Vaz, DJe de 17/12/2007, esta ultima assim ementada:

'SERVIDOR PUBLICO. PROGRESSAO
FUNCIONAL. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO
NAO CONFIGURADA. TRATO SUCESSIVO. SUMULA N.°
85 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CUMPRIMENTO DE REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE
PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 07 DESTA CORTE.

1. Ao ndo ser beneficiado o servidor com a
progressao funcional garantida na legislacdo estadual,
tem-se caracterizada uma omissdo da Administracao,
renovada més a més, na medida em que ndo houve
nenhum ato concreto negando o direito, mas uma
inadimpléncia em relagdo juridica de trato sucessivo, a
atrair a aplicacdo da Sumula n.° 85 desta Corte.

2. A pretendida inversdao do julgado implicaria,
necessariamente, o reexame das provas carreadas aos
autos, o que nao se coaduna com a via eleita, consoante o
enunciado da Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de
Justica.

3. Agravo regimental desprovido.'

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.
Publique-se" (fls. 291/292).
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Insiste, em resumo, que a decisdo impugnada deve ser reformada, com a
aplicacdo do artigo 1° do Decreto n. 20.910/32 e reconhecimento da prescricdo do
proprio fundo de direito.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA A
INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
DIFERENCAS REMUNERATORIAS DECORRENTES DE
RECLASSIFICACAO DE CARGO POR LEI ESTADUAL. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. ENUNCIADO N.
85 DA SUMULA DESTA CORTE.

- Nas hipoteses de prestacdes de trato sucessivo em que
ndo houver sido negado pela Administracdo o proprio direito reclamado,
nao se opera a prescricdo do fundo de direito, mas tdo somente das
parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da agéo
(Enunciado n. 85 da Sumula do STJ).

Agravo regimental improvido.

VOTO

Nao obstante o empenho do agravante, 0 presente recurso nao trouxe
gualquer argumento capaz de desconstituir os fundamentos do decisério agravado.

Com efeito, a Corte de origem decidiu a matéria em harmonia com a
iterativa jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica de que, nas hipoteses em que
se tratar de prestacdes de trato sucessivo e nao houver sido negado pela Administracédo
o préprio direito reclamado, ndo se opera a prescricdo do fundo de direito, mas tao
somente das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da acdo. A
proposito, confiram-se 0s seguinte precedente, que cito dentre inUmeros outros:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. APOSENTADORIA. INCORPORACAO DE
QUINTOS. PRESCRIC}AO DO FUNDO DE DIREITO.
NAO-OCORRENCIA. SUMULA 85 DO STJ.

1. "Nas relagbes juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando nao tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestacdes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acao" (Sumula
85/STJ). Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimental ndo provido" (AgRg no REsp
1.206.457/RS, relator Ministro Herman Benjamin, DJe de 3.2.2011).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUI?LICO.
REENQUADRAMENTO.  DIFERENCAS REMUNERATORIAS.
PRESCRICAO. OBRIGACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.

1. Nas causas em que se discute a obrigacdo de trato
sucessivo, se ndo houver a manifestagcdo expressa da Administracao
Publica negando o direito pleiteado, ndo ocorre a prescricdo do fundo de
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direito, mas tdo somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da agao, nos termos da Sumula 85/STJ.

2. Hipotese em gue se discute o pagamento de diferencas
salariais decorrentes do reenquadramento salarial ja determinado, o que
caracteriza uma relacao de trato sucessivo nos termos da jurisprudéncia
desta Corte.

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp
1.203.076/PR, relator Ministro Humberto Martins, DJe de 11.11.2010).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE
FUNQAO. DIFERENCAS REMUNERATORIAS. CABIMENTO.
PRESCRICAO. ENUNCIADO N° 85/STJ. JUROS DE MORA.
PERCENTUAL. FAZENDA PUBLICA. MP N° 2.180/2001.
INAPLICABILIDADE. ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA.

1. N&o ocorre omissao quando o Tribunal de origem decide
fundamentadamente todas as questdes postas ao seu crivo.

2. Cuidando-se de obrigacbes de trato sucessivo e nao
havendo manifestacdo expressa da Administracdo Publica negando o
direito pleiteado, ndo ocorre a prescricdo do fundo de direito, mas
tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
propositura da acéo (enunciado n° 85 da Sumula do STJ).

3. Esta Corte firmou a compreensédo de que, embora o
desvio de funcdo nao gere direito a reenquadramento ou reclassificacdo, o
servidor que desempenha funcdes alheias ao cargo que ocupa faz jus ao
pagamento das diferencas remuneratérias no periodo correspondente.

4. Os juros de mora sobre prestacfes de carater alimentar
seréo fixados em 1% ao més.

5. A Medida Provis6ria n° 2.180/01, que modificou o artigo
art. 1°- F da Lei n°® 9.494/97, determinando que 0s juros moratérios sejam
calculados em 6% (seis por cento) ao ano nas condenacdes impostas a
Fazenda Publica para pagamento de verbas devidas a servidores
publicos, ndo tem incidéncia nos processos iniciados antes da sua
edicao.

6. Recurso a que se nega provimento" (REsp 506.108/RS,
relator Ministro Paulo Gallotti, DJe de 20.2.2006).

Na hipotese em tela, o0 ora agravante ajuizou agéo de cobranca buscando
a condenacao do Estado de Pernambuco, ora recorrente, ao pagamento de diferencas
remuneratorias decorrentes do direito de reclassificacdo de cargo ja determinada por
Leis Estaduais, ndo se observando nos autos negativa expressa por parte da
Administracéo.

Dessa forma, a prescricdo renova-se més a més e atinge apenas as

parcelas vencidas antes do quinquénio que precede o ajuizamento da acdo. Incidéncia,
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portanto, do enunciado n. 85 da Sumula deste STJ.
Subsistentes, assim, os fundamentos do decisério agravado, nego

provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0169204-8 Ag 1.351.773/PE
NUmero Origem: 147241520108170000
PAUTA: 22/03/2011 JULGADO: 22/03/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDUARDO DE BARROSMELO
ADVOGADO . FERNANDO VIANNA PAES DE BARROS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Ptblico Civil
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDUARDO DE BARROSMELO
ADVOGADO : FERNANDO VIANNA PAES DE BARROS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.



