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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Aglint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1602215 - PR (2016/0136298-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL S.A.BANCO MULTIPLO

ADVOGADOS : RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS E OUTRO(S) -
PR015711
PRISCILA KEI SATO - PR042074

AGRAVADO : ALESSANDRA MELANIA GRESSANA VIVAN

ADVOGADOS : VANDERLEI JOSE FOLLADOR - PR015034

MARA REGINA JAKOBOVSKI E OUTRO(S) - PR049806
ELIEL DE ALMEIDA E OUTRO(S) - PR048032

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. IDEC. LIMITE TERRITORIAL DA SENTENCA.
LIMITACAO INDEVIDA. EFICACIA DA COISA JULGADA QUE NAO SE RESTRINGE AO
TERRITORIO DO ORGAO JUDICANTE. ABRANGENCIA DOS DIREITOS COLETIVOS EM
SENTIDO AMPLO INDISTINTAMENTE. HIPOTESE DE DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. POSSIBILIDADE DESDE QUE O EXEQUENTE SEJA BENEFICIARIO DO
COMANDO DISPOSTO NA SENTENCA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento vigente na Segunda Segao deste Tribunal Superior, sedimentando
sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 948), de que, "em Acgao Civil Publica proposta por
associacgdo, na condigao de substituta processual de consumidores, possuem legitimidade para
a liquidacdo e execucdao da sentenga todos os beneficiados pela procedéncia do pedido,
independentemente de serem filiados a associagao promovente" (REsp n. 1.438.263/SP, DJe
de 24/5/2021).

2. Ademais, segundo a cognicdo predominante no STJ, firmada também em sede de recurso
repetitivo (Tema 480 do STJ), acerca da abrangéncia da sentenga prolatada em Agao Civil
Publica relativa a direitos individuais homogéneos, como no presente caso, os efeitos e a
eficacia da sentencga nao estao circunscritos a lindes geograficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e
a qualidade dos interesses metaindividuais postos em juizo (REsp n. 1.243.887/PR, DJe de
12/12/2011).

3. Vale frisar, ainda, ter sido declarada a inconstitucionalidade do art. 16 da Lei n. 7.347/1985
pelo Supremo Tribunal Federal, no ambito do julgamento do RE n. 1.101.937 (DJe de
14/6/2021, Tema 1.075), em observancia aos principios da igualdade, da eficiéncia, da
seguranga juridica e da tutela jurisdicional, re ssaltando, na ocasido, que, "em se tratando de
acgao civil publica de efeitos nacionais ou regionais, a competéncia deve observar o art. 93, I,
da Lei 8.078/1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor)".

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 05/03/2024 a 11/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 11 de margo de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Aglint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1602215 - PR (2016/0136298-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL S.A.BANCO MULTIPLO

ADVOGADOS : RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS E OUTRO(S) -
PR015711
PRISCILA KEI SATO - PR042074

AGRAVADO : ALESSANDRA MELANIA GRESSANA VIVAN

ADVOGADOS : VANDERLEI JOSE FOLLADOR - PR015034

MARA REGINA JAKOBOVSKI E OUTRO(S) - PR049806
ELIEL DE ALMEIDA E OUTRO(S) - PR048032

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. IDEC. LIMITE TERRITORIAL DA SENTENCA.
LIMITACAO INDEVIDA. EFICACIA DA COISA JULGADA QUE NAO SE RESTRINGE AO
TERRITORIO DO ORGAO JUDICANTE. ABRANGENCIA DOS DIREITOS COLETIVOS EM
SENTIDO AMPLO INDISTINTAMENTE. HIPOTESE DE DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. POSSIBILIDADE DESDE QUE O EXEQUENTE SEJA BENEFICIARIO DO
COMANDO DISPOSTO NA SENTENCA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento vigente na Segunda Segao deste Tribunal Superior, sedimentando
sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 948), de que, "em Acgao Civil Publica proposta por
associacgdo, na condigao de substituta processual de consumidores, possuem legitimidade para
a liquidacdo e execucdao da sentenga todos os beneficiados pela procedéncia do pedido,
independentemente de serem filiados a associagao promovente" (REsp n. 1.438.263/SP, DJe
de 24/5/2021).

2. Ademais, segundo a cognicdo predominante no STJ, firmada também em sede de recurso
repetitivo (Tema 480 do STJ), acerca da abrangéncia da sentenga prolatada em Agao Civil
Publica relativa a direitos individuais homogéneos, como no presente caso, os efeitos e a
eficacia da sentencga nao estao circunscritos a lindes geograficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e
a qualidade dos interesses metaindividuais postos em juizo (REsp n. 1.243.887/PR, DJe de
12/12/2011).

3. Vale frisar, ainda, ter sido declarada a inconstitucionalidade do art. 16 da Lei n. 7.347/1985
pelo Supremo Tribunal Federal, no ambito do julgamento do RE n. 1.101.937 (DJe de
14/6/2021, Tema 1.075), em observancia aos principios da igualdade, da eficiéncia, da
seguranga juridica e da tutela jurisdicional, re ssaltando, na ocasido, que, "em se tratando de
acgao civil publica de efeitos nacionais ou regionais, a competéncia deve observar o art. 93, I,
da Lei 8.078/1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor)".

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo interno interposto por HSBC Bank Brasil S.A. — Banco
Multiplo contra decisdo monocratica desta relatoria que deu provimento ao recurso
especial interposto por Alessandra Melania Gressana Vivan, mediante juizo de
reconsideracao, consoante se depreende da ementa assim redigida (e-STJ, fl. 1.529):

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. IDEC. LIMITE TERRITORIAL DA
SENTENCA. LIMITA(;AO INDEVIDA. EFICACIA DA COISA JULGADA QUE
NAO SE RESTRINGE AO TERRITORIO DO ORGAO JUDICANTE.
ABRANGENCIA DOS DIREITOS COLETIVOS EM SENTIDO AMPLO
INDISTINTAMENTE. HIPOTESE DE DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. POSSIBILIDADE DESDE QUE O EXEQUENTE SEJA
BENEFICIARIO DO COMANDO DISPOSTO NA SENTENCA. ERESP N.
1.134.957/SP. ACORDAO RECORRIDO REFORMADO.
RECONSIDERAQAO DA DECISAO MONOCRATICA PARA DAR

PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Em suas razdes (e-STJ, fls. 1.537-1.550), o agravante defende, inicialmente,
a necessidade de sobrestamento do feito, tendo em vista a afetacédo do Tema 947 do
STJ, o qual estd sendo discutido no recurso representativo da controvérsia REsp
1.361.799/SP, que tem relacdo com a matéria discutida nestes autos, qual seja, a

legitimidade ativa ad causam.

Além disso, afirma que o precedente da Corte Especial citado na deliberagao
unipessoal versa sobre situagado distinta deste processo, além de nao ter sido
apreciado sob a égide do regramento dos recursos repetitivos.

No mérito, sustenta a ilegitimidade ativa da agravada, porquanto nao
associada ao IDEC, a data de propositura da acao civil publica, bem como pela

limitag&o territorial da sentenga coletiva.
Impugnacéao apresentada as fls. 472-475 (e-STJ).

E o relatério.
VOTO

O inconformismo ndo merece prosperar.

Registre-se, de inicio, estar prejudicada a postulagdo de sobrestamento do
feito até o julgamento do REsp n. 1.361.799/SP, antes afetado para julgamento sob o
procedimento dos recursos repetitivos, mas posteriormente desafetado pela Segunda
Secao, na sessao de 27/9/2017.

Com efeito, € pacifico o entendimento vigente na Segunda Secdo deste
Tribunal Superior, sedimentando sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 948), de
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que, "em Acao Civil Publica proposta por associagdo, na condigdo de substituta
processual de consumidores, possuem legitimidade para a liquidagcdo e execugdo da
sentenca todos os beneficiados pela procedéncia do pedido, independentemente de
serem filiados & associagdo promovente"” (REsp n. 1.438.263/SP, DJe de 24/5/2021).

Na oportunidade, consignou-se, ainda, que as questdes decididas pelo STF
nos autos do RE n. 573.232/SC e n. 612.043/PR néao se aplicariam ao caso, visto que
relativas a agao coletiva ordinaria, quando atuante a associagao mediante legitimacao

ordinaria, em representagao dos seus associados.

Ademais, ndo ha que se falar em afronta ao disposto no art. 16 da Lei n.
7.347/1985, pois, segundo a cognigao predominante no STJ, firmada também em sede
de recurso repetitivo (Tema 480 do STJ), acerca da abrangéncia da sentenca prolatada
em Acgao Civil Publica relativa a direitos individuais homogéneos, como no presente
caso, os efeitos e a eficacia da sentenga nédo estdo circunscritos a lindes geograficos,
mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para
tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses metaindividuais postos
em juizo (REsp n. 1.243.887/PR, DJe de 12/12/2011).

O acérdao esta assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDUAIS.
ACAO CIVIL PUBLICA. APADECO X BANESTADO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. EXECUCAO/LIQUIDACAO INDIVIDUAL. FORO
COMPETENTE. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA
SENTENCA COLETIVA. LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE.
REVISAO JURISPRUDENCIAL. LIMITACAO AOS ASSOCIADOS.
INVIABILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A liquidacdo e a execugao
individual de sentenga genérica proferida em agéo civil coletiva pode ser
ajuizada no foro do domicilio do beneficiario, porquanto os efeitos e a
eficacia da sentenca nao estéo circunscritos a lindes geograficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para
tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses
metaindividuais postos em juizo (arts.

468,472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC).

1.2. A sentenga genérica proferida na acado civil coletiva ajuizada pela
Apadeco, que condenou o Banestado ao pagamento dos chamados
expurgos inflacionarios sobre cadernetas de poupanga, dispbs que seus
efeitos alcangariam todos os poupadores da instituicdo financeira do Estado
do Parana. Por isso descabe a alteragdo do seu alcance em sede de
liquidagdo/execucgao individual, sob pena de vulneracdo da coisa julgada.
Assim, nao se aplica ao caso a limitagdo contida no art. 2°-A, caput, da Lei n.
9.494/97.

2. Ressalva de fundamentagao do Ministro Teori Albino Zavascki.
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3. Recurso especial parcialmente conhecido e n&o provido.
(REsp n. 1.243.887/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgado em 19/10/2011, DJe de 12/12/2011.)

No mesmo sentido, confira-se o seguinte precedente da Segunda Turma do
STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
INGRESSO NAS FORCAS ARMADAS. CRITERIO DE LIMITE DE IDADE.
VIOLACAO DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIOLACAO DOS ARTS. 5° DA LEI
4.375/1964 E 98 DA  LEI 6.880/1980. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. OFENSA AO ART. 16 DA LEI
7.347/1985. LIMITACAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. HISTORICO DA DEMANDA 1. Cuida-se, na origem, de
Acao Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal contra a Uniao
para questionar a exigéncia de limite etario (37 anos) imposto aos candidatos
ao 28° GAC de Criciuma/SC para selegdo de Sargento Técnico
Administrativo Temporario do Exército, no ambito da 52 Regido Militar.

2. O Tribunal de origem afastou a limitagdo imposta por entender que tal
matéria deve ser objeto de lei em sentido estrito que preveja especificamente
a regra segundo as peculiaridades de cada carreira.

3. Quanto aos limites da coisa julgada, a Corte a quo estendeu os efeitos da
decisdo a todo o territério nacional para que a Unido "ndo exija o requisito
etario nos processos seletivos vindouros para o cargo de Sargento Técnico
Temporario enquanto ndo promulgada lei formal que estabeleca tal restrigao
para o ingresso nas Forgas Armadas" (fl. 395, e-STJ).

4. A parte recorrente insurge-se contra o alcance da coisa julgada, que deve
ser circunscrita aos limites geograficos do 6rgao julgador (art. 16 da Lei
7.347/1985), além de discordar da inexisténcia de regra legal que preveja
limites para ingresso nas Forgas Armadas, invocando os arts. 5° da Lei
4.375/1964 e 98 da Lei 6.880/1980. AFRONTA A DISPOSITIVO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. NAO CONHECIMENTO 5. Concernente a
apontada afronta ao art. 5°, LIV e LV, da CF/1988, ndo se pode conhecer do
recurso, porquanto o exame da violagao de dispositivos constitucionais é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art.
102, lll, do permissivo constitucional. VIOLACAO DOS ARTS. 5° DA LEI
4.375/1964 E 98 DA  LEI 6.880/1980. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 282/STF 6. A
eminente Ministra Assusete Magalhdes apresentou Voto-Vista entendendo
que nao se pode conhecer do apelo nobre no topico relativo ao limite etario
para ingresso no servigo militar, que nas razdes recursais esta embasado na
tese de violacdo dos arts. 5° da Lei 4.375/1964 e 98 da Lei 6.880/1980, pois
ausente o requisito do prequestionamento.

7. Melhor refletindo sobre a questao, entendo que tem razdo Sua Exceléncia:
faltou o adequado prequestionamento das alegadas violagdes aos arts. 5° da
Lei 4.375/1964 e 98 da Lei 6.880/1980. A questdo nao foi enfrentada, no
acordao recorrido, sob tal otica, visto que a invocada interpretagao
sistematica dos referidos dispositivo legais sé foi aventada, pela Unido, em
Recurso Especial.

8. Por consequéncia, o apelo ndo comporta conhecimento, pelo obice da
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Sumula 282/STF, motivo pelo qual me reposiciono a respeito do tema.
EFICACIA DA SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. ART.
16 DA LEI 7.347/1985. NAO PROVIMENTO 9. No tocante & suposta ofensa
ao art. 16 da Lei 7.347/1985, o STJ entende que, no que se refere a
abrangéncia da sentenga prolatada em Agdo Civil Publica relativa a direitos
individuais homogéneos, como no presente caso, os efeitos e a eficacia da
sentenga nado estdo circunscritos a lindes geograficos, mas aos limites
objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto,
sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses metaindividuais
postos em juizo. Entendimento firmado no STJ no julgamento do REsp
1.243.887/PR, representativo de controvérsia.

10. Convém pontuar que o Pleno do STF, no julgamento do RE 1.101.937
(Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe 14.6.2021), reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985 (Tema 1.075).
CONCLUSAO 11. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido.

(REsp n. 1.788.451/SC, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 10/8/2021, DJe de 18/2/2022.)

Vale frisar, ainda, ter sido declarada a inconstitucionalidade do art. 16 da Lei
n. 7.347/1985 pelo Supremo Tribunal Federal, no ambito do julgamento do RE n.
1.101.937 (DJe de 14/6/2021, Tema 1.075), em observancia aos principios da
igualdade, da eficiéncia, da seguranca juridica e da tutela jurisdicional, ressaltando, na
ocasiao, que, "em se tratando de agéo civil publica de efeitos nacionais ou regionais, a
competéncia deve observar o art. 93, Il, da Lei 8.078/1990 (Codigo de Defesa do

Consumidor)”.

Eis a ementa do julgado:

CONSTITUCIONAL E PROCESSO CIVIL. INCONSTITUCIONALIDADE DO
ART. 16 DA LEl 7.347/1985, COM A REDACAO DADA PELA LEI
9.494/1997. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE RESTRICAO
DOS EFEITOS DA SENTENCA AOS LIMITES DA COMPETENCIA
TERRITORIAL DO ORGAO PROLATOR. REPERCUSSAO GERAL.
RECURSOS EXTRAORDINARIOS DESPROVIDOS. 1. A Constituigdo
Federal de 1988 ampliou a protecédo aos interesses difusos e coletivos, nao
somente constitucionalizando-os, mas também prevendo importantes
instrumentos para garantir sua pela efetividade. 2. O sistema processual
coletivo brasileiro, direcionado a pacificagdo social no tocante a litigios meta
individuais, atingiu status constitucional em 1988, quando houve importante
fortalecimento na defesa dos interesses difusos e coletivos, decorrente de
uma natural necessidade de efetiva protecao a uma nova gama de direitos
resultante do reconhecimento dos denominados direitos humanos de terceira
geracao ou dimensao, também conhecidos como direitos de solidariedade ou
fraternidade. 3. Necessidade de absoluto respeito e observancia aos
principios da igualdade, da eficiéncia, da seguranga juridica e da efetiva
tutela jurisdicional. 4. Inconstitucionalidade do artigo 16 da LACP, com a
redacdo da Lei 9.494/1997, cuja finalidade foi ostensivamente restringir os
efeitos condenatérios de demandas coletivas, limitando o rol dos
beneficiarios da decisdo por meio de um critério territorial de competéncia,

Documento eletronico VDA40396269 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 28/02/2024 17:35:54
Codigo de Controle do Documento: ¢1d75580-012d-4ea0-b52b-0ac2c95e2925



acarretando grave prejuizo ao necessario tratamento isondmico de todos
perante a Justica, bem como a total incidéncia do Principio da Eficiéncia na
prestacdo da atividade jurisdicional. 5. RECURSOS EXTRAORDINARIOS
DESPROVIDOS, com a fixacdo da seguinte tese de repercussao geral: "l - E
inconstitucional a redagédo do art. 16 da Lei 7.347/1985, alterada pela Lei
9.494/1997, sendo repristinada sua redacgao original. Il - Em se tratando de
acao civil publica de efeitos nacionais ou regionais, a competéncia deve
observar o art. 93, I, da Lei 8.078/1990 (Cédigo de Defesa do Consumidor).
Il - Ajuizadas multiplas agdes civis publicas de ambito nacional ou regional e
fixada a competéncia nos termos do item I, firma-se a prevencéo do juizo
que primeiro conheceu de uma delas, para o julgamento de todas as
demandas conexas".

(RE 1101937, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno,
jugado em 08-04-2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-113 DIVULG 11-06-2021 PUBLIC 14-06-2021)

Desse modo, encontra-se plenamente vigente o Tema 480 do STJ, acima
mencionado — e aplicavel ao presente caso —, contrariamente ao que defendido pelo
banco agravante, segundo se extrai do seguinte julgado da Corte Especial deste

Tribunal (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NAO COMPROVACAO DA PUBLICACAO DO ACORDAO
APONTADO COMO PARADIGMA. ART. 1.043, § 4°, DO CPC/2015. ViCIO
SUBSTANCIAL. PRECEDENTES. SUMULA 168 DO STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Deve ser mantida a decisdo que nao conheceu dos Embargos de
Divergéncia, pois ausente a certidao de publicacdo do acérdao paradigma. O
STJ entende que, "ndo havendo o cumprimento do disposto no art. 1043,
§4°, do CPC e do art. 266, §4°, do RI/STJ, em razdo da juntada da certidao
de publicagdo do acérdao recorrido e da citagdo do repositério oficial
autorizado ou credenciado, no qual o acérddao embargado foi publicado,
inclusive em midia eletrbnica, tem-se como inadmissivel os embargos de
divergéncia" (Agint nos EREsp 1.805.591/DF, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Corte Especial, DJe de 12.6.2020.).

2. Ademais, ndo € permitida a comprovagao posterior dos requisitos insertos
nos arts. 1.043, § 4°, do CPC/2015 e 266, § 4° do RI/STJ, uma vez que a
analise dos pressupostos processuais deve ser realizada no momento da
interposicdo do recurso, em virtude da preclusdo consumativa, sendo
descabida a incidéncia do paragrafo unico do art. 932 do CPC. Precedentes.
3. Observa-se que os enderecos eletrdnicos indicados pelo recorrente, as fls.
1.458-1.459, e-STJ, ndo remetem a destino valido, de modo que n&o sao
aptos a comprovar a divergéncia do acérdao paradigma.

4. Ainda que superado esse Obice, melhor sorte ndo socorre ao
recorrente. O art. 16 da Lei 7.347/1985, que restringe os efeitos da
sentenca coletiva aos limites da competéncia territorial do 6rgao
prolator, foi declarado inconstitucional pelo STF (RE 1.101.937/SP, DJe
de 14.6.2021). Assim, e conforme definido pelo STJ no julgamento do
Tema 480, os efeitos da sentenga proferida em Ag¢ao Civil Coletiva nao
se restringem aos lindes geograficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido. Nesse sentido: Agint no AREsp
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583.640/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de
15.9.2022; Agint no AREsp 1.616.571/PR, Rel. Ministro Raul Araudjo, Quarta
Turma, DJe de 26.8.2022; EAREsp 746.846/RJ, Rel. Ministro Francisco
Falcao, Corte Especial, DJe de 1°.2.2022; REsp 1.927.098/RJ, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 24.11.2022; e REsp 1.788.451/SC,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 18.2.2022.

5. O acérdao indicado como paradigma foi proferido em 2016, antes da
consolidacdo do atual entendimento do STJ. Desse modo, ndo € possivel
afastar o o6bice da Sumula 168 do STJ: "Nao cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo
sentido do acérddo embargado". A propdsito: Agint nos EREsp
1.839.353/PB, Rel. Min. Francisco Falcao, Primeira Secgado, DJe de
21.11.2022; e Agint nos EDcl nos EREsp 1.925.483/RJ, Rel. Ministro
Humberto Martins, Primeira Secao, DJe de 30.11.2022.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt nos EREsp n. 1.903.903/MS, relator Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, julgado em 9/5/2023, DJe de 3/7/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
Fiquem as partes cientificadas de que a oposicdo de embargos

manifestamente inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/03/2024 a 11
/03/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de margo de 2024
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