Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1521494 - PE

(2019/0169042-4)

RELATORA - MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE  : BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOSLTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE  : SNSAUTOMOVEISLTDA

ADVOGADOS : RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO -

SP235654

ALINE DEDA MACHADO SANTANA -BA018830
RENATA MOQUILLAZA DA ROCHA MARTINSE
OUTRO(S) - SP291997

AGRAVADO : KERIMA TARGINO LINS
ADVOGADO : CARLOSEDUARDO LEAL AGUIAR SILVA -
PE025696D
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INCONFORMISMO QUANTO A
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NAO AFASTAMENTO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DO COTEJO ANALITICO E DA SIMILITUDE
FATICA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Acdo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizacdo por danos
materiais e compensacao por danos morais em fase de cumprimento de
sentenca.

2. A insurgéncia das agravantes quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ,
sem o devido afastamento, obsta o provimento do agravo interno por
elas manejado.

3. A divergéncia jurisprudencial deve estar amparada no necessario
cotejo analitico entre acérddos e na comprovacao da similitude fatica,
aptos a ensejarem o exame do Recurso Especial com base na alinea "c"
do permissivo constitucional. A falta do cotejo analitico e a auséncia da
similitude fatica, requisitos indispensaveis a demonstracdo da
divergéncia, inviabilizam a andlise do dissidio, porquanto violam o
disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/15.

4. Insurgéncia quanto aos pontos analisados na decisdo recorrida.
Incidéncia do Obice sumular desta Corte. Decisdo mantida.

5. Agravo interno néo provido.

ACORDAO
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Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 16 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

MinistraNancy Andrighi
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N© 1.521.494 - PE (2019/0169042-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVANTE : SNS AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADOS . RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO - SP235654
ALINE DEDA MACHADO SANTANA -BA018830

ADVOGADA : RENATA MOQUILLAZA DA ROCHA MARTINS E OUTRO(S) -
SP291997

AGRAVADO . KERIMA TARGINO LINS

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LEAL AGUIAR SILVA - PE025696D

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL e SNS AUTOMOVEIS LTDA., contra decisdo monocratica que conheceu do

agravo para ndo conhecer do recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSAGCAQO
POR DANOS MORAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Agéo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos materiais e
compensacao por danos morais em fase de cumprimento de sentenca.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

3. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

Acédo: obrigacdo de fazer, em fase de cumprimento de sentenca,
cumulada com indenizacdo pelos danos materiais e compensacdo pelos danos
morais, ajuizada por KERIMA TARGINO LINS, em face das agravantes. Alega que
adquiriu junto as agravantes o veiculo JAC J2 1.4, mediante pagamento a vista, no
valor de R$ 33.000,00. Aduz que desde o momento da entrega, quando ja se

percebeu defeito na calha de vedacgdo do vidro traseiro direito, o veiculo retornou
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a concessionaria para manutencdo corretiva 04 (quatro) vezes. Sustenta que em
laudo técnico emitido por um especialista, contratado pela prépria agravada,
constatou-se risco na utilizagdo do veiculo por falta de operacdo dos freios.
Informa que enviou notificagbes as agravantes solicitando providéncias para a
troca do veiculo e ndo obteve resposta.

Acorddo: negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto

pelas agravantes, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTES.
REVISAO DA MULTA COMINATORIA. MONTANTE VENCIDO. IMPOSSIBILIDADE.
TERMO FINAL DA MULTA FIXADA. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA.

LITIGANCIA DE MA-FE. INOCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O comando do art. 537, §1°, do CPC/15, aplicavel de
imediato aos processos em curso, limita a atuacdo do magistrado as
penalidades pecuniarias vincendas, razdo pela qual extrapola a lei a decisédo
judicial que, na vigéncia do atual Cddigo Processual, minora o valor da multa
vencida,;

2. A sentenca de mérito ratificou a tutela antecipada deferida,
confirmando seus termos e valores, de modo a fazer incluir em seu corpo
aquilo que ficou decidido na decisdo que antecipou a tutela pretendida, ndo
fazendo qualquer referéncia ao termo final da obrigacdo, ressaltando,
inclusive, que a obrigacdo ainda nédo tinha sido cumprida, de modo que
permanecia a incidéncia das astreintes fixadas;

3. Assim, considera-se encerrada a contagem do prazo na data
requerida pela parte credora em sua peti¢do, a qual se manifestou pela data
de encerramento a do transito em julgado, uma vez que o Acérddo manteve a
integralidade da sentenga;

4. Por tratar-se de medida de aplicacdo excepcional e ndo se
ajustando ao caso concreto, afasto a condenacao por litigancia de ma-fé;

5. Verba honoraria ja fixada no limite legal quando da prolacdo
da sentenca, ndo podendo o Tribunal majorar os honorarios sucumbenciais
acima do permitido;

6. Recurso improvido. (e-STJ fl. 662/663)

Recurso especial: alegam violagao do art. 537, § 1°, |, do CPC/15, bem
como dissidio jurisprudencial. Sustentam que as astreintes vencidas podem ser
revistas por ndo incidir a coisa julgada material, de modo que a sua revisao pode
ser efetivada em qualquer tempo e grau de jurisdicdo. Aduzem que mesmo diante

da nova norma processual ndo hé limitacao para a revisdo das astreintes. Afirmam
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gue as astreintes conferem as decisdes judiciais maior efetividade, no entanto, o
montante fixado implicara enriquecimento sem causa da agravada, 0 que
subverte a funcdo desse instituto.

Decisdo Monocratica: conheceu do agravo em recurso especial para
ndo conhecer do recurso especial.

RazBes do agravo interno: sustentam que ndo ha que se falar na
violacdo da Sumula 7/STJ e ha de se considerar, sim, que foi demonstrada a
similitude de situacdes com solucdes juridicas diversas entre os acérdaos recorrido
e paradigmas a justificar o processamento do recurso especial. Alegam que néo
pediram o revolvimento das circunstancias que levaram a fixacdo das astreintes,
mas pediram que se reconhecesse a possibilidade de se revisar o valor da multa
apods seu vencimento, especialmente porque ela se tornou excessiva. Afirmam que
a juntada dos acorddos paradigmas € incontestavel, sendo certo, que o cotejo

analitico é igualmente inegéavel.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N© 1.521.494 - PE (2019/0169042-4)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVANTE : SNS AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADOS . RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO - SP235654
ALINE DEDA MACHADO SANTANA -BA018830

ADVOGADA : RENATA MOQUILLAZA DA ROCHA MARTINS E OUTRO(S) -
SP291997

AGRAVADO . KERIMA TARGINO LINS

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LEAL AGUIAR SILVA - PE025696D

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO
DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E COMPENSAQAO POR DANOS MORAIS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. INCONFORMISMO QUANTO A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NAO
AFASTAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DO COTEJO
ANALITICO E DA SIMILITUDE FATICA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acdo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos materiais e
compensagao por danos morais em fase de cumprimento de sentenca.

2. A insurgéncia das agravantes quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ, sem o
devido afastamento, obsta o provimento do agravo interno por elas manejado.

3. A divergéncia jurisprudencial deve estar amparada no necessario cotejo
analitico entre acorddos e na comprovagdo da similitude fatica, aptos a
ensejarem o exame do Recurso Especial com base na alinea "c" do permissivo
constitucional. A falta do cotejo analitico e a auséncia da similitude fatica,
requisitos indispensaveis a demonstracdo da divergéncia, inviabilizam a analise
do dissidio, porquanto violam o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/15.

4. Insurgéncia quanto aos pontos analisados na decisao recorrida. Incidéncia do
Obice sumular desta Corte. Decisdo mantida.

5. Agravo interno néo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N© 1.521.494 - PE (2019/0169042-4)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVANTE : SNS AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADOS . RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO - SP235654
ALINE DEDA MACHADO SANTANA -BA018830

ADVOGADA : RENATA MOQUILLAZA DA ROCHA MARTINS E OUTRO(S) -
SP291997

AGRAVADO . KERIMA TARGINO LINS

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LEAL AGUIAR SILVA - PE025696D

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator): Trata-se na origem
de acdo de obrigacdo de fazer, ajuizada por KERMA TARGINO LINS, em face de
BRN DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL e SNS
AUTOMOVEIS LTDA.

Em que pese o esfor¢co das agravantes em suas razdes no agravo
interno, ndo ha como alterar o decidido na decisdo recorrida.

Em suas razBes de agravo interno, as agravantes pugnam pela
reforma imediata da decisdo recorrida alegando que : i) ndo ha que se falar na
violacdo a sumula n® 07 do STJ; e, ii) ha de se considerar, sim, que foi
demonstrada a similitude de situacdes com solucdes juridicas diversas entre o0s

acordaos recorrido e paradigmas a justificar o processamento do recurso especial.

- Daincidéncia da Sumula 7/ST]

No que concerne a alegacdo das agravantes de que ndo estdo
presentes as condi¢des para a incidéncia da Sumula 7/STJ, por entenderem que
"em nenhum momento as agravantes pediram a este C. Tribunal o revolvimento

das circunstancias que levaram a fixacdo das astreintes, mas pediram que se
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reconhecesse a possibilidade de se revisar o valor da tal multa apds seu
vencimento, especialmente considerando que o valor total das astreintes se
tornou notoriamente excessivo, desproporcional e incompativel com a finalidade
do instituto, o que se pode verificar pelo fato de que o valor total da multa é
guatro vezes maior que o montante da obrigacéo principal.” (e-STJ fl. 995), ndo ha
como acolher tal pretensao.

Os motivos ensejadores da incidéncia das astreintes foram
devidamente analisados no acordédo recorrido e observados quando proferida a
decisédo recorrida: lapso temporal do descumprimento da ordem judicial e valor
diario fixado em caso de descumprimento.

Note-se que 0 motivo mais importante para que o valor das astreintes
tenha chegado a um patamar "excessivo, desproporcional e incompativel com a
finalidade do instituto™, como defendido pelas agravantes para pleitear a reducéo,
foi justamente o retardo no cumprimento da ordem judicial, ndo tendo as
agravantes, em suas razbes em sede de recurso especial ou de agravo interno,
mencionado nada a respeito.

Ao analisar o pedido das agravantes quanto a reducao das astreintes
para patamares que ndo gerassem um enriquecimento sem causa da agravada,
observou-se todo o contexto delineado no acordéo recorrido e essa analise trouxe
consigo a incidéncia da Sumula 7/STJ, uma vez que a possivel reducao do valor das
astreintes por esta Corte deveria levar em consideragéo, inclusive, o tempo
apontado no acorddo recorrido como de ndo cumprimento da determinacao
judicial, ou seja, ha sim uma necessidade de revolvimento do quadro
fatico-probatdrio com a inevitavel atracdo da Sumula 7/STJ ao caso concreto.

Além do mais, mesmo que se quisesse afastar a incidéncia da Simula
7/STJ, era preciso que as agravantes ndo apenas tivessem dito que "néo pediram a

este C. Tribunal o revolvimento das circunstancias que levaram a fixacdo das
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astreintes....", 0 que no caso concreto ndo tem como ser validado, mas, além
disso, também deveriam ter demonstrado que a solucdo da controvérsia
independeria do reexame dos elementos de convic¢do dos autos, avaliados pelas
instancias ordinarias, e diga-se mais uma vez, observados por esta Corte, ndo
sendo suficiente apenas a assertiva de que ndo ha que se falar, pois, em violacdo a
Sumula n® 07 deste C. STJ." (e-STJ fl. 995)

Observe-se que o0 acorddo recorrido foi claro ao afirmar que "em
decisdo intelocutéria, o magistrado a quo deferiu o pedido de antecipacdo dos
efeitos da tutela, determinando qua a concessionaria efetuasse a troca do veiculo
defeituoso, fixando multa diaria no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais) em caso
de descumprimento..." (e-STJ fl. 655)

Consignou o acordao que "com efeito, a indenizagdo do termo final
da incidéncia da multa coercitiva € fendmeno resultante da injustificada inércia do
préprio devedor da obrigacdo, no que expressa seu intento em descumprir 0
encargo que lhe toca. Portanto, a fixacdo de data final para a incidéncia da multa
diaria chancelaria o inaceitdvel proposito do recorrente em postergar o
cumprimento da obrigacédo imposta.” (e-STJ fl. 659)

Assim, o valor justo da multa é, portanto, aquele capaz de dobrar a
parte renitente, sujeitando-a aos termos da lei. Justamente ai reside o grande
mérito da multa diaria: ela se acumula até que o devedor se convenga da
necessidade de obedecer a ordem judicial, 0 que néo parece ter acontecido no

caso em questdo se forem observados os apontamentos do acérdéao recorrido.

De se perceber, entdo, que por mais vultoso que seja o valor total da
multa, ndo se pode perder de vista que o principal a ser discutido ndo € o suposto
enriquecimento de uma das partes, mas a coercibilidade das decisbes proferidas

pelo Poder Judiciario, que se veem atacadas em sua dignidade no momento em
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gue sdo ignoradas e descumpridas pelos jurisdicionados.

No caso dos autos, esse descumprimento se deu como apontado no
acordao recorrido, que definiu que o descumprimento da determinacéo judicial

ocorreu entre 11.05.2015 e 17.06.2016, mais de 12 (doze) meses portanto.

Assim, até a anélise das circunstéancias, que levaram as agravantes a
um periodo de descumprimento tdo alongado no tempo, repita-se, necessitam de
uma andlise do acervo fatico-probatério, o que ndo se coaduna com a via do

recurso especial.

- Do dissidio jurisprudencial

No tocante a alegada demostracdo da divergéncia jurisprudencial
também ndo prospera a alegacdo das agravantes, uma vez que foram
descumpridos os arts. 1029, 81° do CPC/2015 e 255, § 1°, do RIST].

Entre os acérdaos indicados pelas agravantes como paradigmas e o
acorddo recorrido ndo foi realizado o devido cotejo analitico a ponto de ficar
demonstrada a similitude fatica entre eles.

O que se pode perceber, em rapida analise, € que discussado travada
nos acérdaos tidos por paradigmas dizem respeito a possibilidade de revisdo das
astreintes vencidas, mas ndo restou evidenciado que o descumprimento do
comando judicial tenha ocorrido desde a prolagdo ainda em fase de tutela
antecipatodria, confirmada pelo comando sentencial e rejeitada pelo acérdao
recorrido quanto ao ponto.

Além do mais, ndo se figura possivel saber se o descumprimento
apontado nos acorddos paradigmas referem-se a lapso temporal superior a 12
(doze) meses.

Assim ndo ha como se reconhecer o alegado dissidio jurisprudencial,
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porquanto ndo ha similitude fatica entre os acordaos, demonstradas de fato pelas
agravantes, capaz de promover a reforma da decisao recorrida.
Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo

em recurso especial.
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TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 16 de marco de 2020
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