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AgRg no HABEAS CORPUS N° 478.948 - RJ (2018/0302094-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : PAULO CESAR MELO DE SA (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ CARLOS DA SLVA NETO - RI071111

AGRAVADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
DENEGOU A ORDEM. EXCESSO DE PRAZO. PRISAO PREVENTIVA.
RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO. INSTRUCAO CRIMINAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O agravo regimentd deve trazer novos argumentos capazes de dterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. deciséo vergastada
por seus proprios fundamentos.

Il - Na linha dos precedentes desta Corte, 0 prazo para a concusio da
indrucdo aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de improrrogabilidede,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s aos
processuas.

[l - In casu, consta das informagdes apresentadas pelo e. Tribund de origem,
que n2o esti ocorrendo qualauer desidia por parte do referido Orgdo Jurisdiciond, a
ponto de judtificar 0 rlaxamento da prisio por excesso de prazo, sobretudo porque o
periodo gpontado pela defesa como excessivo se limita a gpenas 7 dias, ndo sendo,
portanto, apto a didir o juizo de razoabilidade natramitacéo do feto na origem.

IV - No caso en mesa, a aegacdo de excesso de prazo para a formacéo da
culpa encontra-se superada, tendo em vida que a indrucdo aimind ja se encerrou,
crcungténcia que ara a incidéncia da SImula 52 deste Superior Tribund de Jugtica, no
sentido de que "encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo”.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 12 de marco de 2019 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 478.948 - RJ (2018/0302094-0)
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AGRAVANTE : PAULO CESAR MELO DE SA (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO - R1071111
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por Paulo Cesar M elo de S4, contra decisdo de minhardatoria, a qua
denegou a ordem pleiteada no writ, com fundamento na auséncia de flagrante ilegdidade hébil
a concessao damedida (fls 1.156-1.165).

Ressa das degagOes aventadas pelo agravante, a pretensio de que sga
efetivado o juizo de retratacéo, indgindo nas teses defendidas no presente habeas cor pus.

Para tanto, invoca a presuncéo de inocéncia do paciente, aduzindo que
qualgquer medida que venha a privar sua liberdade deve ser de extrema necessidade, cabendo

aacusacdo o 6nus da prova quanto a exigénciado fato e suaautoria.

Na sequéncia, faz dusio ao art. 8°, 2, da Convencdo Americana de Dirdtos
Humanos, apontando excesso de prazo na manutencéo da segregac@o cautdlar. Nesse
particular, &irma que o paciente se encontra preso preventivamente desde o dia 21/11/2017
(sendo a primera prisdo em 16/11/2017), destacando que “ haveria uma multiplicidade de
outras medidas cautelares que poderiam ser empregadas no caso concreto e que
serviriam, de sobremaneira, a atender a efetividade da tutela jurisdicional final, sem que
seimponha ao recorrente a custodia preventiva’ (fl. 1.178).

Sienta ndo ser “razoavel uma prisdo cautelar perdurar por mais de um
ano, em um processo gue envolve acusacdo de fato sem violéncia ou grave ameaca e
gue tem como acusado réu primario, de bons antecedentes e de indiscutivel notoriedade
pela dedicacdo a vida publica” (fl. 1.178).

Com essas condderacies, pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada ou
a submissfo da insurgénda ao Colegiado, com a consequente concessdo da ordem em todos
0S seus termos.
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Por manter a decisdo ora agravada, trago o feito ao colegiado.

E o rdaorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 478.948 - RJ (2018/0302094-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

. PAULO CESAR MELO DE SA (PRESO)

: LUIZ CARLOS DA SLVA NETO - RI071111

. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO

EMENTA
PROCESSO PENAL.

atos processuas.
[l - In casu, conda das

Agravo regimental desprovido.

VOTO

AGRAVO
REGIMENTAL DA DECISAO QUE DENEGOU A
ORDEM. EXCESSO DE PRAZO. PRISAO
PREVENTIVA. RAZOABILIDADE.
ENCERRAMENTO. INSTRUCAO CRIMINAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O agravo regmenta deve trazer novos
agumentos capazes de dtear o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.

Il - Na linha dos precedentes desta Corte, 0
prazo para a conclusdo da indrugdo aimind néo tem as
caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivd raciocinar com 0 juizo de
razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s

informegOes
apresentadas pelo e. Tribund de origem, que néo edta
ocorrendo qualquer desidia por parte do referido Orgéo
Jurigdiciond, a ponto de judificar 0 rdaxamento da
prisfo por excesso de prazo, sobretudo porque o
periodo apontado pela defesa como excessvo e limita
a gpenas 7 dias, ndo sendo, portanto, apto a didir o
juizo de razoabilidade na tramitacéo do faito na origem.
IV - No caso em mesa, a degacdo de excesso de
prazo para a formagéo da culpa encontra-Se superada,
tendo em vida que a ingru¢do crimind ja se encerrou,
crcungdncia que dra a incddéncia da Simula 52 deste
Superior Tribund de Judica no sentido de que
"encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacdo de constrangimento por excesso de prazo”.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente Agravo
Regimental néo merece provimento.

597

L

Sugenta 0 Agravante a necessidade de reforma do decisum, ao argumento de
gue ha excesso na prisdo preventiva imposta ao paciente, cuja medida, em seu entender, néo

Se revela necessaria e tampouco adequada para a hipotese.

Pois bem. O agravo regimenta deve trazer novos argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisio vergastada
por seus proprios fundamentos.

Nesse compasso, ndo obstante o0 teor das razdes suscitadas no presente
recurso, ndo vidumbro dementos hdbes a dterar a decisio de fls. 1.156-1.165. Ao contrario,
os argumentos di externados por esta Relatoria merecem ser ratificados pelo Colegiado, senéo
vgamos.

Reportando-me ao decisum ora impugnado, cumpre ressdtar que, nalinhados
precedentes desta Corte, outra ndo € a conclusio a que se chega sendo a de que o prazo para
a condusio da indrucdo aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo de razoabilidade para
definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aitmetica dos prazos para 0s
alos processuas.

A propdsito, esta Corte firmou jurisorudéncia no sentido de se condderar o
juizo de razoabilidade para eventud congtatacéo de condrangimento ilegd ao diréto de
locomog@o decorrente de excesso de prazo, levando-se em consderacdo a quantidade de
delitos, a plurdidade de réus, bem como a quantidade de advogados e defensores envolvidos.
Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes.

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGASE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. AUSENCIA
DOS REQUISTOS ENSEJADORES DA PRISAO PREVENTIVA E
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. FALTA DE PECA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DO
RECURSO DE APELACAO. INEXISTENCIA. FEITO QUE TEM TIDO
TRAMITACAO REGULAR. NECESSDADE DE OBSERVAR-SE O
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, Situacdo que implica 0 n&o-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessio
da ordem de oficio.

I - Quanto a alegacdo de auséncia dos requisitos
ensgjadores da prisdo preventiva e de fundamentacdo inidénea do juizo a
quo, o habeas corpus ndo comporta conhecimento, porquanto a deficiente
instrucdo impede a compreensdo da controvérsia.

lIl - Os prazos processuais ndo tem as caracteristicas de
fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com
juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando
amera soma aritmética dos prazos para os atos processuais (precedentes).

IV - Na hipétese, verifica-se que os tramites processuais
ocorrem dentro da normalidade, bem como o tramite para julgamento do
recurso de apelacdo, ndo se tendo qualquer noticia de fato que evidencie
atraso injustificado ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario, razio pela
qual, por ora, ndo sereconhece o constrangimento ilegal suscitado.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 480.675/PE, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 1%02/2019, grife).

L

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE ENTORPECENTES, POSSE |LEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO RESTRITO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE DO  DELITO.
PERICULOSDADE DO AGENTE. QUANTIDADE E NATUREZA
DELETERIA DAS DROGAS CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
|RRELEVANCIA. MEDIDAS  CAUTELARES  ALTERNATIVAS
INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DA
APELACAO. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

6. Congtitui entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacdo da culpa, apto a ensgar o relaxamento da prisdo
cautelar, a mora gue decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusacdo, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.
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7. Nao esta caracterizada existéncia de mora na tramitacdo
do processo capaz de justificar o relaxamento da custédia cautdar,
porquanto, embora haja decorrido cerca de um ano e oito meses desde que
0 apelo aportou pela primeira vez na segunda insténcia (em 30/3/2017),
ndo se pode deixar de consderar que foi necessaria a sua devolucdo a
primeira instancia, por duas vezes, para intimacdo das defesas para
apresentacdo das razies de apelo e das contrarrazdes ao recurso
acusatorio. Inegavel, na hipétese, o esforco de se dar célere andamento ao
processo, restando, a partir de verificacdo atenta do andamento
processual colhido no site do TJSP, evidente a proximidade do julgamento
do recurso.

8. Nao se poder descurar que a elevada pena imposta na
sentenca condenatoria (10 anos de reclusdo em regime fechado) deve ser
consderada para fins de analise de suposto excesso de prazo no
julgamento da apelacao, conforme orientacao jurisprudencial desta Corte,
pelo que ndo caracterizada a delonga injustificada ou desproporcional na
tramitacao processual. Precedentes.

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 403.062/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 04/02/2019, grife).

Nas razbes do writ, sustenta a defesa do paciente que o atraso na gpresentacéo
de degagies finas pdo Minigério Plblico teria 0 conddo de configurar 0 condrangimento
ilegd habil a concessio da ordem ora vindicada

Todavia, pode-se veificar das informagdes citadas que ndo esta ocorrendo, in
casu, quaquer desidia por parte do referido Orgdo Jurisdiciond, a ponto de justificar o
relaxamento da priso por excesso de prazo. Por oportuno, cumpre transcrever trecho das
informacdes prestadas pelo Tribund de origem, in ver bis.

"Reporto-me as informagdes encaminhadas a Vossa Exceléncia, em
10/09/2018, por meio do Oficio n°: TRF2-OFI-2018/17558, cdpia anexa, ressaltando que
a instrucdo da Acdo Penal n° 0100523-32.2017.4.02.0000 j& se encerrou e 0S autos
foram remetidos ao MPF, em 10/08/2018, para alegagdes finais e contrarrazbes ao
agravo interno.

Com o prazo das alegacdes finais em curso, 0 MPF apresentou peticao,
em 28/08/2018, requerendo a juntada dos interrogatdrios de JACOB BARATA FILHO e
LELIS MARCOS TEIXEIRA, tomados nos autos n° 0502138-78.2018.4.02.5101,
decorrentes do desmembramento da referida acéo penal.

Na ocasido, 0 prazo das alegagOes finais foi interrompido, tendo sido
determinado a imediata juntada das declaragdes apresentadas por midia, com vista as
defesas para ciéncia, no prazo de 5 (cinco) dias, medida plenamente justificavel,
considerando o teor dosinterrogatérios, que implicavam diretamente os denunciados.
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Escoado o prazo, os autos foram remetidos ao MPF para alegacOes finais,
pelo prazo de 15 dias (art. 11 da Lei n° 8.038/90) e contrarrazdes ao agravo interno, (de
fls. 6.436/6.455 dos autos n° 0100523-32.2017.4.02.0000), com posterior vista as defesas
para apresentacao de alegacles finais emigual prazo.

As partes ndo manifestaram interesse nas oitivas de JACOB BARATA e
LELIS MARCOS TEIXEIRA. A defesa de PAULO MELO requereu que ee fosse
reinterrogado, o que foi indeferido pelo em. Relator em despacho exarado em
26/09/2018, consoante copia que segue anexa.

Foi aberta vista ao MPF em 05/10/2018. Em 23/10/2018, os autos foram
devolvidos, mas a peca das alegagdes finais ndo fora apresentada, vindo aos autos em
31/10/2018, o que foi justificado peo MPF em razdo de um lapso no momento do
protocolo da Peticdo no sistema Apoio, conforme esclarecimento juntado as fls.
7144/7146 (cOpia anexa).

Esta intercorréncia perdurou por exatos 7 (sete) dias, sendo este, sm,j., 0
prazo apontado pela defesa do ora paciente como excessiVo.

No mais, 0 processo encontra-se com prazo de alegacdes finais aberto
para as defesas, que especificamente vigora por 33 (trinta e trés) dias liquidos, por forca
do despacho de fls. 7860/7861, do em. Relator natural, que nada mais fez do que
garantir a todas as defesas 0 mesmo prazo liquido de que se valeu 0 MPF para
apresentacao da peca derradeira, sendo este pedido expresso da defesa do Deputado
Estadual JORGE SAYED PICCIANI, asfls. 6518/6523 dos autos” (fls 315-316).

L

Do teor das informacfes prestadas pelo c. Tribund de origem, verificase que o
periodo apontado pela defesa como excessivo se limitaa gpenas 07 dias, ndo sendo, portanto,
apto adidir 0 juizo de razoabilidade natramitacdo do feto naorigem.

Ademais, a degacédo de excesso de prazo para a formecéo da culpa
encontra-se superada, tendo em viga que a indrucgo aimind ja se encerrou, circunddncia que
ara a inddéndia da Simula 52 deste Superior Tribund de Jugtica, no sentido de que
"encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por

EXcesso de prazo”.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. EXCESO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INSTRUCAO ENCERRADA. APLICACAO DA SUMULA
52/STJ. NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDOQ.[...]

3. Quanto ao aventado excesso de prazo, verifica-se que a
questdo ndo foi objeto de andlise e julgamento pelo Tribunal de origem, o
que impede sua apreciacdo por esta Corte, sob pena de indevida supresséo
deinstancia.

4. Ademais, a ingrucéo criminal ja foi encerrada e os autos
encontrando-se com vista as partes para apresentacdo de memoriais,
atraindo a incidéncia da SUmula 52 do STJ, que dispde "Encerrada a
instrucdo criminal, fica superada a alegagdo de constrangimento por
excesso de prazo."

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 293.107/SP,
Quinta Turma, Red. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 2/2/2016).

L

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTACAO DE
CADAVER ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. PERICULOSDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO
DA INSTRUCAO. SUMULA 52/STJ. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE
DO FEITO. RAZOABILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

IV - O prazo para a conclusio da instrucao criminal ndo tem
as caracterigicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade, ndo se ponderando
a mera soma aritmetica dos prazos para a realizacdo dos atos processuais
(precedentes do STF e do STJ).

V - A instrucdo crimnal foi encerrada, consoante
informagbes do d. Juizo processante, razdo pela qual fica superada a
alegacdo de excesso de prazo para a ingtrugao criminal, nos termos do
Enunciado n. 52, da Simula/STJ.

VI - Ademais, malgrado o atraso na instrugao criminal, ee
s judtifica notadamente pelas peculiaridades da causa, como a
complexidade do feito, razdo pela qual ndo se vislumbra, na hipotese e por
ora, 0 alegado constrangimento ilegal consubstanciado no excesso de
prazo.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 58.140/GO, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 30/9/2015).

Ante 0 exposto, por ndo vidumbrar a exigénca de argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente exposto, nego provimento a0 agravo regimentd,
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meantendo, por seus proprios fundamentaos, 0 ato deciSdrio objurgado.

E o voto.
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CORREU : JORGE SAYED PICCIANI
CORREU : EDSON ALBERTASSI
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AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : PAULO CESAR MELO DE SA (PRESO)
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ADVOGADO : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO - RI071111
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAQ
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



